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Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi vanhemmuuslain muuttamisesta seké siihen liittyviksi
laeiksi

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan muutattaviksi vanhemmuuslakia, oikeusgeneettisisté isyystutkimuksista
annettua lakia, lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan paédtdksen taytdntdonpanosta an-
nettua lakia sekd sukupuolen vahvistamisesta annettua lakia.

Esityksen mukaan vanhemmuuslakia ja oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annettua lakia
muutettaisiin siten, ettd ne mahdollistavat synnyttineen didin ditiyden selvittimisen ja vahvis-
tamisen tilanteessa, jossa ditiydestd ei ole saatavilla asiakirjandyttod tai asiakirjandyton luotet-
tavuudesta ei saada riittavad selvitystd. Oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annetun lain
isyyden selvittimistd koskevat sddnndkset laajennetaan koskemaan myos synnyttineen &didin
selvittdmista.

Esityksessd ehdotetaan lisdksi oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annettua lakia muutetta-
vaksi siten, ettd tuomioistuin voi méérata oikeusgeneettisen tutkimuksen tehtéviksi viimesijai-
sesti myOs haudatusta vainajasta. Liséksi oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annetun lain
nimikettd ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd lain nimi olisi jatkossa laki oikeusgeneettisesti
vanhemmuustutkimuksesta.

Esitys liittyy valtion vuoden 2024 talousarvioesitykseen ja on tarkoitettu késiteltdvéksi sen yh-
teydessa.

Ehdotetut lait on tarkoitettu tulemaan voimaan 1.1.2025.
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PERUSTELUT
1 Asian tausta ja valmistelu
1.1 Tausta

Eduskunnan lakivaliokunta on eri yhteyksissa kiinnittinyt huomiota ditiyden selvittdmiseen liit-
tyvén sddntelytarpeen arviointiin. Vuonna 2004 oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annetun
lain (378/2005, jédljempand isyystutkimuslaki) kasittelyn yhteydessé lakivaliokunta ei katsonut
tarpeelliseksi sisdllyttad ditiyden selvittimistd koskevia sddnnoksié tuolloin annettavaan lain-
sdadantoon, mutta se piti kuitenkin aiheellisena, ettd oikeusministeridssé arvioidaan tarvetta ke-
hittdd vanhemmuutta koskevaa sddntelyd pitkalld aikavélilld siten, ettd se selkedsti kattaisi myds
aitiytta koskevat oikeudelliset kysymykset (LaVM 1/2005 vp). Aitiyslain taustalla ollutta kan-
salaisaloitetta (KAA 3/2016 vp) koskevassa mietinnossddn (LaVM 1/2018 vp) lakivaliokunta
totesi, ettd oikeusgeneettisten tutkimusten ulottaminen myds &itiyttd koskeviin asioihin on pe-
rusteltua arvioida uudistettaessa oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annettua lakia.

Synnyttdneen &idin ditiyden selvittimistd koskeva lainvalmistelutarve nousi uudelleen esiin
vanhemmuuslakia (775/2022) koskevan valmistelun yhteydessd. Tarvittavat lainsdddannon
muutostarpeet arvioitiin kuitenkin niin mittaviksi, etti niité ei voitu enéé toteuttaa vanhemmuus-
lain jatkovalmistelun yhteydessé, vaan niiden valmisteleminen péétettiin tehdé erillisessd hank-
keessa.

Korkein oikeus on ratkaisussaan KK:2021:88 tunnistanut tarpeen saintelylle, joka mahdollis-
taisi haudatusta vainajasta otettavat oikeusgeneettiset isyystutkimukset. Ratkaisun mukaan oi-
keusgeneettisestd isyystutkimuksesta annetun lain 5 §:n 2 momenttiin siséltyva kielto, jonka
mukaan tutkimusta ei voitu mairétd tehtéviksi jo haudatusta vainajasta, oli jatettédva sovelta-
matta, koska se oli ilmeisessa ristiriidassa perustuslain 10 §:n ja sithen liittyvdin Euroopan ih-
misoikeussopimuksen (SopS 18 ja 19/1990) 8 artiklassa turvatun yksityiseldmén suojan kanssa.

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos on 13.4.2022 toimittanut oikeusministeridlle oikeusgeneetti-
sestd isyystutkimuksesta annetun lain ja sen nojalla annetun asetuksen péivitystarpeita koskevan
muistion.

1.2 Valmistelu

Oikeusministerid asetti 27.4.2022 tyéryhmédn valmistelemaan ehdotukset synnyttineen &idin
selvittimisti ja oikeusgeneettisid vanhemmuustutkimuksia koskevaksi sddntelyksi. Tyoryhmén
tuli laatia ehdotuksensa hallituksen esityksen muotoon. Oikeusministerio asetti 16.5.2022 li-
sdksi seurantaryhmén seuraamaan ja arvioimaan tydryhmén ty6td. Tydryhmén ja seurantaryh-
main toimikaudet paattyivat 28.2.2023.

Ty6ryhmidn mietinto julkaistiin ja l4hetettiin lausuntokierrokselle maaliskuussa 2023. Lausun-
toja annettiin 27. Lausuntotiivistelmé saapuneista lausunnoista julkaistiin syyskuussa 2023.
Saapuneet lausunnot ja muut hallituksen esityksen valmisteluasiakirjat ovat julkisessa palve-
lussa osoitteessa https://valtioneuvosto.fi/hankkeet tunnuksella OM024:00/2022. Esitys on jat-
kovalmisteltu oikeusministeriossa tyéryhmén mietinndn ja siitd annettujen lausuntojen pohjalta.
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2 Nykytila ja sen arviointi
2.1 Synnyttiineen iidin ditiyden selvittiminen
2.1.1 Vanhempi-lapsi-merkinnén puuttuminen ilmiéné

Digi- ja véestotietovirastossa (jaljempéand DV'V) tammikuussa 2023 tehdyn rekisteripoiminnan
perusteella viestotietojarjestelmassé on télld hetkelld tieto 1 753 alaikéisestd lapsesta, joilla on
kotikunta Suomessa mutta joiden véestdtiedoissa ei ole tietoa hénet synnyttineestd didista.
Naistd lapsista 162:1la on viestdtietojarjestelméssa kuitenkin tieto isésté joko Suomessa vahvis-
tettuna isyytena tai ulkomaisen rekisterimerkinnén perusteella véestdtietojarjestelmidn vietyni
tietona. Viaestotietojarjestelméssa on ndin ollen 1 591 alaikéisti lasta, joille ei ole rekisterdity
yhtéén oikeudellista vanhempaa. Aineiston ulkopuolella ovat lapset, jotka on adoptoitu tai joi-
den vanhemmat ovat kuolleet.

Oikeudellista vanhempaa koskevan védestotietomerkinnén puuttuminen ei automaattisesti tar-
koita sité, etteiko lapsi tosiasiallisesti eldisi perheessd, jossa hdnesta huolehtii yksi tai kaksi van-
hempaa. Viestotietoviranomaisilta saatujen tietojen mukaan kyse on useimmiten siitd, ettd va-
estotietojéarjestelméstd huolehtiva viranomainen ei voi tehdd vanhemmuutta koskevaa merkin-
tad viestotietojarjestelmédn, koska ilmoitettu tieto perustuu ulkomaiseen asiakirjaan, jonka luo-
tettavuutta ei ole voitu varmistaa. Vaihtoehtoisesti perhe on tullut Suomeen siten, ettd perheelld
ei ole mukanaan mitddn asiakirjandyttod perheenjdsenten vélisistd keskindisistd suhteista.
Vaikka perhe tosiallisesti asuisi yhdessi, voivat puutteet viestotietojarjestelmian merkinnoissa
aiheuttaa merkittdvaa haittaa perheen pyrkiessa hoitamaan lapsen asioita. [Iman vanhemmuutta
osoittavia merkint6ji ei lapselle yleensd voida rekister6idd huoltajia. Huoltajuutta osoittavat
merkinnit puolestaan mahdollistavat asioimisen lapsen puolesta eri viranomaisten ja lapsen jo-
kapaivéiseen arkeen liittyvien kdytdnnon toimijoiden kanssa (esimerkiksi sosiaali- ja terveyden-
huolto ja koulutus). Viestotietojarjestelmén tietojen puutteellisuudella on néin ollen merkittavia
vaikutuksia perheen arkeen, mikd on omiaan hidastamaan perheen kotoutumista. Asialla voi
olla merkitystd myos esimerkiksi liittyen lapsen oikeuteen saada elatusta ja sukuasemaan pe-
rustuvaan perintdoikeuteen.

Vaikka kysymys on aktualisoitunut 1&hinnd maahanmuuttajaperheiden kohdalla, tarve synnyt-

téneen &idin ditiyden selvittdmiseen on voinut yksittéistapauksellisesti koskea myos kotisynny-
tyksid ja tilanteita, joissa synnyttéva diti ei ole hakeutunut &itiysneuvolan palvelulden piiriin.

Tiedossa ei ole, ettd kysymys koskisi laitonta lapsikauppaa tai sijaissynnytysjérjestelyitd, mutta
liittymédkohtia nithin ilmisihin ei voida téysin sulkea pois.

Ilmidn laajuus ja sen merkityksellisyys edellyttivit lainsdddantotoimia. Vaikka sééntelytarve
kohdistuu erityisesti maahanmuuttajavaestoon, on otettava huomioon, ettd sadntelya tulisi voida
soveltaa tarpeen mukaan myos laajemmin.

2.1.2 Asiakirjan luotettavuuden arvioiminen

Viestotietojarjestelmadn merkittidvien tietojen luotettavuuden varmistamisesta sdddetdin vées-
totietojarjestelmistd ja Digi- ja véestOtietoviraston varmennepalveluista annetun lain
(661/2009, jaljempana vdestotietolaki) 19 §:ssd, jonka 1 momentissa todetaan, ettd julkisesti
luotettavana tietona voidaan asiakirjan perusteella tallettaa vain sellainen tieto, jonka luotetta-
vuus on varmistettu alkuperdisestd virallisesta asiakirjasta tai sen luotettavasti oikeaksi todiste-
tusta jéljennoksesté taikka jonka luotettavuus on aiemmin varmistettu suomalaisessa tuomiois-
tuin- tai hallintomenettelyssé. Jos asiakirjaa ei ole saatu suoraan ulkomaiselta viranomaiselta



teknisen rajapinnan avulla tai muuten sdhkoisesti luotettavalla tavalla, asiakirjan on oltava lail-
listettu tai siithen on liitettdva asianomaisen valtion toimivaltaisen viranomaisen todistus sen
alkuperastd, jollei EU-sddntelystd tai muusta Suomea sitovasta kansainvélisestd sopimuksesta
muuta johdu. Ulkomaisen asiakirjan esittdjd on velvollinen tarvittaecssa huolehtimaan esitti-
méinsi asiakirjan kddnnittimisestd suomen tai ruotsin kielelle sekd sen laillistamisesta. DVV
voi tarvittaessa pyytdd ulkoministerion, Maahanmuuttoviraston tai poliisiviranomaisen lausun-
non edelld tarkoitetun asiakirjan aitoudesta ja luotettavuudesta.

Jos luotettavaa asiakirjaa, asiakirjan laillistamista tai asianomaisen valtion toimivaltaisen viran-
omaisen todistusta asiakirjan alkuperésti ei voi saada asianomaisen valtion huonon turvallisuus-
tai ihmisoikeustilanteen taikka muun erityisen syyn vuoksi, DVV voi hyviksyd myds muun
luotettavan selvityksen véestdtietojarjestelmiin talletettavan tiedon perusteeksi. Téllaiseksi
muuksi luotettavaksi selvitykseksi on soveltamiskédytdnnossd katsottu esimerkiksi se, etti oi-
keusgeneettiset tutkimukset osoittavat geneettisen vanhempi-lapsi-suhteen.

Viestotietolain 19 §:n 3 momentin mukaan henkilon, joka pyytdd tiedon tallettamista muun kuin
sellaisen luotettavaksi arvioidun asiakirjan perusteella, jota saman pykildn 1 momentissa tar-
koitetaan, on esitettdvd DVV:lle selvitys syistd, joiden vuoksi asiakirjan, asiakirjan laillistami-
sen tai asiakirjan alkuperad osoittavan todistuksen saaminen on hénelle mahdotonta. DVV voi
selvityksen saatuaan tarvittaessa pyytdd Maahanmuuttoviraston tai ulkoministerion lausunnon
siité, ettd asiakirjaa, asiakirjan laillistamista tai asiakirjan alkuperdd osoittavaa todistusta ei ole
mahdollista saada. Valtioita, joista asiakirjoja ei ole mahdollista saada, ovat DV V:lta saadun
tiedon mukaan elokuussa 2023 Afganistan, Jemen, Libya, Pakistan ja Somalia. Asiakirjan lail-
listaminen tai asian alkuperdé osoittavan todistuksen saaminen on mahdollista kaikista muista
maista, mutta siihen tarvittava aika ja kustannukset vaihtelevat maittain. Yksittdistapauksessa
mahdottomuusedellytys voi tiyttyd myds esimerkiksi silloin, jos henkild on saanut kansainva-
listd suojelua siihen valtioon néhden, josta asiakirjat tulisi hankkia, tai muuten katsotaan, etté
henkild ei voi oman turvallisuutensa vuoksi hankkia vaadittuja asiakirjoja. Lisdksi mahdotto-
muusedellytys saattaa tayttyd, jos yksittdisen tapauksen olosuhteet ovat sellaiset, ettd asiakirjo-
jen saamisen voidaan katsoa olevan mahdotonta (esimerkiksi tietyt alueet Syyriassa). Erityisen
helppoa luotettavan asiakirjan esittiminen on EU-maiden kesken. Laillistamisvaatimusta kevy-
empi apostille-todistus on liséksi saatavissa EU-maiden ulkopuolellakin niistd 120 valtiosta,
jotka ovat liittyneet niin sanottuun apostille-yleissopimukseen (yleissopimus ulkomaisten yleis-
ten asiakirjojen laillistamisvaatimuksen poistamisesta, SopS 45—46/1985).

Lahtokohtana viranomaiskdytdnndssd on, etti jos perheyhteyden osoittava laillistettu asiakirja
on mahdollista saada alkuperdmaasta, Suomen viranomaisella ei ole toimintavelvollisuutta ryh-
tyd vaihtoehtoisiin toimiin perheyhteyden osoittamiseksi, vaan toimintavelvollisuus on per-
heelld itsellddan. Kaikki perheet eivit koe rekisterimerkintda tarpeellisena, eivétka tdstd syysta
pyyda perhetietojen rekisterdintid. Osa perheistd pyytdd perhesuhteiden rekisterdintia, mutta ei-
vt kuitenkaan hanki tarvittavia asiakirjoja, koska kokevat asiakirjojen hankkimisen liian tyo-
ladksi tai kalliiksi. Ndissa tilanteissa lapset jadvét ilman merkintdd vanhemmuudesta.

DVV:n kokoamien tilastotietojen mukaan edelld mainittujen viiden valtion kansalaisten osuus
aineistosta on seuraava (valtiot, joista on mahdotonta hankkia tarvittava asiakirjaselvitys):

Alaikdisid ilman diti-merkintdé: 332
Alaikéisid ilman diti-merkintdd, joilla isé: 44

Alaikéisid ilman &iti tai isd-merkintdd: 288



Alaikaisid ilman &iti-merkintéé, ei huoltajaa: 176
Alaikiisid ilman &iti-merkintédd, huoltaja/edustaja: 162

Perhesuhteiden rekisterdinnin perustana oleva véestotietolain mukainen yleinen asiakirjanéyt-
tovaatimus on edelleen perusteltu viestotietojérjestelmén tietojen luotettavuuden varmista-
miseksi. Néitd viestotietolain ldhtokohtia ei ole tarpeen muuttaa, vaan ongelma tulee ensisijai-
sesti ratkaista luomalla &ditiyden vahvistamisen mahdollistava menettely aineelliseen erityislain-
saadantoon.

2.1.3 Vaihtoehtoiset toimet perheyhteyden osoittamiseksi

Aitiyden ja isyyden toteamisesta, selvittimisesti, vahvistamisesta ja kumoamisesta siidetiin
vanhemmuuslaissa. Vanhemmuuslaki tuli voimaan 1.1.2023, kun isyyden méaraytymistd kos-
keva isyyslaki (11/2015) ja ditiyden méédraytymistd koskeva &itiyslaki (253/2018) yhdistettiin
yhdeksi vanhemmuuslaiksi.

Vanhemmuuslain 29 §:n 2 momentin mukaan isyys voidaan vahvistaa, vaikka tulevien vanhem-
pien henkildllisyyttéd ja perhesiteitd osoittavat asiakirjat ovat puutteelliset, jos lisdselvitystd ei
kohtuudella ole saatavissa ja isyyden selvittiminen ja oikeusgeneettinen isyystutkimus osoitta-
vat isyyden. Vastaava sddnnds siséltyi myos vuonna 2016 voimaan tulleeseen isyyslakiin. Té-
man tilanteen kohtuuttomuutta painottavan sadnnoksen perusteella voidaan jo nyt vahvistaa isa,
jos isyyden selvittiminen ja oikeusgeneettinen isyystutkimus osoittavat, ettd henkild on lapsen
isd. Sddnnoksen perusteella voidaan vahvistaa isd esimerkiksi edelld mainittujen viiden valtion
kansalaisten alaikdisten lasten osalta, joiden on katsottu olevan mahdotonta toimittaa asiakirja-
ndyttdd perhesuhteistaan.

Vaikka isyys saataisiin selvitettyd, kdytdnnon ongelmaksi voi kuitenkin muodostua huoltosuh-
teen merkitseminen vaestotietojarjestelmadn tilanteissa, joissa merkintd didista puuttuu. Lasten-
valvojalla ei ole toimivaltaa vahvistaa lapselle ainoata huoltajaa, ellei tdtd koskevaa sopimusta
varten ole oikeudellisia sopijapuolia. Ainoan huoltajan vahvistaminen ilman vanhempien kes-
kindistd sopimusta edellyttidd kérdjaoikeuden paitosta.

Vanhemmuuslakiin ei sisélly vastaavaa kohtuuttomuutta koskevaa sééntelyd synnyttéineen didin
selvittdimiseksi. Koska oikeusgeneettisessi isyystutkimuksessa otetaan yleensd ndyte myds lap-
sen didistd, isyystutkimuksen yhteydessd on voitu saada varmistus my0s lapsen geneettisestd
didistd. Aiti-lapsi-merkintdé ei kuitenkaan voida suoraan merkiti viestotietojdrjestelméédn van-
hemmuuslain nojalla, vaan sovellettavaksi tulee véestdtietolain 19 §:n 3 momentin mukainen
mahdottomuusharkinta. Véestotietolain sdéntelykokonaisuudesta ja tapauskohtaisista olosuh-
teista johtuu, voidaanko &iti-lapsi-suhde merkitd véestotietojarjestelmaan.

Vanhemmuuslain tilanteen kohtuuttomuutta painottava kriteeri, joka koskee vain isyyden sel-
vittdmistd, on soveltamiskdytinnossé asetettu alhaisemmaksi kuin seké isyyksid ettd ditiyksid
koskevan viestotietolain mahdottomuutta painottava kriteeri. Téstd seuraa, ettd sddaddspohjan
kattavuuden vuoksi on kansainvilisissi tilanteissa nykyisin helpompi saada vahvistettua isyys
kuin &itiys. Tatd ei voida pitdd kokonaisuutena arvioiden perusteltuna. Koska perheen mukana
ei vélttiméttd ole iséd, jonka isyyttd voitaisiin tutkia, ovat lapset keskendidn eriarvoisessa ase-
massa my0s sen suhteen, voidaanko synnyttdneen didin ditiyttd selvittdd. Aitiyden vahvistamista
varten tarvitaan vanhemmuuslakiin samankaltainen tilanteen kohtuuttomuutta painottava sién-
tely kuin isyystapauksissa.



2.1.4 Aitiyden selvittiminen lainsdadinndssi

Vanhemmuuslain 2 §:n mukaan ditiys todetaan synnyttdmisen perusteella. Lapsen diti on se,
joka on synnyttinyt lapsen. Sddnnostd sovelletaan kaikissa tilanteissa siitd riippumatta, miten
lapsi on saanut alkunsa. Synnyttdja on siis diti silloinkin, kun hin ei ole geneettisesti lapsen 4iti,
vaan lapsi on saanut alkunsa luovutetusta munasolusta tai luovutetusta alkiosta. Valtaosassa
tapauksia synnyttidneen didin ditiyteen ei liity epédselvyyttd. Suomessa syntyneen lapsen ja timéin
synnyttineen didin vilinen suhde rekister6idain viestotietojarjestelméadn automaattisesti sairaa-
lan syntymaéilmoituksen perusteella, jos didilld on kotikunta Suomessa. Syntyméé koskevasta
ilmoituksesta sdddetddn viestOtietojarjestelméstd annetun valtioneuvoston asetuksen
(128/2010) 32 §:ssd. Sen mukaan terveydenhuollon toimintayksikdn, jossa synnytys on tapah-
tunut, on ilmoitettava eldvina syntyneestd lapsesta véestotietojarjestelmidn. Myds laakérin, ka-
tilon, terveydenhoitajan, sairaanhoitajan tai muun terveydenhuollon ammattihenkilén, joka on
avustanut ditid muualla kuin terveydenhuollon toimintayksikdssé tapahtuneessa synnytyksessé,
on ilmoitettava eldvédni syntyneesté lapsesta viestotietojarjestelmédn. Jos lapsi on syntynyt ko-
konaan terveydenhuollon ulkopuolella, on &idin tai sen, jonka hoidossa lapsi on, ilmoitettava
tieto syntymastd terveydenhuollon toimintayksikolle taikka ladkarille, katilolle, terveydenhoi-
tajalle tai sairaanhoitajalle, jonka on ilmoitettava syntymasté edelleen viestotietojarjestelmadn.
Ulkomailla syntyneen lapsen ja timin synnyttdneen didin vélinen perhesuhde rekisterdiddin
padsaintdisesti asiakirjandyton perusteella, jota on kisitelty edelld luvussa 2.1.2.

Vanhemmuuslain 5 §:n 1 momentin mukaan, jos lapsen synnyttdneelle on annettu hedelmgitys-
hoidoista annetun lain 1 §:ssé tarkoitettua hedelmdityshoitoa ja lapsi on syntynyt hoidon tulok-
sena, naisen, joka yhteisymmarryksessé lapsen synnyttineen kanssa antoi suostumuksen hedel-
moityshoitoon, voidaan vahvistaa olevan lapsen synnyttineen ohella lapsen diti. T4td niin sa-
nottua toista aditiyttd ei kuitenkaan voida vahvistaa, jos lapsella on jo kaksi oikeudellista van-
hempaa tai lapselle voidaan todeta tai vahvistaa isa.

Edelld mainitun 5 §:n 1 momentissa tarkoitetun #idin &itiys voidaan tunnustaa, selvittda, vah-
vistaa ja kumota vanhemmuuslaissa maarityin edellytyksin. Vanhemmuuden selvittdmista kos-
kevan 6 §:n 1 momentin mukaan vanhemmuuden selvittdmisen tarkoituksena on hankkia sel-
laisia tietoja, joiden nojalla lapselle voidaan vahvistaa tai todentaa isd tai 5 §:n 1 momentissa
tarkoitettu toinen &iti. Sen sijaan synnyttdneen &didin ditiyden selvittémisestd, vahvistamisesta
tai kumoamisesta ei nykyisin ole laissa sddnndksid. Myds oikeusgeneettisestd isyystutkimuk-
sesta annetun lain soveltamisalasta on sen sanamuodon mukaan rajattu pois mahdollisuus &itiy-
den selvittimiseen.

Lapsen oikeudellinen suhde itiin voidaan néin ollen nykyisin vahvistaa vain hedelmoityshoi-
toon suostumisen perusteella tai tuomioistuimen ratkaisulla. Digi- ja véestdtietovirasto on re-
kisteriviranomaisena katsonut, ettei silld ole toimivaltaa vahvistaa synnyttdneen didin &itiytts,
koska kyse ei ole vanhemmuuslain mukaisesta ditiyden vahvistamismenettelysta.

Tiedossa on viisi synnyttineen didin ditiyden vahvistamista koskevaa tuomioistuimen ratkaisua,
joista yksi on ratkaistu valitustuomioistuimessa. Kirjoitetun sdéntelyn puuttuessa tuomioistui-
met ovat yksittdisissd tapauksissa pdidtyneet soveltamaan isyyslakia ja oikeusgeneettisestd
isyystutkimuksesta annettua lakia soveltuvin osin synnyttdneen aidin ditiyden selvittdmiseksi ja



vahvistamiseksi perustuslain 106 §:n nojalla.! Yhdessi tapauksessa on sovellettu ditiyslakia.
Tuomioistuimet ovat katsoneet Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen (jéljempanéd EIT) isyys-
ratkaisukdytdnnon analogisesti edellyttévén, ettd kantajalla on oltava mahdollisuus saada ditiys

vahvistettua tuomlolstumkasmelyssa 3 Aitiyslain on katsottu olevan puutteelhnen jaristiriidassa
perustuslain 10 §:ssd sdddettyyn yksityiseldmén suojaan sekéd 6 §:ssé turvattuun ihmisten yh-
denvertaisuuteen ndhden.

Yksityiseldmén késitteen keskeiseen ytimeen on katsottu ElT-ratkaisukdytinndssd kuuluvan
kysymykset, jotka koskevat henkilon identiteettid. Identiteetistd voidaan katsoa olevan kysymys
myos henkilon henkil6tietojen rekisterdimisessd. Muutoinkin henkildn intressi hakea omaa
identiteettiddn koskevaa tietoa menneisyydestiin ja biologisesta alkuperdstdan vanhemmuusta-
pausten yhteydessi kuuluu yksityiselimin suojan alueeseen.*

On my®os yleisemmin pohdittu, voisiko kanne synnyttdneen ditiyden vahvistamiseksi perustua
nimenomaisen kannetyypin puuttuessa yleiseen vahvistuskanteita koskevaan sidintelyyn. Vah-
vistuskanteessa kantaja vaatii tuomioistuinta vahvistamaan, etti tietty oikeussuhde hénen ja vas-
taajan vililld on olemassa (positiivinen vahvistuskanne) tai etti sellaista ei ole olemassa (nega-
tiivinen vahvistuskanne). Vahvistuskanne on niin sanottu yleiskanne. Vahvistuskanteella ei
voida saada vahvistettavaksi sellaista perheoikeudellista statussuhdetta koskevaa oikeustilaa,
joka jo lain nojalla on voimassa ja joka on muutettavissa vain tuomioistuimen nojalla tai paa-
tokselld.> Tilanteessa, jossa lapselle ei ole merkitty lainkaan &itid, statussuhdetta koskeva oi-
keustila puuttuu. Néin ollen yleinen vahvistuskanne voisi periaatteessa tulla kyseeseen.

Yhtend mahdollisuutena on lisdksi esitetty, ettd synnyttdneen didin aitiys tulisi voida todeta suo-
raan DNA-tutkimuksen perusteella. Synnyttinyt &iti ei kuitenkaan ole kaikissa tapauksissa lap-
sen geneettinen diti, joten oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus ei sellaisenaan yksin riitd
osoittamaan vanhemmuuslain 2 §:ssé tarkoitettua ditiyttd, vaan liséksi tarvitaan selvitys siit4,
tayttyvatko oikeudellisen didin edellytykset muutoin (ditiyden selvittdiminen). Mikali synnytta-
neen didin 4itiys voitaisiin suoraan todeta oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten perus-
teella, tima edellyttiisi ditiyden méadrdytymisti koskevan vanhemmuuslain 2 §:n muuttamista.

Kootusti voidaan todeta, ettd menettely synnyttaneen didin ditiyden vahvistamiseksi on nykyi-
sellddn monimutkainen, epdvarma ja useita viranomaisia tyollistiva. Oikeustila on ristiriidassa
sen kanssa, ettd on 1apsen edun mukaista, ettd hianelle merkitddn oikeudelliset vanhemmat mah-
dollisimman pian. Myds perheen etu puoltaa sitd, ettd lastenvalvojan velvollisuutta selvittda
lapsen vanhemmuus laajennetaan koskemaan myds synnytténeen &idin &itiytté tilanteissa, joissa
se ei ole selvd. Oikeustila on monilta osin erilainen sen suhteen, onko kyseessé 1syyden vai
synnyttineen &idin ditiyden selvittdminen. Yhdenvertaisuuden sekii oikeustilan selkeyden ja
johdonmukaisuuden kannalta titd voidaan pitdd ongelmallisena. Synnyttdneen didin &itiys tulee
voida selvittdd ja vahvistaa samankaltaisia menettelyitd noudattaen kuin isyysasioissa, eika
asiaa tule jattdd mahdollisen yleisen vahvistamiskanteen varaan. Ei ole myoskdin perusteltua

' Rovaniemen HO 30.9.2020 S 20/133, Oulun kiréjioikeus 4.12.2020 L 20/20596,
Lénsi-Uudenmaan kérdjéoikeus 11.6.2021 L 750/2020/1494, Oulun kirdjdoikeus

31.8.2021 L 20/8537, Itd-Uudenmaan kardjdoikeus 9.9.2021 L 21/14309.

2 Helsingin kérgjdoikeus 19.5.2021 L 19/66910.

3 Esimerkiksi Rovaniemen HO 30.9.2020 S 20/133.

4 Esimerkiksi Jaggi v. Sveitsi, tuomio 13.7.2006, kohta 37.

> Mikko Vuorenpii — Dan Helenius — Petra Hietanen-Kunwald — Tuomas

Hupli — Risto Koulu — Juha Lappalainen — Heidi Lindfors — Johanna Niemi — Jaakko Rautio —
Timo Saranpédé — Santtu Turunen — Jyrki Virolainen, Prosessioikeus. Alma Talent 2021, s. 506.
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saattaa sellaista asiaa tuomioistuimen ratkaistavaksi, jossa kaikki osapuolet ja tutkittavat ovat
yksimielisid ja suostuvaisia oikeusgeneettisiin vanhemmuustutkimuksiin ja joka olisi siten sel-
vitettdvissd lastenvalvojan toimesta.

Kaikille niille viranomaistahoille, jotka hoitavat vanhemmuuden selvittdmisti ja vahvistamista
koskevia tehtdvid, tarvitaan selkeét toimivaltasddnnokset synnyttidneen didin ditiyden selvitté-
mistd varten. Keskeisimmaét viranomaistahot ovat hyvinvointialueiden sosiaalitoimi (lastenval-
vojat), Terveyden ja hyvinvoinnin laitos, Digi- ja vdestotietovirasto sekd tuomioistuimet.

2.2 Oikeusgeneettiset isyystutkimukset
2.2.1 Yleista

Isyyden vahvistamista tai isyyden kumoamista koskevissa asioissa tarvittavan geneettisen néy-
ton hankkimisesta sédédetién laissa oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta. Lainsdddéntoa tay-
dentdi valtioneuvoston asetus oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta ja lddketieteellisestd sel-
vityksestd (805/2022). Laki on ollut voimassa noin 18 vuotta. Lakia on péivitetty isyyslain ko-
konaisuudistuksen yhteydessi vuonna 2016 ja vanhemmuuslain sddtdmisen yhteydessi vuonna
2022. Oikeusgeneettiselld isyystutkimuksella tarkoitetaan lain 1 §:n mukaan isyyden vahvista-
miseksi tai kumoamiseksi tehtdvda ihmisen geenien, muun periytyvin DNA:n tai geenituottei-
den tutkimista.

Tuomioistuin voi késiteltidvanddn olevassa isyyden vahvistamista tai kumoamista koskevassa
asiassa madratd isyystutkimuksen tehtidviksi, jos asianosainen sitd vaatii tai jos tuomioistuin
pitda sitd muutoin tarpeellisena asian selvittdmiseksi. Lastenvalvoja voi tilata tutkimuksen kaik-
kien osapuolten suostumuksella, jos vanhemmuuslain 12 §:ssd sdéddetyt edellytykset ovat ole-
massa. Vanhemmuuslain 12 §:n mukaan lastenvalvojan on tilattava isyyden selvittdmisen yh-
teydessa oikeusgeneettinen isyystutkimus lapsesta, lapsen synnyttidneestd didistd ja henkilosta,
joka saattaa olla lapsen is4, jos viimeksi mainittu pyytaa tutkimusta tai jos lastenvalvoja muuten
katsoo sen tarpeelliseksi. Jos tutkimus voidaan isyystutkimuslain mukaan maaratd tehtavaksi
muusta kuin edelld tarkoitetusta henkilsti ja jos lastenvalvoja katsoo sen aiheelliseksi, hén voi
tilata tutkimuksen myos tistd henkilosta.

Lahtokohtaisesti ndytteet oikeusgeneettiseen isyystutkimukseen otetaan lapsesta, didista ja isd-
ehdokkaasta. Tutkimuksessa tuotetaan jokaisesta tutkittavasta DNA-tunniste, jonka perusteella
tehdadn vertailu, sopiiko kyseinen isdehdokas lapselle biologiseksi isdksi vai ei. Lapsi perii puo-
let periméstddn didiltddn ja puolet isdltddn. Taman seurauksena lapsi jakaa kummankin vanhem-
man kanssa 50 prosenttia periméstién, joka on suoraan osoitettavissa oikeusgeneettisissa tutki-
muksissa kdytettdvien DNA-tunnisteiden avulla. Kun miehen DNA-tunniste ei sovi lapsen
DNA-tunnisteeseen vihintddn kolmessa DNA-merkissd, pidetddn sitd osoituksena siité, ettd
mies ei voi olla lapsen isd. Aidin ndyte on oikeusgeneettisesséd sukulaisuustutkimuksessa térked.
Aidin ndytteen avulla selvidd, mikd lapsen DNA-tunnisteessa on periytynyt didilta, jolloin jal-
jelle jaavan DNA-tunnisteen tiedetddn periytyneen isiltd. Télldin vertailuhenkildiden DNA-tun-
nisteisiin voidaan verrata vain lapsen toiselta vanhemmaltaan perimdd DNA -tunnistetta. TAma
rajaa mahdollisten vanhemmaksi sopivien henkildiden mééria ja kasvattaa DNA -tutkimuksen
néyttdarvoa. Aidin ndyte lisdd ndin ollen tutkimuksen informatiivisuutta ja sen avulla varmistu-
taan myos lapsen henkil6llisyydestd muun muassa tilanteissa, joissa lapsi on niin pieni, ettd
hénelld ei vield ole omaa henkil6llisyystodistusta. Jos didin ja lapsen vilille tulee poissuljenta,
syy pyritdén selvittdméén, jotta varmistutaan, ettei ndytettd ole otettu védrasté lapsesta.
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Tutkimus tehdéén Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksessa (jdljempéand THL). Helsingin yliopisto
(jaljempédna HY) luopui isyystutkimusten tekemisestd 1.1.2016 alkaen. THL:ssa tutkimusten te-
kijdna ja asiantuntijatahona toimii Valtion palvelut —osaston oikeuskemiayksikon oikeusgene-
titkkatiimi. Ensisijaisena ndytetyyppind on 1.1.2016 alkaen ollut epiteelisolundyte posken sisa-
pinnalta. Muita ndytetyyppejé ovat verindyte, joka voidaan ottaa sekd eldvéstd henkildsta ettéd
vainajasta, seké vainajasta otettava tuorekudosniyte tai parafiiniblokkiin valettu kudosniyte.

Nykyisten DNA-tutkimusten ansiosta isyys voidaan selvittdd entistd useammassa tapauksessa.
THL:1ta saadun tiedon mukaan vuosittain tehddin noin 1600 lastenvalvojan tilaamaa ja noin
150 tuomioistuimen madradmad isyystutkimusta. Liséksi tehddén noin 120 yksityishenkilon
pyytdmaa ja itse maksamaa tutkimusta.

Taulukko 1. Isyystutkimukset vuosina 2012, 2017 ja 2022.
Lastenvalvoja Tuomioistuin Yhteensa
2012 (HY + THL) 1125 120 1245
2017 (THL) 1618 187 1805
2022 (THL) 1419 176 1595

Lahde: THL, 12.1.2023.

Isyystutkimuslaissa sdddetidén nimensd mukaisesti oikeusgeneettisisté isyystutkimuksista, eiké
se sisdlla sddnnoksid oikeusgeneettisistd ditiystutkimuksista. Téstd seuraa, ettei lakia voida sel-
laisenaan soveltaa &iti-lapsi-suhteen selvittdmiseen. Lain esitdiden (HE 56/2004 vp, s. 10) mu-
kaan lakia olisi soveltuvin osin voitu soveltaa myds niissé harvinaisissa tapauksissa, joissa ky-
symys ditiydestd on epdselvi ja asiasta on pantu vireille vahvistuskanne. Lakivaliokunta paatyi
kuitenkin hallituksen esityksesti poiketen poistamaan sadnndsehdotuksen, joka olisi mahdollis-
tanut oikeusgeneettisten tutkimusten teettdmisen 4aitiyttd koskevan kysymyksen ratkaise-
miseksi. Tuolloin katsottiin, ettei kdytdnndn tarvetta tillaiselle sddntelylle juurikaan ollut ja ettd
sddntelykokonaisuuden arviointi olisi edellyttinyt laajempaa valmistelua.

Koska oikeusgeneettisten isyystutkimusten yhteydessi otetaan ndyte myos lapsen didisté, sa-
massa yhteydessé saadaan oikeusgeneettinen nayttd myds lapsen geneettisestd didistd. On huo-
mattava, ettd lapsen geneettinen diti ja synnyttinyt &iti eivit ole samat, jos synnyttanyt diti on
saanut hedelm01tysh01toa jonka yhteydessd on kidytetty luovutettua munasolua. Niiden tilan-
teiden voidaan kuitenkin arvioida olevan hyvin harvinaisia, jos kyseessé on kehittyvistd maasta
saapunut turvapaikanhakija. Arvio siitd, milld todennakmsyydella geneettistd ndyttdd voidaan
kayttdd synnyttdneen didin ditiyden toteamiseksi, on kuitenkin tehtéva tapauskohtaisesti.

Aitiystutkimuksia on tehty tilanteissa, joissa selvitys tarvitaan iiti-lapsi-suhteen merkitse-
miseksi viestotietojarjestelmadn ja joissa vdestotietolain sddnnokset myds mahdollistavat ky-
seisen tiedon tallettamisen viestotietojarjestelmddn. THL ei tee tutkimusta ennen kuin tutki-
musta tiedusteleva on varmistanut DVV:1td, ettd rekisterimerkintd voidaan tehdd DNA-tutki-
muksen perusteella. Aitiystutkimuksia tehdidin tuomioistuimen méédraamien tutkimusten lisdksi
my0s kuntien tai yksityishenkildiden pyynnostd. Vuosina 2012—2022 THL:Ita oli pyydetty noin
150 ditiystutkimusta erilaisia tilanteita varten, joista seitsemén oli tuomioistuimen maaradmié.
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Kéytanndssid kohdattu ongelma on, etti jos alaikéiselld ei ole vdestotietojédrjestelméién merkittyé
huoltajaa tai muuta edustajaa, joka voi antaa suostumuksen oikeusgeneettiseen tutkimukseen
tarvittavan ndytteen ottamiseen, ei niytettd voida ottaa. Lapsen edustamista koskeva ongelma
on ratkaistu eri kunnissa eri tavoin. Hyvinvointialue voi lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta kos-
kevan lain (361/1983) 5 ¢ §:n nojalla panna vireille huoltajan sijaisen miéradmistd koskevan
asian. My0s holhousviranomainen eli DVV voi holhoustoimesta annetun lain (442/1999) 7 §:n
2 momentin nojalla tehda kérédjdoikeudelle hakemuksen edunvalvojan méédradmiseksi, jos las-
tenvalvoja on tuonut tarpeen ilmi DV V:lle. Tuomioistuimen méarddmén huoltajan sijaisen tai
edunvalvojan méddrddminen lapselle ndytteen ottamista varten on hallinnollisesti raskas ja aikaa
vievd menettely, mutta on oikeudellisesti katsoen oikea tapa toimia asiassa. DVV:1ti ja lasten-
valvojilta saadun tiedon mukaan menettely voi kestéé useita kuukausia. Yksittéisissi tilanteissa
alaikdisen lapsen otaksuttu huoltaja on voinut myos antaa suostumuksensa niytteenottoon.
Maahanmuuttovirastolta saatujen tietojen mukaan ulkomaalaislain (301/2004) soveltamistilan-
teissa on saatettu edetd niin sanotun otaksutun huoltajan mallilla, jos lapsella ei ole kotoutumi-
sen edistdmisestd annetun lain (1386/2010) 56 §:ssd tai kansainvilistd suojelua hakevan vas-
taanotosta sekd ihmiskaupan uhrin tunnistamisesta ja auttamisesta annetun lain (746/2011) 39
§:ssd tarkoitettua edustajaa.

Isyystutkimuslain soveltamisala on osoittautunut liian suppeaksi eiké se vastaa ditiyden selvit-
tdmiseen liittyvid tarpeita. Sen soveltamisalaa on syytd laajentaa kattamaan myos oikeusgeneet-
tiset ditiystutkimukset. Lakiin tulee tehdi tarvittavat lisdykset synnyttineen didin &itiyttd kos-
keviksi sddnnoksiksi. Lapsen edustamista koskevat kdytdnteet ovat lisdksi olleet raskaita ja
vaihtelevia. Vastuunjakoa eri viranomaisten kesken on tarpeen selkeyttid. Selventdvas sdédnte-
lya tarvitaan sithen, milld edellytyksilla lapsesta tarvittava ndyte voidaan ottaa, jos lapselle ei
ole merkitty huoltajaa, joka voisi antaa suostumuksen néytteenottoon lapsen puolesta.

2.2.2 Tutkimus kadonneesta tai kuolleesta henkil6sti, jota ei ole haudattu

DNA-tutkimuksia kdytettidessa isyyskysymyksen ratkaisemiseksi tarvittava nidyte voidaan ottaa
my0s vainajasta. Tarve tdhéan voi syntya esimerkiksi siten, ettd otaksuttu isd kuolee ennen lapsen
syntymé4 tai niin pian lapsen syntyméin jilkeen, ettei vanhemmuutta ole ehditty tunnustaa tai
selvittdd. On kuitenkin huomattava, ettd jos vanhemmuus on tunnustettu ennen lapsen syntyméaéa
vanhemmuuslain 19 §:ssé sdddetylld tavalla eikd vanhemmuutta ole aihetta epdilld, vanhem-
muus voidaan vahvistaa lapsen synnyttya ilman oikeusgeneettistd isyystutkimusta, vaikka van-
hempi olisi kuollut ennen vanhemmuuden vahvistamista. Enemmist6 vainajia koskevista isyys-
tutkimuksista tehdédan taysi-ikdisten lasten aloitteesta. Néissa tilanteissa isyys olisi voitu selvit-
tad kaikkien osapuolten eldessd, mutta tarve tai kiinnostus asiaan nousee esiin vasta, kun 4iti tai
otaksuttu isé on kuollut.

Tilanteesta riippuu, millaisia mahdollisuuksia vainajaa koskevan oikeusgeneettisen isyystutki-
muksen suorittamiseksi on tarjolla. Jos vainajaa ei ole haudattu eiké tuhkattu, yleensa luotetta-
vin ja yksinkertaisin keino on niytteen ottaminen vainajasta. Vainaja voidaan useimmiten taysin
luotettavasti tunnistaa, mikd antaa varmuuden siitd, ettd niyte koskee oikeaa henkil64.

Jos tutkittava mies tai diti on kuollut, mutta hinti ei ole vield haudattu tai tuhkattu, tuomioistuin
voi madratd tutkimuksen tehtavaksi isyystutkimuslain 5 §:n 2 momentin nojalla vainajasta otet-
tavasta kudosndytteestd. My0s lastenvalvoja voi vanhemmuuslain 12 §:n 2 momentin mukaan
tilata oikeusgeneettisen isyystutkimuksen tehtdviksi vainajasta. Kéytdnndssd tuomioistuin ei
ennétd antaa maardystd ottaa ndyte vainajasta, vaan néissé tilanteissa nédyte otetaan lain 16 §:n
nojalla. Sen mukaan laillistettu tai luvan saanut l1adkari taikka hénen valittdmissé valvonnassaan
muu terveydenhuollon ammattihenkild saa pyynndsta ottaa vainajasta ndytteen mahdollista tut-
kimusta varten ilman vainajan lesken ja perillisten suostumusta, jos pyynnon esittinyt antaa
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selvityksen siit4, ettd ndytteen ottaminen voi olla tarpeen isyyden vahvistamista tai kumoamista
varten. Oikeus pyynnon esittimiseen on silld, joka vanhemmuuslain mukaan voi ajaa kannetta
isyyden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi. Ndissé tilanteissa ndyte voidaan ottaa tulevan tutki-
muksen varalta, vaikka tuomioistuin ei ole méadrdnnyt tutkimusta tehtdviksi eivitkd vainajan
omaiset ole antaneet siithen lupaa. Néytteen ottaja ohjeistetaan ottamaan sokeripalasen kokoinen
kudosnéyte reisilihaksesta, joka laitetaan kuivaan putkeen ja pakastimeen. Liséksi nédytteen ot-
tajaa ohjeistetaan kirjaamaan vainajan potilasasiakirjoihin, kuka néytteen otti, missé ja milloin
ndyte otettiin sekd missa sitd sdilytetddn siithen saakka, ettd tuomioistuin ehtii késitelld niytteen
tutkimista koskevan hakemuksen. Kaytdnndssd sopivan sdilytyspaikan 16ytdminen joissakin ter-
veydenhuollon toimintayksikdissé on voinut aiheuttaa haasteita. Néytteitd on téstéd syystd ldhe-
tetty THL:lle odottamaan sit4, ettd tuomioistuin méaaraa tutkimuksen tehtavéksi. On liséksi esi-
tetty, etti ndytteenottaja voisi olla ladkérin tai hinen valvonnassaan toimivan muun terveyden-
huollon ammattihenkilon sijaan myos kuka tahansa laillistettu terveydenhuollon ammattihen-
kilo, jolla on néytteen ottamiseen tarvittava ammattitaito.

Tilanteissa, joissa tutkittava vanhempi on kadonnut tai vainaja on kateissa tai hianté ei ole voitu
luotettavasti tunnistaa taikka jos vainaja on haudattu tai tuhkattu, tutkimus voidaan tuomioistui-
men madrdyksestd tai lastenvalvojan tilaamana tehdé hinestd aiemmin otetusta, saatavilla ole-
vasta kudosnéytteestd. Tdhidn menettelytapaan liittyy jonkinasteinen, yleensa kuitenkin véhai-
nen riski siitd, ettd ndyte ei olekaan otettu siitd henkilosti, jota tutkimustarve koskee. Naytteitd
kuolleista henkildistd on saatu eri sairaanhoitopiirien patologian yksikoisté, joissa sdilytetdin
ladketieteellisessd ruumiinavauksessa otettuja naytteitd sekd néytteitd, jotka on otettu henkilon
eldessa sairauden syyn selvittimiseksi. Naytteitd on saatu myos THL:n oikeusladkinnésta (oi-
keusldédketieteellinen ruumiinavaus). Thmisen elimien, kudoksien ja solujen lddketicteellisesta
kéytostd annetun lain (101/2001) 20 §:n 4 momentin mukaan hoidon, taudinméérityksen, kuo-
lemansyyn selvittimisen tai lddketieteellisen tutkimuksen vuoksi otettuja naytteitd voidaan luo-
vuttaa biologisten vanhempien selvittimistd varten tuomioistuimen tai muun viranomaisen
médrddmélle tutkimuslaitokselle tai kuolleen tunnistamista varten poliisiviranomaiselle. On
huomattava, ettd jos henkilo on eldessddn antanut ndytteen nimenomaisesti biopankkia varten,
ndytettd ei luovuteta muuhun kéyttdtarkoitukseen kuten isyystutkimukseen (HE 86/2011, s.
56.).

THL:1ta saadun tiedon mukaan kadonneiden henkil6iden tilanteet ovat darimméisen harvinaisia.
Tapauksia ilmenee noin yksi tapaus kymmenessd vuodessa. Sen sijaan kuolleiden henkiléiden
tutkimuksia tehdddn ldhes viikoittain. Téllaisten tutkimusten méird on selkedsti lisddntynyt
1.1.2016 jélkeen, kun tuolloin voimaan tullut isyyslaki (11/2015) mahdollisti isyyden vahvista-
miskanteen nostamisen kaikenikdisille oikeudellisesti isdttomille lapsille.

Taulukko 2. Naéytteet vainajista vuosina 2012, 2017 ja 2022.

Yhteensi
2012 (HY + THL) noin 15
2017 (THL) noin 30
2022 (THL) noin 50

Lahde: THL, 12.1.2023.
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Néytteenottoa koskeva perussééntely kadonneen henkilon osalta tai sellaisen henkilon osalta,
joka on kuollut, mutta jota ei ole vield haudattu, on edelleen asianmukainen. Téhén sdantelyko-
konaisuuteen liittyy kuitenkin erditd yksityiskohtia, joita tulee tarkentaa. Niitd ovat ndytteen
ottajaa koskevan sadntelyn paivittdiminen, jotta ndytteen voisi ottaa myos joku muu kuin 14akari
tai hinen suorassa valvonnassaan toimiva terveydenhuollon ammattihenkild. Myds ndytteen
séilytyspaikasta ndytteen ottamisen jilkeen kaivataan ohjeistusta. Sddntelyn sisdllosté tiedotta-
miseen eri hyvinvointialueilla on my6s syyté kiinnittdd jatkossa huomiota.

2.2.3 Aiemmassa tutkimuksessa saatujen tulosten hyddyntdminen

Tutkimuksessa voidaan kiyttdd myos kadonneesta tai kuolleesta aiemmissa vanhemmuustutki-
muksissa saatuja tietoja. Tutkimusta ei kuitenkaan saa maarata tehtdvaksi didistd ennen kuin on
osoittautunut, ettei lasta ja miestd koskevasta tutkimuksesta saada riittdvaa selvitysta isyysky-
symyksen ratkaisemiseksi. Sddnnos on soveltamiskdytdnnossa aiheuttanut jonkin verran véérin-
ymmarryksid. Sen on usein tulkittu tarkoittavan myds elossa olevia ditejd, vaikka didin, lapsen
ja miechen madradmista koskevat 4 §:n sddnnokset.

Mahdollisuus kayttdd aiemmassa tutkimuksessa saatuja tuloksia uudessa tutkimuksessa perus-
tuu siihen, ettd Arkistolaitos (nykyisin Kansallisarkisto) on miirédnnyt Kansanterveyslaitoksen
(nykyisin Terveyden ja hyvinvoinnin laitos) sdilyttimiin isyystutkimuslausunnot pysyvasti
(KA/717/431/2006). Liséksi Kansallisarkisto on méaérannyt, ettd THL:n tulee sdilyttdd oikeus-
geneettisten tutkimusten kaytdssd olevan laboratoriotietojarjestelmidn tiedot pysyvasti
(KA/22170/07.01.01.03.01/2018).

Aikaisempien tutkimustulosten hyddyntdmiseen voi liittyd marginaalinen riski siitd, ettd aiem-
min saatu tulos ei perustukaan samasta henkildstd otettuun ndytteeseen. Jos tutkittava on saanut
aiemmassa tutkimuksessa mydnteisen tuloksen, riskid ei kuitenkaan kdytdnnossa ole. Jos tulos
on ollut poissuljenta, edelld kuvattu skenaario on mahdollinen.

Kéytdnndssd aiemmin saatuja tuloksia on hyddynnetty kuolleiden henkildiden osalta THL:Ita
saadun tiedon mukaan erittdin harvoin. Tdméa on todennékoisesti johtunut siitd, ettei timédn mah-
dollisuuden kéyttdmisesti ole ollut riittivasti tietoa tuomioistuimissa. Lisdksi merkittédva vaiku-
tus on ollut silld, ettd suuri osa isyystutkimuksessa mukana olleista kuolleista henkildistd on
ollut sellaisia, joista mahdollisesti aiemmin tehty tutkimus on 1960- ja 1970-luvuilta, jolloin
tutkimus tehtiin veriryhmamaérityksin. Namé tutkimustulokset eivét ole vertailukelpoisia ny-
kyisten tutkimustulosten kanssa.

Mahdollisuus hyddyntédé aikaisempia tutkimustuloksia ndhdéén edelleen tarpeellisena ja ajan-
kohtaisena. Sdédnnoksen rajaaminen vain kadoksissa olleisiin tai kuolleisiin tutkittaviin on kui-
tenkin soveltamiskdytdnndssd koettu liian kapeaksi. Aikaisempien tulosten hyddyntdminen
my0s eldvien henkildiden osalta sddstdisi vaivaa paitsi tutkittavilta itseltddn myds eri viranomai-
silta. Télla tavoin sddstettiisiin lisdksi sekd ndytteenottokustannukset ettd tutkimuskustannuk-
set. Jo tdlld hetkelld iso osa eldvistd henkildistd, jotka ovat toistamiseen tutkittavana lastenval-
vojan tilaamassa tutkimuksessa, antavat suostumuksensa kayttd4 aiemmassa tutkimuksessa saa-
tuja tuloksia sen sijaan, ettd he antaisivat uuden ndytteen. Jotta kiyttdmahdollisuus olisi mah-
dollisimman selkea, tulisi lisdksi selkeyttdd aiemmassa tutkimuksessa saatuihin tuloksiin liitty-
vid tiedonantovelvollisuutta ja tiedonsaantioikeutta koskevia sddnnoksia.

2.2.4 Sukulaistutkimukset

Jos kudosnéytettd tai aiemmin tehdyn tutkimuksen tuloksia ei ole saatavilla ja vainaja on tuh-
kattu, vainajan periméai ei ole mahdollista tutkia. Tdmé johtuu siit4, ettd henkilon DNA tuhoutuu
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korkeassa lampotilassa tuhkaamisen yhteydessa. Polveutumista koskevan ndytdn saaminen riip-
puu télloin siitd, voidaanko vainajan sukulaisia saada tutkimukseen. Néyte voidaan ottaa otak-
sutun vanhemman vanhemmista tai muista ldhisukulaisista, jos he antavat tdhidn suostumuk-
sensa. Kaikissa sukulaistutkimuksissa perusldahtokohtana on, ettd tutkimus voidaan tehdd vain
tutkittavan suostumuksella. Lapsi, 4iti ja otaksuttu isd voidaan sen sijaan maarata tutkittavaksi
myos ilman heidédn suostumustaan. Tutkittava tai, jos suostumuksen on antanut hénen edunval-
vojansa tai muu laillinen edustaja, hinen edunvalvojansa tai muu laillinen edustaja voi peruuttaa
annetun suostumuksen, kunnes tutkimuksen tulokset on toimitettu tuomioistuimelle. Suostu-
muksia on kdytdnndssd annettu vaihtelevasti. Tiedossa ei ole, ettd annettuja suostumuksia olisi
peruutettu.

Voimassa olevassa laissa on madritelty etusijajirjestys sen suhteen, missi jarjestyksessa suku-
laisia voidaan tutkia. Ensisijaisesti tuomioistuin voi méérétd tutkimuksen tehtdaviksi molem-
mista miehen vanhemmista niiden suostumuksella.

Jos tutkittava isovanhempi on kadonnut tai kuollut, tuomioistuin voi méarata, ettd tutkimus teh-
dddn héanestd aiemmin otetusta tai otettavasta kudosnéytteesta taikka ettd tutkimuksessa kéyte-
tddn hinestd aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja. Tdma on kuitenkin mahdollista vain,
jollei ole syyté olettaa, ettd kadonnut tai kuollut isovanhempi ei olisi antanut suostumustaan
tutkimuksen tekemiseen. Asiassa on timén vuoksi arvioitava, miten vainaja olisi eldessdin suh-
tautunut tutkimuksen tekemiseen.

Vainajan suhtautumista koskeva 6 §:n 2 momentin lisdedellytys perustuu lakivaliokunnan eh-
dotukseen. Oikeusgeneettisid isyystutkimuksia koskevassa mietinndssddn lakivaliokunta esitti
(LaVM 1/2005 vp s. 5-6), ettd paitdsvallan tutkimukseen midrddmisestd ei tulisi olla yksin
tuomioistuimella, mutta ei my6skédan vainajan oikeudenomistajilla. Tuomioistuimen tulisi arvi-
oida kuolleen henkilén aiempaa suhtautumista isyyden selvittimiseen mahdollisuuksien mu-
kaan saatavissa olevan selvityksen perusteella. Tdllaista selvitystd olisivat kdytdnnossa kuolleen
vanhemman esittimét lausumat sekd muu mahdollinen niyttd hidnen suhtautumisestaan kysy-
myksessi olevaan lapseen. Kysymys on tuomioistuimen tekemésti kokonaisharkinnasta kuol-
leen henkilon oletetusta tahdosta. Kéytdnndssd ndyttod vainajien tahdosta ja asenteista voivat
antaa vain heidén sukulaisensa ja muut ldheisensa.

Tutkimusméérayksen antamista vastustavalla taholla on néyttdvelvollisuus siitéd, ettd michen
kuolleet vanhemmat eivét olisi antaneet suostumustaan tutkimuksen tekemiseen. Lakivalio-
kunta on esittinyt, ettd kun arvio oletetusta tahdosta perustuu aina jossain méirin epdvarmaan
aineistoon, kynnys tutkintamiérdyksen antamatta jittimiselle sanotulla perusteella ei voi olla
kovin korkea. Kuolleiden sukulaisten tutkimiseen on siten asetettu korkeammat vaatimukset
kuin lapsen omien kuolleiden vanhempien tutkimiseen ja punnittaviksi voivat tdlloin tulla laa-
jemman henkildjoukon intressit.

Jos tutkimusta ei voida méarata tehtdviksi edelld sanotulla tavalla, tuomioistuin voi maaritd sen
tehtdviksi miehen toisesta vanhemmasta tai muusta sukulaisesta timén suostumuksella. Viime-
sijaisesti, jos lasta ja miestd ja heidin sukulaisiaan koskevista tutkimuksista ei saada riittdvad
selvitysti isyyskysymyksen ratkaisemiseksi, myos didin sukulaisia voidaan tutkia. Tiedossa ei
ole, etté didin sukulaisia olisi mééaritty tutkittavaksi.

Sukulaisia tutkittaessa tulee lisdksi pyytda selvitys siitd, edistdako tutkimus asian selvittimista,
seka siitéd, voiko tutkimuksessa tulla ilmi tutkittavan omaa tai hanen lapsensa syntyperédé koske-
via seikkoja. Nditd lausuntoja on pyydetty THL:Ita vuosina 2016—-2021 noin 8-10 kappaletta
vuosittain. Muiden sukulaisten kuin vanhempiensa kanssa lapsi jakaa tietyn prosenttiosuuden
perimdstdédn. Prosenttiosuus on sitd pienempi, mitd kaukaisemmista sukulaisista on kyse. Lapsi
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jakaa tdyssisaruksensa kanssa periméstién keskiméarin 50 prosenttia. Koska kunkin lapsen pe-
rimd muodostuu sattumanvaraisesti vanhempiensa perimasté, tdyssisarukset eivét kuitenkaan
valttdméttd ole perineet vanhemmiltaan samoja DNA-jaksoja tutkittavilta alueilta. Taméan seu-
rauksena lapsen ja hinen otaksutun tdyssisaruksensa véliselld tutkimuksella sukulaisuuskysy-
mystd ei vélttdméttd pystytd ratkaisemaan.

Isovanhemman, puolisisaruksen, tiyssisaruksen lapsen sekd vanhempansa tdyssisaruksen (téti,
setd tai eno) kanssa lapsi jakaa perimdstédn keskimdirin 25 prosenttia. Edelld mainittuja suku-
laisuussuhteita (keskimédrin 25-50% yhteistd periméé) voidaan pitéé ldhisukulaisina, kun tar-
koitetaan vanhemmuuden osoittamista DNA-tutkimuksella. Yksittiisen ldhisukulaisen tutkimi-
sella ei kuitenkaan vilttdméattd voida osoittaa luotettavasti, ovatko henkil6t sukua vai eivit. Jos
DNA-tutkimukseen on mahdollista saada useamman kuin yhden ldhisukulaisen ndyte, todenna-
koisyys saada luotettava tulos kasvaa.

On liséksi huomattava, etté jos vertailuhenkilon oma isyyssuhde ei perustu geneettiseen polveu-
tumiseen, tutkimuksesta voi seurata virheellinen johtopaitds kantajan isyydesta. Tata riskid voi-
daan kuitenkin pienentid lisidmallad vertailuhenkiléiden maaraa. Talloinkin on kuitenkin mah-
dollista, ettd kaikkien vertailuhenkildiden isyyssuhteet eivit ole kerrotunlaiset.

Mahdollisuus tutkia sukulaisia on edelleen tarpeen siilyttda. Laissa méadritelty tutkittavien su-
kulaisten etusijajérjestys on kuitenkin koettu soveltamiskdytinnossé liian rajoittavaksi. Sen so-
veltaminen on edellyttinyt muun muassa sité, ettd otaksutun isdn kuolleet vanhemmat on pitényt
médrité tutkittavaksi ennen kuin on ollut mahdollista tutkia elossa olevia tutkimukseen suostu-
vaisia muita sukulaisia kuten lapsen tdyssisaruksia. Téta ei voida pitad tarkoituksenmukaisena.

Vaikka etusijajdrjestystd on tarpeen joustavoittaa, sukulaisuuden mééritelmé on samalla syyti
rajata ldhisukulaisiin. Tdmé on perusteltua, koska todennikodisyys vanhemmuuskysymyksen
ratkeamiseksi pienenee sen mukaan, mitd kaukaisemmasta sukulaisesta on kyse. Téstd syysta
on my0s tarpeen sdilyttdd mahdollisuus pyytdd THL:Itd selvitysti siitd, edistddko sukulaisen
tutkiminen vanhemmuuskysymyksen selvittimistd. Mahdollisuus tdhdn on tarpeellinen siitd
riippumatta, onko tutkittava sukulainen elossa vai kuollut.

Lihtokohta siité, ettd ndyte voidaan viime kiddessi ottaa ilman lapsen otaksuttujen vanhempien
suostumusta, on edelleen ajankohtainen. Lapsen oikeus tuntea alkuperinsé on ensisijainen suh-
teessa vanhemman ruumiilliseen koskemattomuuteen ja yksityiselaman suojaan. Myos oikeus-
tilan ennakoitavuus edellyttdd, ettei tatd perusldhtokohtaa muuteta. Jarjestelma heikentyisi huo-
mattavasti, jos vanhemmilla ei olisi myotévaikutusvelvollisuutta nykyisin tavoin.

Muiden tutkittavien suostumusta koskeva periaate on perusratkaisultaan edelleen ajanmukai-
nen. Jonkin verran arvostelua on kuitenkin heréttinyt se, ettd otaksutun isdn vanhempia ei voida
médritd vastoin heidédn tahtoaan oikeusgeneettiseen tutkimukseen. Erityisesti edelld mainitun
vainajan suhtautumista koskevan sédénnoksen soveltaminen on koettu soveltamiskdytdnndssé
vaikeaselkoisena ja sen on todettu pitkittivén tuomioistuinprosesseja. Vain harvoin on esitetta-
vissé luotettavaa selvitystd siitd, mitd edesmenneet sukupolvet ovat ajatelleet vanhemmuustut-
kimuksen teettdmisesté heididn kuolemansa jilkeen. Sdanndstéd on tarpeen téltd osin selkeyttda.

2.2.5 Naytteet haudatuista henkiloista
Aiemmin otettuja kudosnéytteiti ei aina ole saatavilla. Vainajan muista sukulaisista ei ole my0s-

kddn aina mahdollista saada luotettavasti sukulaisuutta osoittavaa tai poissulkevaa tutkimustu-
losta. Niytettd ei myoskdin voida ottaa muista sukulaisista ilman heidén suostumustaan. Siksi
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tuomioistuimet ovat joutuneet pohtimaan yksittdisissa tapauksissa, onko mahdollista antaa tut-
kimusméérdys kudosnéytteen ottamiseksi jo haudatusta vainajasta ilman titd koskevaa erillista
sadntelya.

Oikeusgeneettisid isyystutkimuksia koskevaa lakiesitystd valmistellut tyéryhmé ehdotti jo
vuonna 2001, ettd myds haudatusta vainajasta olisi voitu ottaa ndyte. Saatujen lausuntojen pe-
rusteella jatkovalmistelussa paitettiin kuitenkin luopua ehdotuksesta hautarauhan kunnioitta-
miseksi. Asiaa koskeva mielenkiinto on kuitenkin virinnyt uudelleen niin sanottujen vanhojen
avioliiton ulkopuolella syntyneiden lasten (niin sanotut vanhat au-lapset) kanteiden yleistyttya.
Vanhalla au-lapsella tarkoitetaan lasta, joka on syntynyt avioliiton ulkopuolella ennen
1.10.1976 eli ennen kuin vuoden 1975 isyyslaki tuli voimaan. Tatd aiempi lainsdadanto ei mah-
dollistanut isyyskanteen nostamista miestd vastaan ilman hénen suostumustaan, jos lapsi oli
syntynyt avioliiton ulkopuolella. Mainitun isyyslain voimaanpanolaissa (701/1975) oli sddnnos,
jonka mukaan isyyskanne oli mahdollista nostaa vuoden 1975 isyyslain nojalla vain viisi vuotta
lain voimaantulon jilkeen, eli 1.10.1981 asti. Tuo kanneoikeuden ajallista ulottuvuutta rajoit-
tava sddnnds on sittemmin kumottu vuoden 2015 isyyslain yhteydessd. Vuoden 2015 isyyslaki
tuli voimaan 1.1.2016, jonka jdlkeen myds niin sanotut vanhat au-lapset ovat voineet nostaa
isyyskanteen tuntemaansa miesté vastaan.

Oikeuskiytinnossa on paddytty pitdimddn mahdollisena haudan avaamista kudosnéytteen otta-
mista varten, vaikka timd mahdollisuus on laissa nimenomaisesti poissuljettu.® Kysymys on
tuomioistuimissa ollut nimenomaisen sidintelyn puuttuessa voimassa olevaan kansalliseen lain-
sdaadantoon, perustuslakiin ja Euroopan ihmisoikeussopimukseen liittyvésta tapauskohtaisesta
punninnasta lapsella olevan intressin, vainajan ldhiomaisten intressin ja yksityiseldmén suojan
sekd julkisen hautarauhaan liittyvén intressin valilld.”

Korkein oikeus katsoi ennakkoratkaisussaan KK0:2021:88, ettd haudan avaamista koskevan
vaatimuksen hylkddminen oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annetun lain 5 §:n 2 momen-
tin nojalla oli perustuslain 106 §:ssi tarkoitetulla tavalla ilmeisessa ristiriidassa perustuslain 10
§:ssd ja Euroopan ihmisoikeussopimuksen 8 artiklassa turvatun yksityiseldmén suojan kanssa.
Haudan avaamista tutkittavan niytteen ottamista varten koskeva kielto jétettiin tapauksessa pe-
rustuslain vastaisena soveltamatta ja hauta voitiin avata kudosniytteen ottamiseksi. Mainitussa
ratkaisussa madrattiin ndyte otettavaksi tuhkatun isdehdokkaan haudatuista vanhemmista, koska
ei ollut selvitetty, ettd vanhemmat eivét olisi antaneet suostumustaan tutkimuksen tekemiseen.

Korkein oikeus piti selvdnd, ettd tuomioistuimen lupaan perustuvassa naytteiden ottamisessa ei
ollut kysymys puuttumisesta lainsdddédnnolld suojattuun hautarauhaan. Hautarauha ei sen mu-
kaan estinyt haudan luvallista avaamista eikd vainajan jaédnteisiin kajoamista. Ladketieteelliseen
tutkimukseen tarkoitetun kudosnéytteen ottamista vainajasta ei sen mukaan ollut syyté tarkas-
tella hautarauhan rikkomisena. Yleisen edun osalta oli korkeimman oikeuden mukaan otettava
huomioon, ettd vaikka hautarauha on periaatteessa ikuista, voidaan hautarauhaan kaytinnossa
puuttua muun muassa haudan koskemattomuusaikojen puitteissa. Hautarauhan rikkomisena on
rikoslain (39/1889) 17 luvun 12 §:ssd sanktioitu muun ohella haudan luvaton avaaminen tai
sieltd ruumiin tai sen osan ottaminen.

On huomattava, ettd hautaustoimilaissa ei ole sddnnoksid haudan avaamisesta tdhén tarkoituk-
seen. Hautaustoimilain (457/2003) 2 §:n 2 momentin mukaan vainajan ruumista ja tuhkaa tulee
kisitelld arvokkaalla ja vainajan muistoa kunnioittavalla tavalla. Hautaustoimilain 24 §:ssd on

¢ Esimerkiksi KK0:2021:88 ja Helsingin HO 1.2.2018 nro 112.
7 Kainuun kérdjdoikeus 7.5.2020 L 18/2373.
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my0s sddnndkset haudatun ruumiin tai tuhkan siirrosta. Sen mukaan haudattu ruumis tai tuhka
saadaan erityisen painavista syistd aluehallintoviraston luvalla siirtds toiseen hautaan. Haudatun
ruumiin siirtdmiseen tarvittavasta terveydensuojeluviranomaisen luvasta sdédetién erikseen ter-
veydensuojeluasetuksen (1280/1994) 7 luvun 42 §:ssd. Kunnan terveydensuojeluviranomaisen
on asetuksen 42 §:n 5 momentin mukaan oltava paikalla ruumista haudasta otettaessa ja uudel-
leen haudattaessa.

Haudatusta vainajasta on teknisesti mahdollista ottaa néyte oikeusgeneettistd vanhemmuustut-
kimusta varten. Ndytteen ottamiseen haudatusta vainajasta tarvitaan kuitenkin erityisosaamista
ja -vilineistod, koska haudatusta vainajasta tulee ottaa tutkimusta varten noin 10 senttimetrin
pituinen pala reisiluuta. DNA:n eristdmiseen luusta kuluu aikaa kahtena tyopdivéna useita tun-
teja, kun taas esimerkiksi posken sisdpinnan sivelyndytteen eristimiseen kuluu aikaa noin 15
minuuttia. Tdima osaaminen on THL:ssé vain muutamalla henkil6l14.

Haudatusta vainajasta voidaan saada oikeusgeneettiseen tutkimukseen kelpaavaa luukudosta
vuosikymmeniékin kuoleman jilkeen. On kuitenkin my6s mahdollista, ettd DNA:n hajoamisen
vuoksi luukudoksesta ei saada kéyttokelpoista DNA:ta. Luukudoksen ja DNA:n sédilymiseen
vaikuttavat mm. haudan maaperissa vallinneet olosuhteet. Niin ollen ei ole etukdteen mahdol-
lista tietdd (esimerkiksi hautaamisesta kuluneen ajan perusteella), onnistutaanko luukudoksesta
tekeméddn oikeusgeneettinen tutkimus.

Otettaessa ndytettd haudasta riskind on se, ettid ndyte tulee otetuksi vadrasta henkilostd. Kysei-
nen riski voi toteutua esimerkiksi silloin, jos kyseesséd on sukuhauta, johon on haudattu useita
eri henkil6itd. Routa liikuttaa luita, eivitkd vainajan luut valttimatta sijaitse juuri siind kohdassa
hautaa, johon vainaja on aikoinaan laskettu. Erityisen haastava tilanne voi olla silloin, kun su-
kuhautaan on haudattu henkil6t paillekkéin ja ndyte tulisi saada alemmaksi haudatusta vaina-
jasta.

Tuhkatusta henkildstd ei ole mahdollista saada néytetti oikeusgeneettiseen isyystutkimukseen.
Vuonna 2011 Suomessa tuhkattiin kaikista kuolleista ldhes 43 prosenttia. Vuonna 2022 sama
prosenttiluku oli jo lidhes 60.® On huomattava, ettd hautaustapa eroaa alueellisesti ja myds us-
kontokunnittain. Esimerkiksi Helsingin alueella kaikista kuolleista tuhkattiin noin 87 prosenttia
vuonna 2022. Ortodoksisen kirkon ja islamilaisen seurakunnan jdsenié ei ldhtokohtaisesti tuh-
kata.

Kuolemansyyn selvittdmisestd annetun valtioneuvoston asetuksen (948/1973) 22 a §:n 3 mo-
mentin mukaan hautausmaan ylldpitdjdn on viipymaittd hautauksen jilkeen ilmoitettava hau-
tauksen ajasta ja hautausmaasta, johon vainaja on haudattu, Digi- ja véestdtietovirastolle tai
Ahvenanmaan valtionvirastolle. Jos vainaja on tuhkattu, krematorion yllépitdjén on ilmoitet-
tava, milloin ja missd vainaja tuhkattiin. Jos vainaja oli kuollessaan evankelisluterilaisen tai
ortodoksisen kirkon jasen, nima ilmoitukset on kuitenkin tehtdva asianomaiselle seurakunnalle.
DV V:lle ilmoitetaan siten niistd hautauksista, joissa vainaja ei ole kuulunut evankelisluterilai-
seen tai ortodoksiseen seurakuntaan. Nidmai ilmoitukset on aiemmin arkistoitu paikallisesti
maistraateissa paperilla, mutta nykyisin kdytdssi on valtakunnallinen sdhkdinen arkisto. Tieto
hautapaikasta tulisi olla saatavilla DVV:Itd silloin, kun hautausmaan yllépitdjd on tehnyt ase-
tuksen mukaisen ilmoituksen. Jos ilmoitusvelvollisuus on laiminlyéty, tietoa ei voida saada.

8 Suomen evankelis-luterilainen kirkko. Hautaustoimi ja metsit 2022 -tilasto.
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Korkeimman oikeuden ennakkoratkaisu on edelld mainitulla tavalla muuttanut oikeustilaa. Oi-
keustilan ennakoitavuuteen ja oikeusvarmuuteen liittyvistd syistd on perusteltua, ettd timi so-
veltamiskdytdnndssd muotoutunut linjaus kirjataan lakiin. Samalla tulisi séddtdd muun muassa
haudan avaamiseen ja niytteen ottamiseen liittyvastd menettelystd, toimivaltaisista viranomai-
sista, kustannusten korvaamisesta ja keinoista. On perusteltua, ettd niytteen ottaminen jo hau-
datusta vainajasta tulisi olla viimesijainen keino selvittdd vanhemmuutta. Jos vainajasta on jo
aiemmin otettu néyte tai tehty vanhemmuustutkimus, tulisi titd aikaisempaa niytettd tai tutki-
mustulosta voida hyddyntdd haudan avaamisen vélttdmiseksi.

2.2.6 Muuta
2.2.6.1 Tutkimusmééridyksen antaminen ja sen noudattamatta jéttdminen

Kun tutkimus mééritdan tehtdvéksi elossa olevasta henkildstd, madrdyksen tehosteena kayte-
tddn uhkasakkoa. Tuomioistuimen on velvoitettava sen, jota méériys koskee, méiérdajassa osoit-
tamaan todistuksella, ettd hinestd on otettu tutkimusta varten tarvittava niayte. Kun méadrdys
koskee alle 15-vuotiasta lasta, méérdys asetetaan hinen lailliselle edustajalleen. Uhkasakkoa ei
saa asettaa sille, josta ndyte voidaan ottaa ainoastaan hinen suostumuksellaan. Todistuksen an-
taa ndytteen ottamisesta vastuussa oleva terveydenhuollon ammattihenkild tai vanhemmuuslain
21 §:n 2 momentissa tarkoitettu Suomen edustustossa palveleva henkilo.

Jos velvoitettu on ilman laillista estettd jattanyt noudattamatta naytteen ottamista koskevaa maa-
rdystd, tuomioistuin voi tuomita hénet uhkasakkoon. Jos néytteen ottaminen on yhé tarpeen
asian selvittimiseksi, tuomioistuin voi asettaa velvoitteen laiminlyoneelle uuden korkeamman
uhkasakon. Jos on todennékoisti, ettei velvoitettu uhkasakosta huolimatta noudata niytteen ot-
tamista koskevaa méairdysté tai jos velvoitettu on ilman laillista estettd jittdnyt noudattamatta
ndytteen ottamista koskevaa mééraystd, tuomioistuin voi maarati, ettd hinet on tuotava niytteen
ottamiseen ja ettd ndyte saadaan ottaa vastoin hinen tai hdnen laillisen edustajan tahtoa. Naissa
tilanteissa poliisi on velvollinen antamaan ndytteen ottamiseen tuomista ja niytteen ottamista
varten tarvittavaa virka-apua. Annettava virka-apu on tilla hetkelld kardjdoikeudelle maksul-
lista.

Kaikissa tilanteissa lapsen ainoalla laillisella edustajalla, joka on usein lapsen huoltajana toi-
miva diti, ei ole toimintakyky4 jarjestdd ndytteenottoa. Kyseessi on yleensa tilanne, jossa lapsi
on sijoitettuna kodin ulkopuolelle, mutta huoltajuus on sdilynyt vanhemmalla. Tuomioistuin on
talloin saattanut mairatd uhkasakon lastenvalvojalle, joka ei kuitenkaan missdédn tilanteessa
toimi lapsen laillisena edustajana.

Perusléhtokohdat uhkasakon médrdamisesté ovat edelleen ajankohtaiset. Uhkasakon médraémi-
nen lastenvalvojalle on oikeudellisesti ongelmallinen kdytantd, koska lastenvalvoja ei voi toi-
mia lapsen laillisena edustajana. Kyseesséd on ensi sijassa lain tulkintaan liittyva kysymys, jota
ei kuitenkaan ole tarpeen ratkaista lakia muuttamalla. Uhkasakkolain (1113/1990) kanssa paél-
lekkdinen sdintely on sen sijaan tarpeen poistaa tarpeettomana.

Poliisin virka-apua koskeva sdintely on ajantasainen. Tilanteessa, jossa vastahakoisesta tutkit-
tavasta on olemassa aikaisempia tutkimustuloksia, ndiden hyddyntédmisen tulisi kuitenkin olla
niin sanotun pienemmaén haitan periaatteen mukaisesti ensisijaista poliisin virka-avun kayttami-
seen ndhden.
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2.2.6.2 Néytteen ottaminen

Elossa olevasta otetaan tutkimusta varten solundyte suun limakalvolta, jollei verindytteen otta-
miseen ole erityistd syytd. Vainajasta néyte otetaan saatavilla olevasta kudoksesta. Verindytteen
ottaa siihen tarvittavan koulutuksen saanut laillistettu terveydenhuollon ammattihenkild tervey-
denhuollon toimintayksikossd. Nayte suun limakalvolta voidaan ottaa my0s lastenvalvojan tai
vanhemmuuslain 21 §:n 2 momentissa tarkoitetun Suomen edustustossa palvelevan henkilon
valvonnassa.

Ennen ndytteen ottamista ndytteenantajan on todistettava henkil6llisyytensa ndytteenottajalle tai
néytteenoton valvojalle. Soveltamiskdytdnnossd on kuitenkin toistuvasti ollut tilanteita, joissa
henkil6 on esittdnyt niytteenottajalle esimerkiksi Kela-kortin, jolloin ei voida katsoa, etté hen-
kilollisyys olisi luotettavasti todettu. Vanhemmuuslain nojalla annetussa asetuksessa
(804/2022) on sdannokset henkildllisyyden toteamiseksi hyviksyttavisti asiakirjoista vanhem-
muusasioissa. On johdonmukaista, etti vastaavanlainen luettelo olisi kiytettdvissd myos oikeus-
geneettisid vanhemmuustutkimuksia otettaessa. Tadma on tarpeen yhdenmukaisten kaytintojen
varmistamiseksi. Néyte tulee luonnollisesti voida ottaa ja tutkia myos tilanteissa, joissa henki-
161lisyytta ei ole voitu todeta henkildllisyysasiakirjoista ja ndyte otetaan henkildllisyyden toden-
tamista varten (VanL 29 §:n 2 momentin mukaiset tilanteet).

Harvakseltaan mutta toistuvasti on lisdksi ollut epdselvyytti siitd, minka tahon tulisi ottaa tuo-
mioistuinten madrddmien tutkimusten naytteitd. Terveyskeskukset ovat saattaneet kieltdytya ot-
tamasta ndytteiti ja ovat ohjanneet henkildt antamaan néytteitd lastenvalvojan luokse.

Lihtokohtana tulee olla, ettd henkilSllisyyden toteamiseksi hyviksytyt asiakirjat ovat samat kai-
kissa vanhemmuuden vahvistamiseen liittyvissd menettelyissd. Sddntelya tulee tarvittavin osin
tdydentdd ja selkeyttdd. Toisaalta oikeusgeneettisessd vanhemmuustutkimuksessa tarvittava
ndyte tulee voida ottaa myo0s tilanteessa, jossa ndyte otetaan juuri siksi, ettd henkil6lla tai hen-
kilgilla ei ole sellaisia asiakirjoja, joista henkil6llisyys voidaan luotettavasti todeta. Téllaisessa
tilanteessa sovellettavasta menettelystd tulee sditda erikseen. Lisdksi oikeustilaa selkeyttavaa
sddntelyd tarvitaan sen tdismentdmiseksi, mika taho ottaa tuomioistuinten médradmien tutkimus-
ten naytteet.

2.3 EU-oikeus ja Suomea sitovat kansainviiliset velvoitteet
2.3.1 Yleistd

Vanhemmuuden mairdytymistd koskevaa kansainvélistd sddntelyd on hyvin vihén, silld perhe-
elaméd koskevat kysymykset perustuvat pitkélti kansallisesti méériteltyihin arvopohjaisiin rat-
kaisuihin. Euroopan unionin perheoikeutta koskeva toimivalta ei ulotu aineellisen perheoikeu-
den alueelle. Toistaiseksi ainoaksi jddnyt konkreettinen pyrkimys vanhemmuutta koskevan lain-
sdddannon padperiaatteiden yhdenmukaistamiseksi on tehty Euroopan neuvostossa, jonka per-
heoikeuden asiantuntijakomitea valmisteli luonnoksen suositukseksi lasten oikeuksista ja ase-
masta sekd vanhempainvastuusta vuosina 2010-2011. Suositus hyviksyttiin Euroopan neuvos-
ton oikeudellisen yhteistyon johtokomiteassa vuonna 2011, mutta asiakirjaa ei ole hyvaksytty
Euroopan neuvoston ministerikomiteassa poliittisen yhteisymmarryksen puuttuessa.

2.3.2 Yhdistyneet kansakunnat

Suomi ratifioi vuonna 1991 Yhdistyneiden Kansakuntien (YK) lapsen oikeuksia koskevan
yleissopimuksen (SopS 59 ja 60/1991), jonka 3 artiklan mukaan kaikissa julkisen tai yksityisen
sosiaalihuollon, tuomioistuinten, hallintoviranomaisten tai lainsdddéntdelimien toimissa, jotka
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koskevat lapsia, on ensisijaisesti otettava huomioon lapsen etu. Yleissopimuksen 7 artiklan mu-
kaan lapsi on rekisteroitidva heti syntymansa jélkeen, ja hidnelld on syntymaéstddn ldhtien oikeus
nimeen ja kansalaisuuteen sekd mikali mahdollista, oikeus tuntea vanhempansa ja olla heidén
hoidettavanaan. Yleissopimuksen 8 artiklan mukaan lapsen oikeutta henkildllisyyteen, kansa-
laisuuteen, nimeen ja sukulaisuussuhteisiin tulee kunnioittaa niin kuin lainsdédédnnossa niistd
méadritiddn ilman, ettd niihin puututaan laittomasti. Yleissopimuksen 12 artiklan mukaan sopi-
musvaltioiden tulee taata lapselle, joka kykenee muodostamaan omat nikemyksensd, oikeus
vapaasti ilmaista ndma ndkemyksensa kaikissa lasta koskevissa asioissa. Lapsen ndkemykset on
otettava huomioon lapsen ién ja kehitystason mukaisesti. Suomi on myds sitoutunut yleissopi-
muksen kolmanteen valinnaiseen poytikirjaan valitusmenettelystd (SopS 4 ja 5/2016), joka
mahdollistaa yksilovalitusten tekemisen yleissopimuksella perustetulle lapsen oikeuksien ko-
mitealle.

Lapsen oikeuksia koskevan yleissopimuksen toteutumista valvoo YK:n lapsen oikeuksien ko-
mitea. Komitea julkaisee yleiskommentteja sopimuksen artiklojen tulkinnasta. Komitea on an-
tanut yleiskommentit muun muassa 3 artiklan ja 12 artiklan soveltamisesta: yleiskommentti nro
12 (2009) lapsen oikeudesta tulla kuulluksi ja yleiskommentti nro 14 (2013) lapsen oikeudesta
saada etunsa otetuksi ensisijaisesti huomioon.

Liséksi Suomi on sitoutunut YK:n yleissopimukseen vammaisten henkildiden oikeuksista
(SopS 26 ja 27/2016), jonka 7 artiklan mukaan vammaisilla lapsilla on oikeus vapaasti ilmaista
nidkemyksensé kaikissa heihin vaikuttavissa asioissa, ja heididn ndkemyksilleen on annettava
asianmukainen painoarvo heidédn ikénsi ja kypsyytensa mukaisesti, yhdenvertaisesti muiden
lasten kanssa, ja heilld on oikeus saada vammaisuutensa ja ikénsa mukaista apua tdmén oikeu-
den toteuttamiseksi. Yleissopimuksen 23 artiklan mukaan sopimuspuolten tulee toteuttaa tehok-
kaat ja asianmukaiset toimet, joilla poistetaan vammaisiin henkil6ihin kohdistuva syrjinté kai-
kissa avioliittoon, perheeseen, vanhemmuuteen ja henkilokohtaisiin suhteisiin liittyvissi asi-
oissa yhdenvertaisesti muiden kanssa.

2.3.3 Euroopan neuvosto

Euroopan neuvosto on vuonna 1975 hyviksynyt yleissopimuksen avioliiton ulkopuolella syn-
tyneiden lasten oikeudellisesta asemasta (ETS 85). Suomi ei ole allekirjoittanut sopimusta.
Yleissopimusta pidetdin yleisesti sisdllollisesti vanhentuneena.

Suomi on ratifioinut Euroopan ihmisoikeussopimuksen, jonka 8 artiklan mukaan jokaisella on
oikeus nauttia yksityis- ja perhe-eldmiinsé, kotiinsa ja kirjeenvaihtoonsa kohdistuvaa kunnioi-
tusta eivitké viranomaiset saa puuttua timén oikeuden kéyttimiseen, paitsi kun laki sen sallii ja
se on valttdmitontd demokraattisessa yhteiskunnassa kansallisen ja yleisen turvallisuuden tai
maan taloudellisen hyvinvoinnin vuoksi, tai epdjarjestyksen tai rikollisuuden estdmiseksi, ter-
veyden tai moraalin suojaamiseksi, tai muiden henkiléiden oikeuksien ja vapauksien turvaa-
miseksi. Sopimuksen 14 artiklan ja 12. pdytikirjan mukaan yleissopimuksessa tunnustetut oi-
keudet tulee taata ilman syrjintdd mm. syntyperdin katsomatta.

Suomi on my®ds ratifioinut uudistetun Euroopan sosiaalisen peruskirjan (SopS 79 ja 80/2002),
jonka 16 artiklan mukaan perheelld on yhteiskunnan perusyksikkond oikeus asianmukaiseen
sosiaaliseen, oikeudelliseen ja taloudelliseen suojeluun sen tdysipainoisen kehityksen turvaa-
miseksi.

Lisdksi Suomi on hyvéksynyt lasten oikeuksien kédyttod koskevan eurooppalaisen yleissopimuk-
sen (SopS 12 ja 13/2011), joka turvaa lasten menettelyllisid oikeuksia heitid koskevia asioita
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késiteltdessd. Yleissopimuksen hyvidksymiskirjan tallettamisen yhteydessd Suomi nimesi isyy-
den vahvistamista koskevat oikeudelliset menettelyt yhdeksi niistd oikeusviranomaisessa kési-
teltdvistd menettelyistd, joihin yleissopimusta sovelletaan.

2.3.4 Euroopan unioni

Euroopan unionin perusoikeuskirjan (EYVL 18.12.2000, C 364/1) 7 artiklassa suojataan jokai-
sen oikeutta siihen, ettd hdnen yksityis- ja perhe-elimédansé, kotiaan sekd viestejdin kunnioite-
taan ja 17 artiklassa taataan jokaisen oikeus nauttia laillisesti hankkimastaan omaisuudesta sekd
kayttdd, luovuttaa ja testamentata sitd. Perusoikeuskirjan 21 artiklassa kielletidan mm. syntype-
rddn perustuva syrjintd ja 24 artiklassa taataan lapsen oikeus saada ilmaista vapaasti mielipi-
teensd, joka on hénen ikénsé ja kehitystasonsa mukaisesti otettava huomioon hénti koskevissa
asioissa. Sekd Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen (EUVL 26.10.2012, C 326/47)
21 artiklan ettd perusoikeuskirjan 45 mukaan unionin kansalaisella on oikeus vapaasti liikkua
ja oleskella jasenvaltioiden alueella.

Euroopan unionilla ei ole toimivaltaa antaa sddnndksid aineellisen perheoikeuden sisdllosta,
mutta silld on toimivalta antaa sddnndksid jasenvaltioiden rajat ylittdvistd perhe-oikeudellisista
asioista. Téllaisia sdédnnoksié ei ole vield annettu, mutta Euroopan komissio on 7.12.2022 anta-
nut ehdotuksen asetukseksi toimivallasta, sovellettavasta laista, pddtosten tunnustamisesta ja vi-
rallisten asiakirjojen hyviksymisestd vanhemmuusasioissa sekd eurooppalaisen vanhemmuus-
todistuksen kdyttoonotosta EU-jdsenvaltioiden vililld (KOM(2022) 695 lopullinen, U 105/2022
vp). Ehdotuksen pdiasiallisena tavoitteena on, ettd yhdessd EU-valtiossa vahvistettu vanhem-
muus olisi tunnustettava muissa EU-valtioissa ilman erityistd menettelyd. Aloite sisdltid myos
ehdotuksen tuomioistuimen toimivaltaa ja sovellettavaa lakia koskeviksi sddnnoksiksi seké eu-
rooppalaisen vanhemmuustodistuksen kdyttdonottamiseksi. Kyseessa on rajat ylittivia tilanteita
koskeva kansainvélisen yksityisoikeuden sddnnoksid harmonisoiva ehdotus, jolla ei ole vaiku-
tusta kansallisesti sovellettavan lain sisdltoon. Aloitteella pyritddn varmistamaan, ettd yhdessa
EU-maassa vahvistettu lapsen ja vanhemman vilinen oikeudellinen side tunnustetaan kaikkialla
EU:ssa, jotta lapset sdilyttavat oikeutensa rajat ylittdvissa tilanteissa, erityisesti kun heidan per-
heensd matkustavat tai muuttavat EU:n sisdlld. Ehdotuksen késittely neuvoston tyoryhmaéssé on
alkanut joulukuussa 2022 eiké asetuksen lopullisesta siséllosté tai sen voimaantuloajankohdasta
voida esittdd vield luotettavia arvioita.

Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus (EU) 2016/679 luonnollisten henkildiden suojelusta
henkilGtietojen kisittelyssa sekd ndiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta ja direktiivin 95/46/EY
kumoamisesta (yleinen tietosuoja-asetus), jaljempéni tietosuoja-asetus, on EU:n jésenvaltioissa
suoraan sovellettava sdddos. Vanhemmuusasioissa tarkoitettu henkil6tietojen késittely kuuluu
hallinnollisena menettelyné tietosuoja-asetuksen ja tietosuojalain (1050/2018) soveltamisalaan.
Kasittelyn oikeusperusteena on tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan c alakohta ja erityisten
henkil6tietoryhmien osalta 9 artiklan 2 kohdan ¢, f ja g alakohdat. Erdét tietosuoja-asetuksen
sddannokset mahdollistavat kansallisen liikkkumavaran, jonka puitteissa voidaan antaa kansalli-
sessa laissa tdydentavii tai tarkempia sdédnnoksié. Tietosuoja-asetuksen sallima kansallinen liik-
kumavara koskee erityisesti julkisen sektorin henkilétietojen késittelyd, mutta jossain mairin
my0s yksityisen sektorin henkilGtietojen kasittelyd. Kansallinen liikkumavara ei erditd poik-
keuksia lukuun ottamatta velvoita jdsenvaltioita sddtimadn tictosuoja-asetusta tdydentdvaa tai
tdsmentdvad kansallista lainsdddantdd, vaan asiasta paittiminen on jétetty kansallisen lainsda-
tdjan harkintaan. Lainsddddnnon on taytettdva tietosuoja-asetuksen mukaisesti yleisen edun mu-
kainen tavoite ja sen on oltava oikeassa suhteessa tavoiteltuun oikeutettuun padmaéraan ndhden.
Ottaen huomioon, etti tietosuoja-asetus on suoraan sovellettava sdddds, kansallista liikkumava-
raa on kuitenkin kéytettivé rajoitetusti.
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2.3.5 Pohjoismainen lainsdddéntoyhteistyd

Pohjoismaisessa lainsdddéntdyhteistydssd vahvistettiin vuonna 1979 periaatteet, jotka koskivat
yhdessé Pohjoismaassa annetun isyysratkaisun tunnustamista toisessa Pohjoismaassa. Kansal-
linen laki pohjoismaisten isyysratkaisujen tunnustamisesta (352/1980) on voimassa olevaa lain-
sdaadantoa ja sitd sovelletaan isyyslain 8 luvun kansainvilisen yksityisoikeuden alaan kuuluvista
sddnnoksistd riippumatta.

3 Tavoitteet

Esityksen yhtend tavoitteena on edistééd lapsen oikeutta tuntea vanhempansa ja mahdollistaa
perhesuhteiden selvittdminen ja perhesuhteita koskevan tiedon rekisterdinti vaestotietojarjestel-
midn myds sellaisissa tilanteissa, joissa lapsen syntyméén liittyvét olosuhteet ovat epéselvit tai
tatd koskeva asiakirjaniyttd on puutteellinen henkildsté itsestdédn tai hinen perheestién johtu-
mattomasta syysta.

Esityksen toisena tavoitteena on edistda lapsen oikeutta tuntea vanhempansa myds niissé tilan-
teissa, joissa lapsen otaksuttu vanhempi on kadonnut tai kuollut ja oikeudellinen suhde vanhem-
paan on mahdollista vahvistaa vain siten, ettd oikeusgeneettistd vanhemmuustutkimusta varten
voidaan viimesijaisena keinona ottaa niyte jo haudatusta vainajasta.

4 Ehdotukset ja niiden vaikutukset
4.1 Keskeiset ehdotukset
4.1.1 Synnytténeen didin ditiyden selvittiminen

Esityksen keskeisend sisdltond on mahdollistaa synnyttineen didin ditiyden selvittiminen ja
vahvistaminen tilanteessa, jossa ditiydesti ei ole saatavilla asiakirjandyttda tai sen luotettavuu-
desta ei saada riittdvaa selvitystd. Viestotietojarjestelmén julkista luotettavuutta korostava va-
estotietolain mukainen asiakirjandyttovaatimus sdilyisi 1&htokohtaisesti ennallaan. Sitd ehdote-
taan kuitenkin tdydennettdviksi vanhemmuuslakiin sisdltyvilld kohtuullisuusarviointia painot-
tavalla sdéntelyll.

Tama ehdotetaan toteutettavaksi siten, ettd vanhemmuuslakiin lisdtdén synnyttdneen &didin &i-
tiyden selvittdmista ja vahvistamista koskevat sddnnokset ja lakia oikeusgeneettisisté isyystut-
kimuksista muutetaan tarpeellisin osin. Sdénnokset vastaisivat paépiirteiltdén isyyden selvitti-
mistd ja vahvistamista koskevia sdédnnoksid. Tarkoituksena on, ettd synnyttineen didin &itiyttd
koskeva séddntely olisi mahdollisimman yhdenmukainen isyytti koskevan siintelyn kanssa.

Oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annetun lain soveltamisala ehdotetaan laajennettavaksi
kattamaan myds oikeusgeneettiset tutkimukset, jotka tehdddn synnyttineen henkilon Aitiytta
koskevan kysymyksen ratkaisemiseksi. Tastd syystd oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta an-
nettua lakia ja sen nimikettd ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd isyystutkimuksen sijaan sii-
detdédn oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta.

Oikeusgeneettisessd vanhemmuustutkimuksessa tarvittava néyte ehdotetaan voitavan ottaa las-
tenvalvojan valvonnassa silloinkin, kun lapsi ei ole sen ikéinen tai niin kehittynyt, ettd hin ky-
kenisi antamaan itse suostumuksen néytteen ottamiseen eikd hénelld ole myoskdin huoltajaa tai
muuta laillista edustajaa, joka voisi antaa suostumuksen lapsen puolesta. Vanhemmuuslakia
tdydentava sdénnos tulisi sovellettavaksi esimerkiksi tilanteessa, jossa maahanmuuttajaperheen
lapsella ei ole véestotietojarjestelmidn merkittyja vanhempia puutteellisen asiakirjandyton
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vuoksi eikd hinelld siten ole usein myoskadn huoltajia. Talloin oikeusgeneettinen vanhemmuus-
tutkimus tarvitaan juuri siksi, ettd lapsen otaksutut vanhemmat voidaan merkitd myos tdmén
oikeudellisiksi vanhemmiksi. Sddnndksen tavoitteena on, ettd vanhemmuuskysymys saadaan
ratkaistua viivytyksettd, eikd ndytteenotto jai odottamaan huoltajan sijaisen madradmista tilan-
teessa, jossa kaikki asianosaiset ovat yksimielisid niytteen ottamisesta. Jos henkild, jonka van-
hemmuus on selvitettdvini, vastustaa ndytteenottoa, ndytetta ei ehdotuksen mukaan voisi ottaa.
Talloin tuomioistuimelta tulee hakea lapselle huoltajan sijaisen médarddmistd toimenpidetté var-
ten. Lapsen etu puoltaa sitd, ettd yksimielisessd tilanteessa lapsen vanhemmuus saadaan selvi-
tettyd ja vahvistettua mahdollisimman nopeasti.

4.1.2 Synnytténeen &idin &itiyden vahvistaminen Digi- ja vdestdtietovirastossa

Esityksessd ehdotetaan, ettd Digi- ja viestotietovirasto voisi vahvistaa synnyttidneen didin &itiy-
den, jos ditiys on selvitetty vanhemmuuslaissa tarkoitetulla tavalla eiké ole aihetta epiilld, ettei
henkild ole lapsen synnyttényt diti. Esityksen mukaan Digi- ja vdestétietovirastolla olisi harkin-
tavaltaa sen suhteen, onko oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen tuloksesta huolimatta
aihetta epdilla, ettei henkilo ole lapsen synnyttinyt &iti.

4.1.3 Synnytténeen didin ditiyden vahvistaminen tai kumoaminen tuomioistuimessa

Lakiin ehdotetaan liséttédviksi sidnndkset myos synnyttineen didin ditiyden vahvistamiseksi tai
kumoamiseksi tuomioistuimessa. Ehdotetut sddnndkset vastaavat padperiaatteiltaan isyyden
vahvistamista ja kumoamista koskevia sddnnoksia.

Esityksen mukaan synnytténeen didin &ditiyden vahvistamista koskevan kanteen voi nostaa joko
lapsi tai hinen puhevaltaansa kéyttdva taho taikka henkild, joka katsoo itse olevansa lapsen
synnyttinyt &iti. Aitiyden kumoamista koskevan kanteen voi nostaa lapsen lisdksi lapsen syn-
nyttanyt diti tai se, jonka &itiys on Digi- ja vdestotietoviraston paatdkselld vahvistettu.

Esityksessd ehdotetaan sdaddettaviksi lisdksi niistd edellytyksistd, joilla henkild, joka katsoo ole-
vansa lapsen synnyttinyt &iti sen henkilon sijasta, joka on jo vahvistettu lapsen synnytténeeksi
didiksi, voisi nostaa kanteen ditiyden kumoamiseksi. Tdmén tulisi saattaa todenndkoiseksi, ettd
aiempi ditiyttd koskeva péétds on perustunut viranomaiselle asiasta annettuihin véériin tietoihin.
Toisena edellytyksend on, ettd tuomioistuin arvioi kanteen nostamisen olevan lapsen edun mu-
kaista.

4.1.4 Suostumus tutkimuksen edellytyksena

Esityksessd ehdotetaan, ettd ndytteen ottaminen oikeusgeneettistd vanhemmuustutkimusta var-
ten perustuu myos jatkossa tutkittavan antamaan suostumukseen. Téstd poikkeuksena ovat ny-
kyisin tavoin tilanteet, joissa ndyte voidaan viime kiddessa ottaa lapsesta, lapsen synnyttdneesta
aidistd ja otaksutusta toisesta vanhemmasta ilman niiden suostumusta.

Esityksessd ehdotetaan, ettéd tutkittavia koskevaa etusijajérjestystd joustavoitetaan. Jos lapsen
otaksutusta vanhemmasta ei voida saada néytettd esimerkiksi timén kuoleman vuoksi, tuomio-
istuin voisi nykyisti joustavammin arvioida, kenesté ldhisukulaisesta on tarkoituksenmukaisinta
ottaa niyte timén suostumuksella.

Tilanteessa, jossa tutkittavan isovanhempi tai muu léhisukulainen on kadonnut tai kuollut, eh-

dotetaan, ettei tdmén oletettua suhtautumista oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen
endd erikseen tutkittaisi, ellei tutkittava ole eldessddn nimenomaisesti kieltdnyt tutkimuksen te-
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kemistéd. Osoituksena kiellosta voidaan ehdotuksen mukaan pitdd myds testamenttiin tai hoito-
tahtoon otettua nimenomaista ilmaisua asiasta. Esityksen tavoitteena on selkeyttdd suostumus-
perusteen arvioimista silloin, kun tutkittava on kadonnut tai kuollut.

4.1.5 Tutkimus haudatusta vainajasta

Esityksessd ehdotetaan, ettd tuomioistuin voi méérati oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuk-
sen tehtdviksi myos haudatusta vainajasta. Lapsen oikeus tuntea alkuperinsd edellyttdi, ettd
my0s haudattua vainajaa voidaan tutkia.

Haudan avaaminen ja vainajan tutkiminen on tarkoitettu viimesijaiseksi keinoksi selvittdd van-
hemmuus. Taman vuoksi ehdotetaan, ettd tuomioistuin voi maarata tutkimukset tehtdviksi hau-
datusta vainajasta vain, jos vainajasta ei ole saatavilla aiempia tutkimustuloksia tai aiemmin
otettuja kudosnéytteitd. Lisdksi edellytyksend on, ettd tutkimusta ei voida tehd4 eldvéstd henki-
16sta tai ndisté tutkimuksista ei voida saada riittdvéa selvitystd vanhemmuuskysymyksen ratkai-
semiseksi.

4.1.6 Aiemmat oikeusgeneettiset tutkimustulokset ja aiemmin otetut kudosniytteet

Esityksessd ehdotetaan, ettid aiempien tutkimustulosten ja aiemmin otettujen kudosndytteiden
hyodyntdmistd vanhemmuustutkimuksissa helpotetaan. Aiemmin otettuja tutkimustuloksia
voisi jatkossa kdyttdd myds silloin, kun tutkittava on elossa ja antaa tdhin suostumuksensa. Tété
ehdotetaan yhtaalté paillekkdisten tutkimusten vélttdmiseksi ja toisaalta vanhemmuuden selvit-
tdmisen nopeuttamiseksi.

Liséksi ehdotetaan nimenomaisten tiedonsaantisddnndsten lisdédmistd lakiin tilanteessa, jossa
tutkittava on kadonnut tai kuollut. Tuomioistuin tai se, jolla on vanhemmuuslain nojalla oikeus
nostaa kanne vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi, voisi tiedustella aiempien tut-
kimustulosten ja aiemmin otettujen kudosndytteiden olemassaoloa. Aiempien tutkimustulosten
ja aiemmin otettujen kudosndytteiden hyddyntdmisen merkitys korostuu tilanteessa, jossa tut-
kittava on haudattu tai tuhkattu.

4.2 Paaasialliset vaikutukset
4.2.1 Taloudelliset vaikutukset
4.2.1.1 Vaikutukset valtion talouteen

Esitys liittyy vuoden 2024 talousarvioesitykseen ja on tarkoitettu kasiteltidviksi eduskunnassa
sen yhteydessd. Esitykseen liittyy talousarvioesityksessd kertaluonteinen lisimédraraha mo-
mentille 28.89.31. ja muut menot katetaan nykyisten méaérarahojen puitteissa.

Vanhemmuuslain muuttamisesta aiheutuisi muutoksia Digi- ja véestdtietoviraston asianhallin-
taan. Tastéd koituu Digi- ja viestotietoviraston laatiman kustannusarvion mukaan noin 150 000
euron kertakustannus vuonna 2024. Synnyttdneen didin ditiyden vahvistamisen sdédddsperustaa
koskevan merkinnén lisddmisestd vdestotietojarjestelmadn aiheutuu Digi- ja vdestotietoviraston
arvion mukaan lisiksi noin 20 000 euron suuruinen kertakustannus vuonna 2024. Edell4 arvioi-
dut kustannukset kohdistuvat valtiovarainministerion hallinnonalalle momentille 28. 30. 03.
Digi- ja vdestotietoviraston toimintamenot (siirtomééraraha 2 v). Menoihin ei ehdoteta lisdmaa-
rdrahaa. Menot katetaan talousarvion mukaisten méérérahojen puitteissa. Ehdotettujen muutos-
ten ei ole arvioitu edellyttavan lisdhenkiloresursseja Digi- ja vdestotietovirastossa.
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Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen oikeusgenetiikkatiimistd saadun arvion mukaan vanhem-
muuden selvittdmiseen ja vahvistamiseen liittyvien asiakirjojen uudistamistyOsti ja tilasto- ja
rekisterimuutoksista aiheutuu laitokselle noin 30 000 euron kertakustannus. Kustannusten pe-
rusteita esitelldén tarkemmin Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen toimintaa koskevien viran-
omaisvaikutusten alla. Edelld arvioidut kustannukset kohdistuvat sosiaali- ja terveysministerion
hallinnonalalle momentille 33. 03. 04. Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen toimintamenot (siir-
tomadriraha 2 v).

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen oikeusgenetiikkatiimistd saadun arvion mukaan synnytta-
neen didin ditiyden selvittdmisesté ja siihen liittyvistd oikeusgeneettisistd vanhemmuustutki-
muksista aiheutuvat kustannukset nousisivat hyvin maltillisesti. Laitos on arvioinut, etté tarvit-
tavien oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten lukumééra lisdéntyy noin 20-30:114 tutki-
muskokonaisuudella, joiden yhteenlaskettu vuosittainen kustannus on noin 11 000—17 000 eu-
roa vuodesta 2025 alkaen. Haudattua vainajaa koskevia tutkimuksia arvioidaan tehtdvan noin
5-10, joiden yhteenlaskettu vuosittainen kustannus on noin 2 600—5 200 euroa vuodesta 2025
alkaen. Haudattua vainajaa koskevia oikeusgeneettisia tutkimuksia koskeviin kustannuksiin on
laskettu mukaan sekd yliméérdinen DNA:n eristdmisestd luundytteestd aiheutuva kustannus ettd
varsinaisesta oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta aiheutuvat kulut. Namé kustan-
nukset kohdistuisivat oikeusministerion hallinnonalalle momentille 25. 01. 20. Erityismenot (ar-
viomiiriraha). Namé kustannukset katetaan nykyisten valtiontalouden kehyspaétdsten ja val-
tion talousarvioiden mukaisten médararahojen puitteissa.

Ehdotettujen muutosten ei oleteta aiheuttavan lisdhenkildston tarvetta Terveyden ja hyvinvoin-
nin laitoksella.

Ehdotuksella helpotetaan aiempien tutkimustulosten hyodyntdmistd vanhemmuustutkimusasi-
oissa myos silloin, kun tutkittava on elossa. Ehdotuksella on valtion taloutta sddstdvid vihaisié
vaikutuksia, koska se vahentda paillekkaisten tutkimusten tekemistd. Taloudellisia vaikutuksia
on téltd osin kdytinnossd vaikea arvioida ennakkoon euroméérdisind, koska se riippuu siita,
kuinka tdysiméddrdisesti tuomioistuimet ja lastenvalvojat hyodyntavéat mahdollisuutta maarata
tai tilata tutkimuksessa kéytettaviksi tutkittavasta aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja.

Arvioidut kustannukset haudatun vainajan haudan avaamisesta, haudan ennallistamisesta ja luu-
nédytteen ottamisesta olisivat vuosittain noin 5 000—10 000 euroa vuodesta 2025 alkaen. Tuo-
mioistuinvirastolta saadun tiedon mukaan haudan avaamisen kustannukset voidaan maksaa hau-
dan avanneelle taholle toimittamalla lasku kédrdjdoikeuteen ja maksamalla kulut kédyttden talous-
arviotilid 25.01.20.3. muut erityismenot. Kootusti voidaan todeta, ettd ehdotuksesta mahdollis-
taa haudatun vainajan tutkiminen aiheutuu valtion taloudelle arvioitu vuosittainen noin 7 600—
15 200 euron kokonaiskustannus vuodesta 2025 alkaen. Yhden luunéytteen tutkimisesta aiheu-
tuu noin 1 240 euron lisdkustannus verrattuna muihin niytetyyppeihin.

Ehdotettujen muutosten ei ole todettu aiheuttavan lisdhenkildston tarvetta tuomioistuimissa tai
oikeusaputoimistoissa.

Uudistuksesta aiheutuu valtiolle tiedottamiseen ja kouluttamiseen liittyvié kustannuksia, jotka
voidaan kattaa tiedottamiseen ja kouluttamiseen osallistuvien viranomaisten toimintamenoista.
Sosiaali- ja terveysministerié vastaa sosiaali- ja terveysalan tiedottamisesta ja kouluttamisesta
ja oikeusministerio vastaa oikeusalan tiedottamisesta ja kouluttamisesta.

Kokonaisuutena arvioidaan, etté esityksen sisdltéimien ehdotusten toteuttamisesta aiheutuisi val-
tiontaloudelle 200 000 euron kertaluontoiset kustannukset vuonna 2024 ja noin 19 000-32 000
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euron vuosittaiset kustannukset vuodesta 2025 alkaen. Kustannukset katetaan julkisen talouden
suunnitelmien ja valtiontalousarvioiden mukaisten maardarahojen puitteissa.

4.2.1.2 Vaikutukset hyvinvointialueiden ja Ahvenanmaan sosiaali- ja terveysalan toimijoiden
talouteen

Kokonaisuutena arvioiden esitettyjen ehdotusten vaikutukset hyvinvointialueiden ja Ahvenan-
maan sosiaali- ja terveysalan toimijoille ovat vihiisid. Ehdotuksella ei arvioida olevan merkit-
tdvad vaikutusta niiden henkiloresursseihin.

Esityksella ei arvioida olevan henkilStydvuosivaikutuksia lastenvalvojille. Ehdotuksen on arvi-
oitu jonkin verran sddstdvén lastenvalvojan tyotd, koska se sujuvoittaa ja selkeyttdd nykyisid
toimintakéytantoja.

Esityksesti aiheutuu tarve muuttaa vanhemmuuden selvittdmistd ja vahvistamista koskevat lo-
makekaavat ja lomakkeet niiltd osin kuin asiakirjoihin tulee muutoksia. Lomakekaavojen suun-
nitteluty0std vastaa Terveyden- ja hyvinvoinnin laitos, mutta lomakekaavoja vastaavat sahkoi-
set lomakkeet on toteutettu yksityisten jarjestelmétoimittajien toimesta. Sahkoisten lomakkei-
den pdivittdmisestd koituu hyvinvointialueille ja Ahvenanmaan sosiaali- ja terveysalan toimi-
joille vuoteen 2024 kohdistuva kustannus, joka vaihtelee riippuen jérjestelmésti ja jarjestelmin
toimittajasta. Jarjestelmitoimittajilta saatujen tietojen perusteella vanhemmuuslain yhteydessa
toteutetun lomakeuudistuksen kustannukset hyvinvointialueille olivat yhteensd 70 000 euroa.
Oikeusministerid ja Terveyden ja hyvinvoinnin laitos ovat yhteistydssd arvioineet, ettd ehdo-
tuksesta johtuvat muutokset olisivat laajuudeltaan enintddn 50 prosenttia vanhemmuuslain yh-
teydessa tehdyistd muutoksista. Ndin ollen oikeusministerion ja Terveyden ja hyvinvoinnin lai-
toksen arvio on, ettd ehdotuksen mééraaikainen (kerta)kustannus hyvinvointialueille (momen-
tille 28.89.31) on yhteensé 35 000 euroa vuonna 2024.

Luunéytteen ottaminen haudatusta vainajasta olisi uusi tehtévi hyvinvointialueille ja Ahvenan-
maan sosiaali- ja terveysalan toimijoille. Ottaen kuitenkin huomioon néytetyypin arvioidut vé-
hiiset lukuméérit vuositasolla, ehdotuksella ei arvioida olevan henkilotyovuosivaikutuksia.

4.2.1.3 Vaikutukset elinkeinoeldmalle ja kotitalouksille

Ehdotuksella ei ole juurikaan vaikutuksia elinkeinoeldmaélle. Ehdotuksista aiheutuva lomakeuu-
distus tyollistda vuonna 2024 myos yksityisia jarjestelmétoimittajia, jotka toteuttavat Terveyden
ja hyvinvoinnin laitoksen suunnittelemat lomakkeet yhteensopiviksi hyvinvointialueiden tieto-
jarjestelmien kanssa hyvinvointialueiden kanssa tehtdvien sopimusten perusteella.

Siltd osin kuin seurakunnat kayttavit yksityisid maansiirtourakoitsijoita haudatun vainajan hau-
dan avaamiseen ja ennallistamiseen, ehdotus tyollistdd myos yksityisid maansiirtourakoitsijoita
vuodesta 2025 alkaen. Kdytdnnossa tdma koskisi yksityisilld hautausmailla sijaitsevia hautoja.
Ottaen huomioon haudattua vainajaa koskevien tapausten arvioitu vdhdinen lukumaéra, vaiku-
tukset jadvit hyvin védhaisiksi.

Siltd osin kuin on kyse lastenvalvojan tilaamista tai tuomioistuimien méaardédmisti synnyttdneen
aidin ditiyden selvittdmiseksi tehtivista oikeusgeneettisistd tutkimuksista, ndistd aiheutuvat kus-
tannukset tulisivat valtion korvattavaksi. Ehdotuksella vdhennetddn kotitalouksille vanhem-
muustutkimuksista aiheutuvia kustannuksia.
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4.2.2 Vaikutukset viranomaisten toimintaan
4.2.2.1 Vaikutukset Digi- ja viestotietoviraston toimintaan

Ehdotuksella on Digi- ja véestdtietoviraston tyomaaraa lisddvia vaikutuksia. Digi- ja véestotie-
toviraston tyOoméaarda lisdisivét jatkossa synnyttidneen didin ditiyden vahvistamista koskevien
hallintopéétosten valmistelu. Ehdotuksen mukaan Digi- ja viestotietovirasto voisi vahvistaa
synnyttineen &idin ditiyden, jos ditiys on selvitetty vanhemmuuslaissa sdddetylld tavalla, eika
ole aihetta epdill, ettd henkil6 on synnyttinyt &iti. Toisaalta jo nykyisellddn Digi- ja véestdtie-
toviraston kansainvilisten asioiden rekisterdintipuolella tutkitaan samoja tapauksia vaestotieto-
jarjestelmad koskevan sddntelykokonaisuuden nojalla.

Virasto on arvioinut, ettd synnyttdneen didin ditiyksid vahvistettaisiin vuositasolla enintddn
muutamia kymmenié. Vaikka siirtymévaiheessa on oletettavaa, ettd méérat voivat olla hetkelli-
sesti korkeammat, niiden arvioidaan tasaantuvan nopeasti arvioituun kokoluokkaan. Arvioitu
lukuméérd on joka tapauksessa matala suhteutettuna vanhemmuusasioiden kokonaislukuméa-
rdén, joten ehdotuksella ei arvioida olevan virastolle henkilotyovuosivaikutuksia.

Ehdotuksesta aiheutuisi muutoksia Digi- ja véestotietoviraston asianhallintaan. Digi- ja viesto-
tietovirasto on alustavasti arvioinut, ettd sen asianhallintaan liittyvisté tehtdvatyyppimuutoksista
aiheutuvat kustannukset olisivat noin 150 000 euroa. Lopullinen arvio riippuu siitd, tullaanko
véestotietojarjestelmdssa erottelemaan rekisterdity ja vahvistettu synnyttanyt diti toisistaan. Mi-
kali ditiys erotettaisiin viestotietojarjestelmissd sen mukaan, onko kyseessa rekisterdity aitiys
tai vahvistettu ditiys, tarkoittaisi tdmaé liséksi noin 20 000 euron kertakustannusta. Koska syn-
nyttdneen didin ditiytta ei tunnustettaisi, ehdotuksella ei ole vaikutuksia Digi- ja viestotietovi-
raston ennakkotunnustamistietojarjestelmadn.

Esitykselld mahdollistetaan lisdksi haudatun vainajan tutkiminen. Ehdotuksen mukaan kyseisen
hautausmaan selvittiminen kuuluu kantajan vastuulle. Taman ennakoidaan lisddvan yksittdisia
tiedusteluyhteydenottoja Digi- ja vdestotietovirastoon, koska virasto ylldpitdd hautapaikkarekis-
terid niiden vainajien osalta, jotka eivét ole kuollessaan kuuluneet evankelisluterilaiseen tai or-
todoksiseen kirkkoon. Ehdotuksella ei kuitenkaan muuteta hautapaikkarekisterisdédntelya, eika
silld ole siten vaikutuksia hautapaikkarekisteriin.

4.2.2.2 Vaikutukset viranomaisiin Ahvenanmaalla

Lapsen oikeudelliseen asemaan ja perhesuhteisiin, viestokirjanpitoon, oikeuslddketieteellisiin
tutkimuksiin ja laink&yttoon liittyva sddntely kuuluu Ahvenanmaan itsehallintolain (1144/1991)
27 §:n7,23 ja29 kohdan ja 29 §:n 1 momentin 1 kohdan mukaan valtakunnan lainsdadéntoval-
taan. Saman lain 18 §:n 1, 4, 12 ja 13 kohdan mukaan maakunnan hallitusta seki sen alaisia
viranomaisia ja laitoksia, kuntien hallintoa ja niiden viranhaltijoita, terveyden- ja sairaanhoitoa
sekd sosiaalihuoltoa koskeva lainsdédéntdvalta kuuluu Ahvenanmaan maakunnalle. Hautaus-
toimen osalta muuta kuin polttohautausta koskeva lainsdddantdvalta on valtakunnalla (18 §:n
12 kohta). Edellé todettu toimivaltaa koskeva sééntely on sovitettavissa yhteen siten, ettd eri
viranomaisten tehtévien aineellisesta siséllostd voidaan sddtdd tavallisella valtakunnan lailla
siltd osin, kun asia kuuluu valtakunnan lainsddadantévaltaan, mutta asiassa tulee ottaa huomioon
se, ettd terveyden- ja sairaanhoidon jérjestamistd ja organisointia koskeva sadntely kuuluu Ah-
venanmaan maakunnan lainsdddént6vallan alaan.
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Niitd vanhemmuuslaissa sdddettyja tehtdvid, jotka on sdadetty Digi- ja vdestotietovirastolle, hoi-
taa Ahvenanmaalla vanhemmuuslain 30 §:n nojalla Ahvenanmaan valtionvirasto valtion viras-
tona. Lainsdddéantdvalta kuuluu téltd osin sekd lain aineellisen siséllon ettd toiminnan organi-
soinnin osalta valtakunnan lainsdddannon alaan.

Vanhemmuuslain 8 §:ssé on erityinen soveltamisohje niitd vanhemmuuslaissa sdddettyjé tehti-
vid varten, joiden osalta tehtidvd on sdéddetty hyvinvointialueen tehtéviksi muualla kuin Ahve-
nanmaalla. Ndiden tehtidvien osalta ehdotetaan pysytettidviksi aiempi oikeustila, joka osoittaa
toimintavelvollisuuden Ahvenanmaan kunnille. Perustuslakivaliokunta ei ole vanhemmuuslain
sddtamisen yhteydessd ndhnyt perustuslain nikokulmasta estettd téllaiselle sdéantelylle (PeVL
18/2022 vp, kappale 8 ja PeVL 26/2022 vp). Oikeusgeneettisid vanhemmuustutkimuksia kos-
kevassa lakiehdotuksessa toimintavelvollisuus on jo voimassa olevan lainsdddannén mukaan
osoitettu terveydenhuollon toimintayksikdlle eikd hyvinvointialueelle jéttiden terveydenhuollon
toimintayksikon tarkemman maéirittelyn terveydenhuollon jirjestimistd koskevan lainsdddén-
non varaan. Tama sdintelymalli ehdotetaan séilytettdviksi myds jatkossa. Talld sddntelymallilla
pyritddn vélttdmaan se, ettd valtakunnan lainsdédédnnossa otettaisiin kantaa siihen, miten tervey-
den- ja sairaanhoidon palvelut on Ahvenanmaalla jérjestetty.

Perustuslakivaliokunta on muun muassa vanhemmuuslain sditdmisen yhteydessa kiinnittényt
huomiota siihen, ettd Ahvenanmaan itsehallinnon kannalta asianmukaisempaa olisi séétda eri
viranomaisten toimivallan jakautumista koskevat tarpeelliset muutokset Ahvenanmaan itsehal-
lintolakiin (PeVL 18/2022 vp, kappale 9). Oikeusministeriossi on vireilld hanke Ahvenanmaan
itsehallintolain 30 §:n muuttamiseksi maakunnan terveydenhuollon valtakunnan lainsdadanto-
valtaan kuuluvista toimivaltuuksista, mutta asian valmistelu on vield kesken.

4.2.2.3 Vaikutukset Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen toimintaan

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos on arvioinut, ettd lakimuutoksen seurauksena tulee uudistaa
vanhemmuuden selvittdmiseen, vahvistamiseen ja kumoamiseen liittyvia asiakirjoja. Asiakirja-
uudistuksen arvioidaan olevan hieman kevyempi kuin vanhemmuuslain sdatdmisen yhteydessa
toteutettu lomakeuudistus.

Ty6hon kuuluu asiakirjan siséllon uudistaminen yhteistyossd muiden asiantuntijatahojen
kanssa, terminologinen tyd, asiakirjarakenteisiin liittyvét tietoméérittelyt ja palvelutuotannon
toiminnalliset médrittelyt, juridinen valmistelutuki, sdhkdisen asiakirjapohjien valmistelu nii-
den toimijoiden kdyttoon, joilla ei ole kdytdssddn kaupallista jarjestelmad, selvittimisprosessin
sekd prosessin eri vaiheisiin tarvittavien asiakirjojen kuvaus Terveyden ja hyvinvoinnin laitok-
sen verkkosivuilla ja muut tarvittavat hankinnat (muun muassa kdénndskulut).

Lainsdddantomuutoksesta seuraa myds tilasto- ja rekisterimuutoksia Lapsen elatus ja huolto
sekd vanhemmuuden selvittdminen —tilastoon. Tésti ei arvioida aiheutuvan juurikaan lisdkus-
tannuksia.

Terveyden ja hyvinvoinnin laitokselle ohjautuvat jatkossa analysoitavaksi myos ne oikeusge-
neettiset vanhemmuustutkimukset, jotka aiheutuvat synnyttdneen didin ditiyden selvittimisesta.
Toisaalta Terveyden ja hyvinvoinnin laitos on jo voimassa olevan lain aikana suorittanut oi-
keusgeneettisid aitiystutkimuksia tilanteissa, joissa vaestotietolakiin liittyvd sddntelykokonai-
suus on mahdollistanut ditiyden merkitsemisen viestotietojarjestelmdin. Laitos on arvioinut,
ettd tarvittavien uusien oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten lukumééra lisdéntyy noin
20-30:118 tutkimuskokonaisuudella, joiden yhteenlaskettu vuosittainen kustannus on noin 11
000-17 000 euroa. On huomattava, ettd jos selvitetdéin samalla kertaa sekd synnyttineen didin
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ditiytta ettd isyyttd, kaksinkertaisia kustannuksia ei synny. Terveyden ja hyvinvoinnin laitos
antaisi samasta tutkimuksesta lausunnon koskien seké ditiytta etté isyytta.

Ehdotuksella lisdtd nimenomainen tiedonsaantisddnnds siitd, onko kadonneesta tai kuolleesta
tutkittavasta saatavilla aiemmin saatuja tutkimustuloksia, on Terveyden ja hyvinvoinnin laitok-
sen tyomaaraa lisddva vaikutus. Ehdotuksen mukaan tuomioistuimen on tiedusteltava asiaa tut-
kimuksen tekijéltd eli Terveyden ja hyvinvoinnin laitokselta. Jo nykyisellddn tuomioistuin voi
tiedustella aiempien tutkimustulosten olemassaoloa. Tétd mahdollisuutta tuomioistuimet ovat
kéyttdneet kuitenkin vain harvoin. Ehdotuksen mukaan my®ds sill4, jolla on vanhemmuuslain
nojalla oikeus nostaa kanne vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi, on jatkossa oi-
keus saada tieto kadonneen tai kuolleen tutkittavan aiemmista tutkimustuloksista. My0s tuo-
mioistuimelle ehdotettu velvoite pyytda tutkimuksen tekijéltd tietoa aiemmista tutkimuksista
ennen kuin se voi pyytdd poliisilta virka-apua pakoilevan tutkittavan saattamisesta niytteen-
ottoon, voi lisitd vihiisesti Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen ty6ti. Terveyden ja hyvinvoin-
nin laitokselta saadun tiedon mukaan tiedusteluihin vastaisivat myos jatkossa oikeusgenetiikka-
tiimin tutkijat, eikd se katso, ettd mainitusta tiedonsaantioikeudesta aiheutuisi tarve uusille hen-
kiloresursseille.

Ehdotus mahdollistaa aiempien tutkimustulosten hyddyntdminen silloin, kun tutkittava on
elossa, on uusi. Toisaalta jo nykyiselldin lastenvalvojat ovat tehneet tiivistd yhteistyotd Tervey-
den ja hyvinvoinnin laitoksen kanssa ja hyodynténeet tiedossaan olevia aiempia tutkimustulok-
sia. Ehdotuksella ei siten katsota olevan tydmaarad vahentdvia tai lisddvid vaikutuksia.

Lausunto siitd, edistddko tutkimus asian selvittamistd, ehdotetaan koskemaan myds haudattuja
vainajia, ja toisaalta sitd voitaisiin pyytdd myos muiden l&hisukulaisten tutkimisesta nykyista
joustavammin. Lausuntoja annetaan keskimdirin 8—10 vuodessa, eikd mairin oleteta kasvavan
merkittavasti. Ehdotuksen mukaan lausunnon pyytéjén tulisi ottaa ennen lausunnon pyytamisti
yhteyttd tutkimuksen tekijdén, mink4 arvioidaan sdéstdvin Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen
aikaa lisdselvityspyyntdjen tekemiselta.

Haudattua vainajaa koskevasta ehdotuksesta ei aiheudu muutostarpeita Terveyden ja hyvinvoin-
nin laitoksen omiin tietojérjestelmiin eiké todennikoisesti mydskdan lomakkeisiin, koska néyt-
teenottoasiakirjassa on jo kudosnéytevaihtoehto. Varovaisen arvion mukaan luuniytteita tutkit-
taisiin noin 5—10 vuodessa. Lukumaééirin ei arvioida nousevan merkittavésti, koska ehdotetussa
lainséddénnossa haudatun vainajan tutkiminen on tarkoitettu viimesijaiseksi keinoksi selvittda
vanhemmuus. DNA:n eristdmisestd luundytteestd aiheutuu 240 euron lisdkustannus per luu-
nayte.

Uudistuksen arvioidaan myds lisddvén Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen neuvontatehtévia.
Edelld oleva huomioiden ehdotuksella ei oleteta olevan merkittidvia vaikutuksia laitoksen hen-
kilostoresursseihin, vaikka silld on tyomaaraa lisddvia vaikutuksia.

4.2.2.4 Vaikutukset lastenvalvojien toimintaan

Esitykselld on merkittavid vaikutuksia hyvinvointialueiden ja erityisesti lastenvalvojien toimin-
taan. Merkittdvin vaikutus johtuu siitd, ettd lastenvalvojan vanhemmuuden selvittdmista kos-
keva toimivalta laajennetaan koskemaan my0s synnyttdneen &idin &itiyden selvittimistd. On
mahdollista, ettd etenkin siirtymévaiheessa synnyttdneen didin ditiyttd koskevia tapauksia tulee
enenevissd maérin selvitettdvéksi. Toisaalta uusilla synnyttéineen &idin ditiyden selvittdmisti ja
vahvistamista koskevilla menettelysédénnoksilld on synnyttdneen didin &itiyden selvittdmisté
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koskeva sujuvoittava vaikutus. Jo nykyiselldédn lastenvalvojille ohjautuu epéselvid aitiystilan-
teita. Nédiden asioiden kisittely vie nykyisellddn paljon aikaa, koska ratkaisuja joudutaan pohti-
maan tilannekohtaisesti.

Tilanteessa, jossa lapsella ei ole lainkaan vanhempaa tai huoltajaa puutteellisen asiakirjanidyton
vuoksi eiké lapsi pysty ién tai kypsyyden vuoksi edustamaan itsedén, lastenvalvoja voi ehdo-
tuksen mukaan tietyin edellytyksin ottaa valvonnassaan nédytteen vanhemmuustutkimusta var-
ten ilman, ettd asiassa tulisi hakea lapselle erikseen tuomioistuimelta huoltajan sijaista. Ehdo-
tuksella on lastenvalvojan tyoté téltd osin selkeyttévi ja vanhemmuuden selvittdmismenettelyé
nopeuttava vaikutus. Ehdotus vihentdd, sujuvoittaa ja selkeyttda lastenvalvojan tyota.

Esityksessd ehdotetaan tuotavaksi lain tasolle nykyinen kéaytanto siitd, etti lastenvalvoja voisi
kayttdd elossa olevan tutkittavan suostumuksella tistd aiemmin otettujen vanhemmuustutki-
musten tuloksia. Merkittdvin aiempien oikeusgeneettisten tutkimustulosten kéyttdja tulee jat-
kossakin olemaan lastenvalvoja, jolloin lastenvalvojan luona sééstyy aikaa, kun uusia niytteité
ei oteta, eikd uusia ndytteenottoasiakirjoja laadita.

Haudatun vainajan tutkimisen ei ennakoida vaikuttavan lastenvalvojan tyoméérién, koska val-
taosassa tapauksia on kyse aikuisen lapsen vanhemmuuden selvittdmisestd, joka ei kuulu las-
tenvalvojan toimivaltaan. On mahdollista, ettd lastenvalvojille ohjautuu aiheesta jonkin verran
kyselyjd, mutta pédasiallisesti neuvontapyyntdjen arvioidaan ohjautuvan Terveyden ja hyvin-
voinnin laitokselle.

Edelld todettu kokonaisuutena arvioiden ehdotuksesta ei aiheudu henkil6tydvuosivaikutuksia
lastenvalvojille.

4.2.2.5 Vaikutukset terveydenhuollon toiminnalle

Koska synnyttdneen didin ditiyttd ei tunnustettaisi, ehdotuksella ei arvioida olevan suoria vai-
kutuksia neuvoloiden toimintaan tai niiden tyomaardan. Epéselvét ditiyskysymykset ohjattaisiin
nykyisin tavoin lastenvalvojalle. Esimerkiksi tilanteessa, jossa synnyttidvin didin henkil6llisyy-
desti ei ole puutteellisten henkil6llisyysasiakirjojen vuoksi selvyyttd, neuvola ei voisi jatkossa-
kaan ottaa vastaan vanhemmuuden tunnustamista, vaan sen tulee ohjata asia lastenvalvojalle.

Ehdotuksella on myos terveydenhuollon toimijoiden tyoméasraa lisddva vaikutus siltd osin kuin
on kyse aiemmin otettujen kudosnéytteiden tiedustelumahdollisuudesta. Hyvinvointialueilla on
vaihtelevia kéytintoja vastauksen antamisessa, joita ehdotuksella pyritdin selvittdméén ja yh-
denmukaistamaan. Kaytdnnossd hyddynnettdvét ndytteet sijaitsevat hyvinvointialueiden pato-
logian yksikoiden hallussa, joilla arvioidaan jo olevan varsin hyvé kokemus ja asiantuntemus
tietojen antamisesta. On arvioitu, ettd naytteitd koskevat selvityspyynndt ohjautuisivat yksikon
johdon késiteltdviksi. Naytteen ldhettdmisestd vastaisi avustava henkilostd. Terveyden ja hyvin-
voinnin laitos on arvioinut, ettd kuolleiden kudosniytteisti saatuja tuloksia tullaan uusiokaytta-
méén vuosittain noin viidessa tapauksessa. Tyoméadraa lisadva vaikutus olisi téltd osin vihdinen.

Aiempien tutkimustulosten ja kudosndytteiden kdyton arvioidaan vahentdvin kuitenkin pail-
lekkaisten ndytteiden ottamista terveydenhuollossa silloin, kun uusi néyte tulisi ottaa tuomiois-
tuimen maadraykselld terveyskeskuksessa tai haudatusta vainajasta. Ehdotuksella sadstetdén ter-
veydenhuollon resursseja, kun uutta ndytteenottoa ei tarvita. On vaikea arvioida, kuinka laajalti
tuomioistuimet tulevat hyodyntdméédn mahdollisuutta madrata tutkimuksessa kaytettaviksi eld-
véstd henkilostd aiemmin otettuja tutkimustuloksia. On liséksi epdtodennékdisté, ettd aiempia
tutkimustuloksia olisi kéytettivissd kaikista tutkittavista kyseisessé tapauksessa.
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Haudatun vainajan tutkimuksen sallimisella on vahdisesti terveydenhuollon tyoméaérda lisdava
vaikutus. Luunidytteen ottaisi sellainen laillistettu terveydenhuollon ammattihenkild, jolla on
tarvittava osaaminen. Néytteen voisi ottaa paitsi ladkéri, myds muu tarvittavan osaamisen
omaava laillistettu terveydenhuollon ammattihenkild. Varovaisten arvioiden mukaan luunéyt-
teitd otettaisiin vuosittain noin 5—10 kappaletta.

4.2.2.6 Vaikutukset tuomioistuinlaitoksen toimintaan

Ehdotettu mahdollisuus vahvistaa synnyttdneen didin &itiys lisdd uutena kannetyyppind jonkin
verran tuomioistuimen tyotd. Toisaalta tuomioistuin on jo nyt vahvistanut synnyttaneen didin
ditiyksid nimenomaisten sdénndsten puuttuessa. On oletettavaa, etté selkeytetty sédéntely nostaa
mahdollisten tapausten lukumaérad yksittiisilla tapauksilla. Toisaalta on arvioitu, ettd Digi- ja
viestovirastolle ehdotettu uusi toimivalta vahvistaa synnyttineen didin &itiys osaltaan vihentda
tarvetta viedd asia tuomioistuimen ratkaistavaksi. Myds huoltajan sijaisia koskevien hakemus-
ten arvioidaan vdhenevin, koska ehdotuksen mukaan nidyte voidaan tietyin edellytyksin ottaa
lastenvalvojan luona ilman, ettd lapselle tulee hakea tuomioistuimelta huoltajan sijaisen maa-
radmistd. Naisté syistd ehdotuksen kokonaisvaikutukset tuomioistuinlaitoksen toimintaan arvi-
oidaan jadvan vahaisiksi.

Vanhempana itsedén pitdvéan henkilon mahdollisuus nostaa ditiyden kumoamista koskeva kanne
olisi uusi. Kun ottaa huomioon isyyden ja toisen &itiyden kumoamiskanteiden vuosittaisen vé-
hdisen lukuméérin, uutta kannemahdollisuutta arvioidaan kdytettdvan erittdin harvoin ja va-
hemmaén kuin kerran vuodessa. Kannetyypin arvioidaan olevan huomattavasti harvinaisempi
kuin isyyden tai toisen ditiyden kumoamista koskevien kanteiden. Niin ollen vaikutukset tuo-
mioistuimessa késiteltidviin asioihin ovat hyvin vahdiset.

Esityksen mukaan tuomioistuin voi antaa miirdykset haudan avaamiseksi ja kudosniytteen ot-
tamiseksi. Tdma on tarkoitettu viimesijaiseksi keinoksi ratkaista vanhemmuuskysymys. Jo voi-
massa olevan lainsdddannon aikana tuomioistuimet ovat yksittdisissd tapauksissa madrdnneet
tutkimuksen tehtdviksi haudatusta vainajasta. Néiden asiatyyppien arvioidaan jatkossakin jaa-
vén harvinaisiksi.

Nykyisté laajempi mahdollisuus tiedustella aiempien tutkimustulosten ja kudosndytteiden ole-
massaoloa lisdd jonkin verran ty6td tuomioistuimissa.

4.2.2.7 Vaikutukset poliisin toimintaan

Ehdotettu tuomioistuimelle asetettu velvollisuus tiedustella tutkimuksentekijélta aiempia tutki-
mustuloksia ennen kuin se voi pyytda virka-apua poliisilta niytteen ottamiseen tuomista ja néyt-
teen ottamista varten, on omiaan vahentdmaén poliisin tyomaarad. Kyseessd arvioidaan olevan
hyvin vihdinen vaikutus, eiké silld arvioida olevan vaikutusta henkildtydvuosiin.

4.2.2.8 Vaikutukset seurakuntiin

Ehdotuksella on seurakuntien tydméérad jonkin verran lisddvia vaikutuksia. Ehdotuksessa mah-
dollistetaan kudosnédytteen ottaminen haudatusta vainajasta. On arvioitu, ettd haudattuja vai-
najia koskevia tutkimuksia tehtdisiin vuositasolla 5—10 kappaletta. Tarkoituksena on, ettd hau-
dan avaaminen toteutetaan yhteistydssd seurakunnan kanssa. Jo voimassa olevan lainsdddannon
aikana hautoja on yksittdistapauksissa avattu yhteistyOssd seurakuntien kanssa.
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Tuomioistuimen on ehdotuksen mukaan kuultava hautausmaan ylldpitdjda ennen kuin se voi
antaa 8 a §:n mukaisen miardyksen. Kyseisen hautausmaan selvittiminen jisi kuitenkin kanta-
jan vastuulle. On arvioitu, ettd seurakuntiin voi ohjautua yksittiisid kantajien tekemia tieduste-
luita koskien hautapaikan sijaintia. Tastd ei kuitenkaan aiheutuisi tietojirjestelmdmuutoksia
seurakunnille. Seurakunnilla ja seurakuntayhtymilld on Kirjuri-jédsentietojirjestelma, johon tie-
dot merkitéén seurakuntien jdsenten osalta. Yksityiskohtaisemman tiedon hautapaikan sijain-
nista saa hautausmaata yllapitidvan seurakunnan hautarekisteristd. Hautausmaasta on olemassa
kirkkojarjestyksen 17 luvun 5 §:n mukainen hautakartta, jonka perusteella voi paikallistaa hau-
dan tarkan sijainnin.

Haudan avaaminen ja haudan entisdinti jdisi seurakunnan vastuulle. Léhtokohtaisesti seura-
kunta avaa haudan vain vainajan hautaamista varten. Tdma tyd on hautaustoimilain, kirkkolain
(1054/1993) ja seurakunnan hautaustoimen ohjesddnndn toimeenpanoa eiké siihen vaadita seu-
rakunnalta erillistd paatoksentekoa. Jos haudan avaaminen néytteenottoa varten tapahtuu tuo-
mioistuimen paitdkselld, silloinkaan ei tarvita erillistd padtoksentekoa, vaan kysymyksesséd on
seurakunnan tai seurakuntayhtymin nakdkulmasta toimeenpanoa koskeva tehtdva. Seurakun-
nasta riippuu, hoitaisiko seurakunta tehtévén itse vai ostopalveluna.

4.2.2.9 Vaikutukset oikeusaputoimistoihin

Synnyttdneen didin ditiyttd koskevat tapaukset voidaan jatkossa péddsdédntoisesti hoitaa lasten-
valvojan toimesta, joten ndihin perhe ei tarvitse avustajaa, jos lapsi on alaikdinen. Lastenvalvoja
ei hoida tdysi-ikdisen lapsen asioita, jos otaksuttu vanhempi on kuollut, joten erityisesti haudat-
tuja vainajia koskevia asioita saattaa kohdistua myos oikeusaputoimistoihin. Ndiden tapausten
lukumaiiré arvioidaan kuitenkin niin vahéiseksi, ettd ehdotuksilla ei olisi vaikutusta oikeusapu-
toimistojen tyOmairdén siind méérin, ettd silld olisi vaikutusta henkilostoresursseihin.

4.2.3 Yhteiskunnalliset vaikutukset
4.2.3.1 Vaikutukset lapsiin ja perheisiin

Esityksen keskeiset vaikutukset kohdistuvat lapsiin. Esitykselld edistetdin lapsen oikeutta tun-
tea alkuperdnsi ja suojataan lapsen etua ja yhdenvertaisuutta eri perherakenteissa YK:n lapsen
oikeuksien yleissopimuksessa edellytetylld tavalla. Vaikutukset kohdistuvat lapsiin sekd suo-
raan ettd vilillisesti vanhemmuuden selvittdmis- ja vahvistamismenettelyihin kohdistuvien vai-
kutusten kautta.

Esityksen merkittdvin muutos voimassaolevaan oikeustilaan koskee synnyttineen didin ditiyden
selvittimisen ja vahvistamisen mahdollistamista tilanteessa, jossa lapsen syntyméén liittyvét
olosuhteet ovat epdselvat tai titd koskeva asiakirjandyttd on puutteellinen hdnen perheestdin
johtumattomasta syystd. Ehdotetun sdintelykokonaisuuden johdosta synnyttdneen didin ditiys
voidaan selvittdd DNA-tutkimuksella ja lapselle vahvistaa diti rekisteriviranomaisen paatok-
selld. Ehdotuksen vaikutusten arvioidaan kohdistuvan erityisesti maahanmuuttaja- ja pakolais-
lapsiin sekd heidén perheisiinsd yhdenvertaisuutta edistdvésti. Erityisesti silloin, kun alaikai-
selléd lapsella ei ole viestotietojérjestelméssd merkittynd lainkaan oikeudellista vanhempaa tai
huoltajaa, vaikutusten arvioidaan kohdistuvan oikeudellisesti erityisen haavoittuvassa asemassa
olevaan lapsiryhmaén. Esityksessé on kuitenkin arvioitu, ettd valtaosalla ndistd lapsista on tosi-
asiallisesti heistd huolehtiva vanhempi tai kaksi vanhempaa, vaikka lapsi-vanhempi-suhdetta
osoittavat véestotietomerkinnét puuttuvat. Ehdotuksen tarkoituksena on ennen kaikkea turvata
nédiden lasten ja perheiden oikeudellinen asema seké lapsen oikeutta vanhempiinsa.
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Samaa tavoitetta edistetddn myods vanhemmuuslaissa ehdotetulla mahdollisuudella ottaa néyte
lapsesta lastenvalvojan valvonnassa silloinkin, kun lapselle ei ole merkitty véestdtietojarjestel-
mééin vanhempia tai huoltajia eik4 lapsi voi ikénsi tai kehitystasonsa vuoksi vield edustaa itse-
adan. Edellytyksena tille on, ettei se, jonka vanhemmuudesta on kyse, vastusta ndytteenottoa.
Jos néytteenottoa vastustetaan, voidaan tilanteeseen arvioida liittyvin muutakin epdselvyytta,
jolloin on perusteltua hakea tuomioistuimelta huoltajan sijaisen méardédmistd. Ehdotuksen vai-
kutuksena on vanhemmuuden selvittdmisen nopeuttaminen niin sanotuissa selkeissd vanhem-
muuden selvittdmistilanteissa, kun prosessia ei osaltaan hidastaisi huoltajan sijaisen hakemiseen
liittyva odotusaika. Néissa tilanteissa oikeusgeneettinen tutkimus tarvitaan usein juuri siksi, ettd
vanhemmuutta osoittavat asiakirjat tai henkildllisyysasiakirjat ovat puutteelliset. Lapsen etuna
voidaan pitéé sitd, ettd hinelle saadaan merkittyé oikeudellinen vanhempi tai vanhemmat mah-
dollisimman nopeasti.

Vanhemmuuden vahvistamisella on suoria oikeusvaikutuksia muun muassa lapsen huoltajuu-
teen. Huoltajuutta osoittavat merkinnit puolestaan mahdollistavat asioimisen lapsen puolesta
eri viranomaisten ja lapsen jokapéivéiseen arkeen liittyvien kdytdnnon toimijoiden kanssa kuten
sosiaali- ja terveydenhuollon ja koulun kanssa. Yhteiskunnan digitalisoitumisen my&ta huolta-
juusmerkinnén tosiasiallinen merkitys on korostunut lapsiperheiden arjessa. Ehdotuksella on
ndin ollen merkittdvid vaikutuksia lapsen ja perheen arjen sujuvuuteen. Voidaan arvioida, ettéd
ehdotus edistdd myos perheiden kotouttamista ja tosiasiallisia vaikuttamismahdollisuuksia tie-
toyhteiskunnassa. Vanhemmuuden vahvistamisen johdosta lapselle syntyy myds muun muassa
oikeus saada elatusta vanhemmaltaan sekd oikeus pitdd yhteyttd ja tavata vanhempaansa, jos
vanhemmat eivét asu yhdessd. On huomattava, ettd vaikutukset ovat laajakantoisia ja voivat
tulla esille vasta vuosien kuluttua. Lapsen oikeudellinen asema vaikuttaa muun muassa hénen
perintdoikeuteensa.

On mahdollista, ettd synnyttdneen didin &itiyden selvittimisen yhteydessa voi tulla ilmi my0s
tilanteita, joissa osoittautuu, ettei lapsi olekaan otaksuttujen vanhempiensa biologinen lapsi tai
ettei otaksuttu diti ole synnyttinyt lasta. Ndiden tilanteiden arvioidaan olevan hyvin harvinaisia,
mutta ei voida myoskédn tdysin poissulkea mahdollisuutta esimerkiksi sijaissynnytystilantei-
siin. Todenndkoisempad kuitenkin on, ettd lapsi olisi tillaisessa tilanteessa esimerkiksi perheen
lahisukulaisen lapsi, joka on tullut maahan sukulaisperheen kanssa. Lapsen etu edellyttad, ettd
néissdkin tilanteissa episelvyydet selvitetddn. Oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus ei sel-
laisenaan yksin riitd ratkaisemaan vanhemmuuskysymysté, vaan lisdksi tarvitaan selvitys siita,
tayttyvatko oikeudellisen didin edellytykset muutoin (&itiyden selvittdminen). On esimerkiksi
huomattava, ettd lapsen geneettinen #iti ja synnyttanyt diti eivét ole samat, jos synnyttinyt &iti
on saanut hedelmoityshoitoa, jonka yhteydessi on kaytetty luovutettua munasolua.

Esitys mahdollistaa myds véérin vahvistetun synnyttdneen didin ditiyden kumoamisen. Ottaen
huomioon oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten korkea luotettavuus, nédiden tilanteiden
arvioidaan olevan erittdin harvinaisia. Kanneoikeus annettaisiin ehdotuksen mukaan my®s sille,
joka katsoo olevansa vahvistetun synnyttdneen &idin sijaan lapsen synnyttanyt iti. Kaytanndssa
tilanteeseen on tullut liittyd viranomaisen erehdyttimisti. Télldinkin tuomioistuimen harkitta-
vaksi tulee ehdotuksen mukaan se, onko kumoamiskanteen nostaminen lapsen edun mukaista.
Sadnnokselld suojataan tiltd osin my0ds lapsen vakiintuneita sosiaalisia perhesuhteita.

Esitys mahdollistaa synnyttdneen didin ditiyden selvittimisen myds tilanteessa, jossa lapsi on

syntynyt Suomessa kokonaan terveydenhuollon ulkopuolella. On oletettavaa, ettd téllaiset tilan-
teet jadvit harvinaisiksi.
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Haudan avaamista koskevat ehdotukset turvaavat lapsen oikeutta tuntea alkuperénsa silloinkin,
kun lapsen otaksuttu vanhempi on kadonnut tai kuollut, eikd vanhemmuuskysymys ole ratkais-
tavissa muutoin. Vaikka on arvioitu, ettd kyseinen muutos kohdistuu pééasiassa aikuisiin lap-
siin, ei ole poissuljettua, etteikd myds alaikdisen lapsen vanhemmuuskysymys voisi tulla tutkit-
tavaksi esimerkiksi tutkimalla otaksuttu haudattu vanhempi, isovanhempi tai muu léhisukulai-
nen.

On huomattava, ettd lapsen oikeus saada tietdd oma biologinen alkuperidnsi ja suhde vanhem-
paansa vahvistetuksi on yksi olennainen osa yksityiseldméan suojan késitettd. Oikeus saada tietdd
alkuperénsi kohdistuu yksityiseldmén suojan henkilon identiteettid koskevaan osaan eikéd sen
merkitys vihene henkilon eldméssa silloinkaan, kun vanhemmuuskysymys koskee lasta, joka
on jo aikuinen. Ehdotuksella edistetéédn seké alaikdisen lapsen etti jo tdysi-ikdisen henkilon oi-
keutta tietdd alkuperinsd. Onkin huomattava, ettd esityksessd kéytetdin molempien kohdalla
termié lapsi, koska kyse on aina lapsi-vanhempisuhteen selvittimisestd, vahvistamisesta tai ku-
moamisesta.

Ehdotetussa sdédntelykokonaisuudessa on kyse lapsen statussuhdetta koskevasta asiasta, jossa
madradvand tekijanid on vanhemmuuden selvittiminen ja oikeusgeneettisen vanhemmuustutki-
muksen tulos. Vanhemmuuden biologinen maérittdminen ei sellaisenaan ota vielé kantaa siihen,
kenen tulisi huolehtia lapsesta, vaan timd mairdytyy muun lainsdddannon ja tapauskohtaisen
harkinnan nojalla. Edelld mainitusta syysté lapsia ei ole erikseen kuultu.

4.2.3.2 Vaikutukset sukupuolten véliseen tasa-arvoon ja yhdenvertaisuuteen

Esitys tukee seké naisten ettd miesten mahdollisuuksia toimia vanhempana. Esitykselld arvioi-
daan olevan tosiasiallisia vaikutuksia erityisesti maahanmuuttajaperheiden naisten oikeudelli-
seen asemaan. Ehdotuksella mahdollistetaan synnyttineen didin ditiyden selvittdminen ja vah-
vistaminen tilanteessa, jossa asiakirjandyttd vanhemmuudesta on puutteellinen. Voimassa ole-
van lainsddddnnon puutteellisuus on osaltaan johtanut tilanteisiin, joissa maahanmuuttajaper-
heen isdn isyys on saatu vahvistettua, mutta perheen didin oikeudellista ditiytté ei ole voitu mer-
kitd véestotietojarjestelmadn, vaikka siitd olisi saatu varmistus oikeusgeneettisten isyystutki-
musten yhteydessi. Ehdotus mahdollistaa tillaisessa tilanteessa myos didin &itiyden vahvista-
misen, milld on merkittdvd merkitys naisen oikeudelliseen asemaan &itind. Ehdotuksen vaiku-
tuksena on lisdksi se, ettd synnyttdneen didin &itiys voidaan selvittdd oikeusgeneettisten van-
hemmuustutkimusten avulla riippumatta siitd, onko perheessd isdd, jonka isyyttd erikseen sel-
vitetddn. Myds tdmai edesauttaisi sukupuolten vélisen tasa-arvon toteutumista ja edistéisi yhden
vanhemman perheen asemaa.

Ehdotus oikeusgeneettistd vanhemmuustutkimusta koskevan lain muuttamiseksi on pyritty kir-
joittamaan mahdollisimman sukupuolineutraalisti vilttden viittaamista mies- ja naissukupuo-
leen. Lisdksi isyyden ja ditiyden sijaan on kdytetty vanhemmuus-termia. Muutos paitsi edistda
nykyistd yleistd pyrkimystd mahdollisimman sukupuolineutraaliin sdintelyyn, silld on myds
myonteisid vaikutuksia etenkin sukupuolivihemmistdjen perheille. Jo néilld teknisluonteisilla
muutoksilla voidaan katsoa olevan asenteita tasa-arvoisempaan ja yhdenvertaisempaan suun-
taan muokkaava periaatteellinen vaikutus.

4.2.3.3 Tiedonhallinnan muutosvaikutukset

Esityksestd aiheutuu muutoksia tiedonsaantioikeuksiin. Tiedonsaantioikeuksista ehdotetaan
sdddettiaviksi oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain 10 a §:n 1 momen-
tissa ja 10 b §:ssd. Ehdotettu 10 a §:n 1 momentti koskee oikeutta saada salassapitosdénnosten
estamattd tutkimuksen tekijélté tieto siitd, onko kadonneesta tai kuolleesta tutkittavasta tehty
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aiemmin vanhemmuustutkimus tai onko sellainen parhaillaan tehtdvéana. Tutkimuksen tekijélla
tarkoitetaan Terveyden ja hyvinvoinnin laitosta. Ehdotetun 10 b §:n mukaan terveydenhuollon
tai oikeuslddkinnédn toimintayksikoltd voi salassapitosddnndsten estdmittd pyytdd tietoa siita,
onko sen hallussa kadonneesta tai kuolleesta tutkittavasta aiemmin otettua kudosnéytetti, josta
vanhemmuustutkimus voidaan tehda.

Nimenomaiset sdédnndkset tiedonsaantioikeudesta ovat uusia, mutta jo voimassa olevan séénte-
lyn nojalla tuomioistuimet ja lastenvalvojat ovat voineet hyodyntii aiempia tutkimustuloksia ja
kudosnaytteitd tutkittavan ollessa kadonnut tai kuollut. Kyse ei ndin ollen ole uuden tietovaran-
non muodostamisesta vaan olemassa olevan tietovarannon hyddyntdmisestd. Ehdotuksen ei ole
arvioitu aiheuttavan olennaista muutosta Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen, lastenvalvojien,
tuomioistuinten tai terveydenhuollon yksikoiden toimintatapoihin. Tiedonsaantiin sovelletaan
ensisijaisesti viranomaisten toiminnan julkisuudesta annettua lakia, jonka lisdksi tuomioistui-
mella ja lastenvalvojalla sen kéyttdessd lapsen puhevaltaa on oikeus salassapitosdinndsten ja
muiden tiedonsaantia koskevien rajoitusten estimétti saada edelld mainitut valttimattomat tie-
dot vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskevassa asiassa.

Ehdotetut 10 a §:n 1 momentin ja 10 b §:n mukaiset tiedonluovutukset toteutettaisiin tiedon-
saantioikeutettujen tekemillé yksiloidyilla tietopyynn6illd ja niihin annettavilla manuaalisesti ja
yksittdin toteutettavilla tietojenluovutuksilla. Siéntelykohteen alueelle ei ehdoteta tiedonhallin-
talaissa tarkoitettuja teknisid kayttdyhteyttid koskevia sdénndksid, koska tietopyyntdjen arvioi-
daan olevan yksittdisié ja kohdistuvan useaan eri toimijaan. Uudistus ei muuta kayttdoikeuksia
tai kirjautumistapaa olemassa olevissa tietojarjestelmissa. Tietoja luovutettaisiin padasiassa vi-
ranomaisille ja julkista hallintotehtévédé hoitaville tahoille esimerkiksi salattuna sahkdpostina
tai kirjeitse, mutta tietojen luovutusta voisi ehdotuksen mukaan tapahtua myds viranomaissek-
torin ulkopuolelle. Oikeus pyynnon esittdmiseen olisi my0s silld yksityishenkil6lla, jolla on
vanhemmuuslain nojalla oikeus nostaa kanne vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoa-
miseksi. On huomattava, ettd salassa pidettavin tiedon luovuttamisesta vastaavan viranomaisen
on aina pystyttava selvittimiin ja arvioimaan tiedon pyytdjan oikeus saada tietoa. Naytteiti tai
tutkimustuloksia ei luovutettaisi muihin kayttotarkoituksiin. Terveyden ja hyvinvoinnin laitos
on arvioinut, ettd tiedot luovutettaisiin yksityishenkil6ille p4éasiallisesti kirjatulla kirjeell4, joka
on henkilokohtaisesti luovutettava.

Ehdotettuun 10 §:n 2 momenttiin siséltyy lisdksi oikeus hyddyntdéd elossa olevan tutkittavan
aiempia vanhemmuustutkimuksia tdmén suostumuksella. Ehdotuksella pyritddan mahdollista-
maan jo olemassa olevan tiedon tehokkaampi hyddyntdminen. Uudistuksesta aiheutuu vaiku-
tuksia viranomaisten mahdollisuuksiin hyodyntdd olemassa olevia tietovarantoja. Tieto tillai-
sesta aikaisemmasta tutkimuksesta tulisi kuitenkin 14htokohtaisesti tutkittavalta itseltddn.

On huomattava, ettd 10 §:n 2 momentin mukaisella suostumuksella hyodyntdd aiemmin saatuja
tutkimustuloksia ei tarkoiteta tietosuoja-asetuksen mukaista henkil6tietojen késittelyn lainmu-
kaisuuden perustetta (tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan a alakohta), eiké tietosuoja-ase-
tuksen 9 artiklan mukaista nimenomaista suostumusta (tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan
a alakohta), vaan kyseessd on suojatoimi. Tdma tarkoittaa sité, ettd aiemmin saatujen tutkimus-
tulosten hyddyntdminen on ensisijaisesti vapaaehtoista, ja annettu suostumus toimii suojatoi-
mena vapaachtoisuudelle. HenkilGtietojen kasittelyn perustuessa suostumukseen tulee suostu-
muksen olla aidosti vapaaehtoinen.

Tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 34 kohdan mukaan geneettiset tiedot olisi méériteltdva hen-

kilotiedoiksi, jotka liittyvét luonnollisen henkilon perittyihin tai hankittuihin ominaisuuksiin,
koska ne on saatu kyseisen luonnollisen henkilén biologisesta ndytteesté analysoimalla, erityi-
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sesti kromosomien DNA:sta tai RNA:sta tai muusta vastaavia tietoja tarjoavasta tekijastd teh-
dylla analyysilla. Johdanto-osan 35 kohdassa biologisista niytteistd johdettu tieto médritelldan
erityisiin henkil6tietoryhmiin kuuluviksi terveyttd koskeviksi henkil6tiedoiksi. Kyse on tieto-
suojalain 6 §:n 1 momentin 2 kohdassa tarkoitetuista tilanteista. Ndiden tietojen kasittelyyn so-
velletaan tietosuoja-asetuksen 6 artiklan liséksi tietosuoja-asetuksen 9 artiklaa. Esityksessd on
katsottu, ettd henkildtietojen kisittelylle voi soveltua useampi oikeusperuste riippuen rekiste-
roidyn tilanteesta ja késittelyn tarkoituksesta. Erityisid henkil6tietoryhmia koskeva késittely pe-
rustuu 9 artiklan 2 kohdan c, fja g alakohtaan.

Tietosuoja-asetuksen Sartiklan 1 kohdan b alakohdan mukaan henkil6tietoja tulee kerdtd vain
tiettyd, nimenomaista ja laillista tarkoitusta varten, eiké niitd saa késitelld myohemmin néiden
tarkoitusten kanssa yhteen sopimattomalla tavalla. Henkil6tietojen kerddmiselle tulee siten olla
perusteltu tarve. Henkil6tietojen kisittely uuteen, alkuperdisestéd kdyttotarkoituksesta poikkea-
vaan kayttotarkoitukseen on mahdollista silloin, kun suunniteltu kéyttotarkoitus noudattaa tie-
tosuojasddannoksid ja uuteen kiyttotarkoitukseen saadaan rekisterdidyn suostumus ennen késit-
telyn aloittamista tai kasittelylle on selked laissa oleva kisittelyperuste. Tilanteessa, jossa hyo-
dynnetddn aiemmin tehdystd vanhemmuustutkimuksesta saatuja tietoja, ei kiayttotarkoitus olen-
naisesti muutu ja henkil6tietojen kisittelyn voidaan katsoa sopivan yhteen alkuperdisen tarkoi-
tuksen kanssa. Molemmissa tilanteissa on kyse vanhemmuuden selvittimisesti. Esityksessd on
katsottu, ettd elossa olevan tutkittavan on annettava suostumus aiempien tutkimustulosten hyo-
dyntdmiseen.

Sen sijaan tilanteessa, jossa hyddynnetdan aiemmin otettuja kudosndytteitd vanhemmuuden sel-
vittdmiseksi tutkittavan ollessa kadonnut tai kuollut, henkilétietojen késittelyn alkuperdinen
kéyttotarkoitus muuttuu. Kudosnidytteet on saatettu alun perin ottaa muuta tarkoitusta varten
kuin vanhemmuuden selvittdmiseksi. Néytteitd on voitu ottaa esimerkiksi henkilon eldessa sai-
rauden syyn selvittimiseksi tai henkilon kuoltua oikeuslddketieteellisen ruumiinavauksen yh-
teydessa. Jos kasittely on tarpeen yleistd etua koskevan tehtdvin suorittamiseksi, jasenvaltion
lainsdddannossd voidaan kuitenkin méarittda ja tismentda tehtdvét ja tarkoitukset, joiden myo-
hempad kaisittelyd olisi pidettdvd yhteensopivana ja laillisena. Jasenvaltioiden lainsdddannon
tarjoama késittelyn oikeusperuste henkilotietojen késittelylle voi muodostaa myohemmén ka-
sittelyn oikeusperusteen. Esityksessd on katsottu, ettd henkilStietojen kisittely on néissé tilan-
teissa tarpeen tirkeéé yleisti etua koskevasta syystd ja ettd se on vélttimiton ja oikeasuhteinen
toimenpide. Sddntelyyn liittyy vahva intressi suojella lapsen etua ja oikeutta tietda alkuperidnsé
my®os silloin, kun tutkittava on kadonnut tai kuollut. Aiemmin otetun kudosnéytteen hyodynta-
minen on ensisijaista suhteessa jo haudatusta vainajasta otettavan uuden kudosnéytteen tutki-
miseen.

Perhe-eldméaa koskevat tiedot ovat viranomaisten toiminnasta annetun lain 24 §:n 1 momentin
32 kohdan mukaan salassa pidettdvia ja ndin ollen luonteeltaan arkaluonteisia, joten niiden ki-
sittelystd ja luovuttamisesta on perusteltua saatdd laissa erikseen. Ehdotetun sddntelyn voidaan
katsoa olevan yleisen edun mukainen ja oikeasuhtainen silla tavoiteltuun oikeutettuun paamaa-
rdén ndhden siten kuin tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdassa edellytetédn. Sadntelyssd on
otettu huomioon my®os julkisen hallinnon tiedonhallinnasta annettu lainsdédénto ja Suomen pe-
rustuslaki.
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5 Muut toteuttamisvaihtoehdot
5.1 Vaihtoehdot ja niiden vaikutukset
5.1.1 Synnyttdneen didin &itiyttd koskevan ratkaisun luonne ja séédntelytapa

Ehdotusta valmisteltaessa on kiinnitetty erityistd huomiota siihen, ettd synnyttineen &idin sel-
vittdmista ja vahvistamista koskevat sdédnnokset muodostavat johdonmukaisen kokonaisuuden
isyyden selvittdmistd ja vahvistamista koskevien sddnndsten kanssa. Tdstd syysti esilld ollutta
vaihtoehtoa siité, ettd vanhemmuuden selvittimisen tuloksena syntynyt késitys synnyttidneen
didin ditiydestd merkittiisiin viestotietojarjestelméidn viestotietolain mukaisena rekisterdinti-
asiana, ei pidetty perusteltuna. Pohdittu malli olisi edellyttinyt, ettd oikeusgeneettisten tutki-
musten kaytostd rekisterimerkinnin perustana sdddettdisiin véestotietolaissa. Tassd mallissa
vanhemmuuden selvittimisti koskevat sddnndkset muodostaisivat vaikeaselkoisen ja useaan eri
lakiin hajautetun kokonaisuuden. T4lla sddtdmistavalla synnyttidneen didin &itiyttd koskevaa ar-
viointia ei myoskdéin olisi saatu isyyden selvittdmistd koskevien tilanteiden tavoin vanhem-
muuslain kohtuullisuusharkinnan piiriin. Téta ei voitu pitdd yhdenvertaisuussyistd perusteltuna.
Pohdittua mallia olisi puoltanut se, ettd mahdolliset virheellisyydet olisi ollut helpompi korjata
rekisterimerkinnidn korjauksena, silld rekisterdintipdétds ei ole itsendinen vahvistamispdatos.
Ottaen huomioon oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten erittdin korkea luotettavuusaste
ja arvio siitd, ettd virheellisten ratkaisujen lukumiird on todennékdisesti erittdin pieni, tatd ei
néhty riittdvané perusteena eriyttdd sddntelyé. Edelld arvioitu huomioon ottaen ehdotuksessa on
paddytty siithen, ettd synnyttdneen didin selvittimistd, vahvistamista ja kumoamista koskeva
sadntely on keskitetty vanhemmuuslakiin, eikd véestotietolakia ehdoteta muutettavaksi. Syn-
nyttdneen didin &itiys ehdotetaan niin ollen vahvistettavaksi rekisteriviranomaisen hallintopaa-
toksena.

5.1.2 Lapsen edustaminen ndytteenotossa

Esitysté valmisteltaessa on pohdittu erilaisia vaihtoehtoisia malleja siihen, kuka voi antaa lapsen
puolesta suostumuksen oikeusgeneettiseen tutkimukseen tilanteessa, jossa lapsella ei ole vies-
totietojérjestelméidn merkittyja vanhempia tai huoltajia puutteellisen asiakirjandyton vuoksi eiké
lapsi itse voi ikédnsé tai kehitystasonsa perusteella antaa suostumustaan. Yhtend vaihtoehtona on
pohdittu nykytilan sdilyttdmisté siltd osin, ettei asiasta sééddetd erikseen. Talldin oikeudellisesti
oikea ratkaisu on hakea lapselle huoltajan sijaisen maaradmista toimenpidettd varten. Tadmén
toimintamallin on kuitenkin todettu pitkittdvan tarpeettomasti vanhemmuuden selvittdmista ti-
lanteessa, jossa oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus on tarpeen juuri siksi, ettd lapsen otak-
sutut vanhemmat voidaan merkitd myos timén oikeudellisiksi vanhemmiksi. Lapsen etu puoltaa
sitéd, ettd vanhemmuus saadaan selvitettyd mahdollisimman nopeasti.

Toissijaisena vaihtoehtona on pohdittu niin sanotun otaksutun huoltajan konstruktiota, jossa se,
joka tosiasiallisesti vastaa alaikdisen lapsen huollosta ja kasvatuksesta, voisi antaa suostumuk-
sen lapsen puolesta ndytteenottoon. Téstd mallista kuitenkin luovuttiin sen vuoksi, etti tété toi-
mintatapaa, joka olisi saattanut olla tdssé yksittdistilanteessa oikeuspoliittisesti perusteltu, mutta
jonka varsinaiset oikeudelliset perusteet olisivat olleet heikot, ei haluttu tukea toimintamallin
kayttdon liittyvén laajentumisriskin vuoksi.

Kolmantena vaihtoehtona on pohdittu myds sitd, ettd ndissd tapauksissa olisi annettu lastenval-
vojalle lakiin perustuva toimivalta antaa suostumus oikeusgeneettisen tutkimuksen tekemiseen
lapsen ja lapsen huoltajan puolesta. Myds téhén toimintamalliin katsottiin liittyvén riski siité,
ettd lastenvalvojan toimivalta saatettaisiin soveltamiskadytdnnossé tulkita tarkoitettua laajem-
maksi.
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Ehdotuksessa on siksi pdadytty ehdottamaan mallia, joka on yhdistelmé edelléd todetusta kah-
desta jalkimmaiisestd vaihtoehdosta ja johon yhdistyy kumpaankin malliin sisdltyvit oikeustur-
vatakeet. Ehdotuksen mukaan lastenvalvojalle annetaan rajattu toimivalta edustaa lasta ndytetta
otettaessa silloin, kun lapselle ei ole merkitty lainkaan huoltajaa. Tdma toimivalta olisi kuitenkin
kaytettdvissa vain silloin, kun se, jonka vanhemmuuden selvittimisesti on kyse, ei vastusta van-
hemmuuden selvittdmistd. Jos joku asian osapuolista vastustaa toimenpidetti, lapselle tulee ha-
kea tuomioistuimesta huoltajan sijaisen madrdamista toimenpidettd varten.

5.1.3 Tutkimusmaérayksen antaminen ja uhkasakko

Ehdotusta valmisteltaessa on pohdittu myos oikeustilaa selkeyttdvian sidnnoksen tarpeellisuutta
silloin, kun tuomioistuimen on velvoitettava tutkittava sakon uhalla miéirdajassa osoittamaan
todistuksella, ettd tarvittava niyte on otettu. Tilanteessa, jossa alle 15-vuotias lapsi on esimer-
kiksi sijoitettuna kodin ulkopuolelle ja lapsen huoltaja on tosiasiallisesti estynyt tuomaan lapsen
tuomioistuimen méadrddmadn ndytteenottoon, tuomioistuimet ovat saattaneet virheellisesti maa-
ritd uhkasakon lastenvalvojalle. Voimassa olevan lain mukaan, jos méérays koskee alle 15-
vuotiasta lasta, uhkasakko on asetettava lapsen lailliselle edustajalle. Lastenvalvoja ei kuiten-
kaan ole lapsen laillinen edustaja eiké astu lapsen huoltajan sijaan edes vanhemmuuden vahvis-
tamista koskevassa asiassa, jossa hin kéyttai rinnakkaista puhevaltaa lapsen huoltajan tai muun
laillisen edustajan kanssa. Ehdotuksessa on paéddytty sithen arvioon, ettd uhkasakon mairdami-
nen lastenvalvojalle on ensi sijassa soveltamiskdytinnossé ilmennyt ongelma eika lainsdddén-
ndssd ilmeneva puute. Virheellisten toimintakdytantdjen oikaiseminen tulisi ensisijaisesti tapah-
tua tiedottamisen ja koulutuksen keinoin eika lainsddadiant6d muuttamalla.

5.1.4 Isovanhempien tahdonvastainen tutkiminen

Ehdotusta valmisteltaessa on pohdittu sitd vaihtoehtoa, ettd tahdonvastainen néytteenotto ulo-
tettaisiin koskemaan nykyisten asianosaisten lisdksi myds otaksutun vanhemman vanhempia eli
lapsen otaksuttuja isovanhempia. Tdmaé olisi tarkoittanut sitd, ettd tilanteessa, jossa otaksutusta
vanhemmasta ei saada niytettd timéin katoamisen tai kuoleman vuoksi, eikd kéytettdvissi ole
aiemmin otettuja kudosniytteitd tai aiempia tutkimustuloksia, otaksutut isovanhemmat voitai-
siin velvoittaa tutkimuksiin tuomioistuimen mairdykselld. Varsinaisen néytteenottotoimenpi-
teen osalta puuttuminen yksilon ruumiilliseen koskemattomuuteen olisi pohditussa vaihtoeh-
dossa sangen lievédé ottaen huomioon, ettd vanhemmuustutkimuksissa tarvittava niyte otetaan
posken sisdpinnalta pienen niytteenottoharjan avulla.

Pohdittu vaihtoehto ei ole tiysin uusi, koska jo vuoden 2004 isyystutkimuslakia koskevassa
hallituksen esityksessd (HE 56/2004) esitettiin vastaavaa toimintamallia. Tuolloin eduskunnan
lakivaliokunta péétyi kuitenkin muuttamaan lakiehdotusta siten, ettd isovanhempien velvoit-
teesta osallistua tutkimuksiin luovuttiin. Samassa yhteydessa valiokunta lisdsi vainajan oletettua
tahtoa painottavan sddnnodksen lakiin. Valiokunta katsoi, ettd yksilon henkilokohtaiselle koske-
mattomuudelle ja yksityiseldmén suojalle on annettava sitd enemmaén painoa, mitd kauempana
ndytteen antamiseen velvoitettava henkild on isyyden vahvistamista tai kumoamista koskevan
asian varsinaisesta asianosaispiirista.

Otaksuttujen isovanhempien ei voida katsoa kuuluvan varsinaiseen asianosaispiiriin eiké iso-
vanhempien voida katsoa olevan muillakaan eldménalueilla vastuussa etenkédn tiysi-ikéisten
jélkeldistensd teoista. Perinndllisyystieteen perusperiaatteiden mukaisesti niin sanotun suoran
linjan eli lapsen, vanhemman ja isovanhempien tutkiminen tuottaa ldhtokohtaisesti varmimman
lopputuloksen. Muita ldhisukulaisia tutkittaessa epdvarmuus kasvaa. Suostumusta olisi pohdi-
tussa vaihtoehdossa edelleen edellytetty muilta ldhisukulaisilta. On myods huomattava, ettd lap-
sen oikeus tuntea alkuperdnsd on saanut viimeisen 20 vuoden aikana niin kansallisessa kuin
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Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen oikeuskaytdnnossd yhd enemmén painoarvoa. Pohdittu
vaihtoehto olisi painottanut lapsen oikeutta tuntea alkuperinsé ja edesauttanut epdselvédn van-
hemmuuden selvittimisti. Toisaalta se olisi voinut johtaa tilanteisiin, joissa otaksuttu isovan-
hempi, jonka omasta vanhemmuudesta ei ole kyse, madritdan antamaan niyte viime kéddessi
poliisin saattamana.

Vaikka tdméi vaihtoehto tukisi lapsen oikeutta tietdd alkuperédnsé, olisi se monella tapaa hyvin
periaatteellinen muutos eikd oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten periaatteellisten 14h-
tokohtien arviointi sisdltynyt tyéryhmélle annettuun tehtivinantoon. Isovanhempien tahdon-
vastainen alistaminen DNA-tutkimuksiin on viime kédessi oikeuspoliittinen arvovalinta ja riip-
puu siitd, miten tilanteessa tulisi punnita keskenédén yhtdiltd lapsen oikeutta tietdd alkuperdnsé
ja eldvan henkilon oikeutta omaan ruumiilliseen koskemattomuuteensa. Molemmat oikeudet
kuuluvat yksityiseldmén suojan ydinalueeseen, joten intressien ristiriita ei ratkea perus- ja ih-
misoikeustulkinnan keinoin.

Ehdotusta valmisteltaessa on nykytilan sdilyttdmistd puoltavia perusteita pidetty tdssi yhtey-
dessd painavimpina. Esityksessd ehdotetaan pysytettaviksi ldhtokohta, jonka mukaan muun
kuin asianosaispiirin tutkiminen edellyttia tutkittavan suostumusta. Suostumusedellytyksen tar-
koituksena on ennen kaikkea oikeuttaa puuttuminen henkilén ruumiilliseen koskemattomuu-
teen. Lapsen oikeutta tuntea alkuperinsé vahvennetaan ehdotuksessa muilla keinoilla, kuten eh-
dottamalla aiempien tutkimustulosten ja aiempien kudosndytteiden hyddyntdmisen laajenta-
mista sekd mahdollistamalla haudatun vainajan tutkiminen.

Toisena vaihtoehtoisena toteuttamistapana valmistelussa on ollut esilla se, ettd henkilon eldes-
sddn antamalle tahdonilmaukselle tai oletetulle tahdolle ei annettaisi painoarvoa endé timén
kuoltua. Tédssd mallissa vainajan oletettua tahtoa koskeva sddnnos olisi esitetty poistettavaksi.
Perus- ja ihmisoikeusnékokulmasta katsottuna vainajalla ei ole samanlaista oikeutta ruumiilli-
seen koskemattomuuteen kuin elossa olevalla henkil6lla. Tahédn vaihtoehtoon on kuitenkin ai-
hetta suhtautua pidattyvasti, silld se johtaisi kyseenalaiseen tilanteeseen, jossa henkilon eldes-
sddn antama selvd tahdonilmaisu menettdisi merkityksensd tdmén kuoltua. Taméa ei vastaisi
myOskddn muussa lainsdddannossa vallitsevia ldhtokohtia eldessd annetun tahdonilmauksen oi-
keusvaikutuksista ja saattaisi olla my0s vastoin yleistd oikeustajua.

Taman vuoksi esityksessd on pidetty riittdvana, ettd sddnnostd vainajan oletetusta tahdosta sel-
keytetddn. Osoituksena tutkittavan kielteisestd suhtautumisesta vanhemmuustutkimukseen
edellytettdisiin selkedd eldessd annettua kielteistd tahdonilmaisua. Jos tillaista ei ole annettu ja
tutkimus on tarpeen vanhemmuuskysymyksen ratkaisemiseksi, kadonnut tai kuollut isovan-
hempi taikka muu l&hisukulainen voidaan ehdotuksen mukaan méérata tutkittavaksi.

5.2 Ulkomaiden lainséifidinto ja muut ulkomailla kiytetyt keinot
5.2.1 Tiivistelma

Vertailua on tehty pohjoismaiden ohella valituista Euroopan maista. Vertailun tiedot on keritty
maiden lainsdiddantda ja oikeuskaytdntod tarkastelemalla sekd kerddamaélla tietoja perheoikeuden
asiantuntijoilta kyseisistd maista. Mitién selkedd kansainvilisesti yhtendistd sdintelymallia syn-
nyttdneen didin ditiyden selvittimisestd ja vahvistamisesta tai haudattua vainajaa koskevasta
oikeusgeneettisestd tutkimuksesta ei ole vertailumaissa 10ydettdavissd. Vaikuttaa siltd, ettd oi-
keustila on jadnyt néiltd osin pitkélti oikeuskdytdnnon varaan.
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5.2.1.1 Aitiyden selvittiminen

Monessa Euroopan maassa on padsddntond, ettd lapsen synnyttinyt nainen on automaattisesti
lapsen &iti. On mahdollista, ettd oikeuskdytdnnon mukaan synnyttinyttd ditid pidetddn oikeu-
dellisena ditind, vaikka asiasta ei ole erillisté lainsdddéntd4d. Jos asiasta on sdddetty, lainsdddan-
ndsséd on voitu madritelld synnyttényt &iti yleiselld tasolla tai vaihtoehtoisesti on voitu kéyttéa
hedelmdityshoitotilanteisiin sidottua mairitelmaa.

Erillisti ditiyden vahvistamista koskevat menetelmit eroavat eri maiden vililld. Aitiys voi yll
mainitulla tavalla muodostua suoraan siten, ettd synnyttinyttd naista pidetddn lapsen ditina.
Niin on esimerkiksi Ruotsissa, Norjassa, Islannissa, Tanskassa ja Saksassa. Ruotsissa asiasta ei
ole siédetty laissa ja Tanskassakin vain hedelmdityshoitojen tuloksena syntyneen lapsen osalta,
mutta periaate on todettavissa oikeuskaytdnnon perusteella. Norjassa, Islannissa ja Saksassa asi-
asta on sdddetty yleiselld tasolla laissa. Joissain maissa ditiys kuitenkin edellyttié rekisterdintid
tai erillistd ilmoitusta. Téllaisia maita ovat esimerkiksi Viro, Belgia ja Portugali. Kansallisten
ratkaisujen vélilld on eroja myds sen suhteen, voidaanko lapselle vahvistaa esimerkiksi kahta
aitia.

Oikeusgeneettisistd tutkimuksista ditiyden vahvistamiseksi on melko vdhén varsinaista séédnte-
lyd muissa maissa. Néytteen ottaminen on kuitenkin usein mahdollista esimerkiksi sellaisissa
tilanteissa, jos ditiyttd ei ole voitu vahvistaa muilla tavoin.

5.2.1.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosti

Sadntely oikeusgeneettisten tutkimusten tekemisestd kuolleelle henkildlle vaihtelee eri maiden
vililld. Monissa maissa, kuten Ruotsissa, Norjassa, Islannissa, Saksassa, Belgiassa ja Portuga-
lissa henkilon oikeus selvittdd syntyperénsd katsotaan tirkeédksi oikeudeksi, joka tarvittaessa
ylittdéd oikeuden hautarauhaan ja ruumiin koskemattomuuteen. Myoskéan vainajan sukulaisten
lupaa haudan avaamiseen ei valttimattd tarvita, jos kyse on vanhemmuuden selvittimisesta.
Esimerkiksi Virossa hautarauhan periaate katsotaan kuitenkin lapsen syntyperdn selvittimisti
tarkedAmmaksi.

Mahdollinen niytteenotto kuolleesta henkilostd voidaan toteuttaa haudan avaamisen lisdksi
useissa maissa myos muulla tavoin. Jos haudan avaaminen ei ole mahdollista tai sallittua, voi-
daan oikeusgeneettinen tutkimus toteuttaa myds sellaisesta geneettisestd materiaalista, joka on
otettu ennen vainajan kuolemaa tai joka on muuten saatavilla kuoleman jilkeen. Sellaista oi-
keusgeneettiseen tutkimukseen soveltuvaa materiaalia, joka on otettu jo ennen vainajan kuole-
maa, on mahdollista saada esimerkiksi sairaaloista. On myds mahdollista, ettd sopiva néyte saa-
daan vainajan elossa olevilta tai kuolleilta sukulaisilta tai esimerkiksi vainajan henkildkohtai-
sista tavaroista. Haudan avaamista pidetdin ainakin Norjassa viimesijaisena keinona, jota voi-
daan kayttda vain, jos tutkimukseen tarvittavaa materiaalia ei muuten voida saada.

5.2.2 Ruotsi

5.2.2.1 Aitiyden selvittiminen

Ruotsin nykyisessa lainsdddanndssa ei ole sddnndksia ditiyden vahvistamisesta tai peruuttami-
sesta, koska yleensd on varsin selvdd, kuka synnytti lapsen ja on sen perusteella lapsen 4iti.

Esimerkiksi Ruotsin korkeimman oikeuden ratkaisussa O 5151-04 todetaan, ettd Ruotsissa on
kéytossé ditiysolettama, jonka mukaan lapsen synnyttinyt nainen katsotaan oikeudellisesti lap-
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sen didiksi.’ Jos on epéselvid, kuka lapsen on synnyttinyt tai jos ditiys kyseenalaistetaan, voi-
daan erityislainsdddédnnon puuttuessa nostaa yleinen vahvistuskanne Ruotsin oikeudenkéymis-
kaaren 13 luvun 2 §:n mukaisesti.

Aitiyden selvittimisesti ei mydskiin Ruotsin lainsididinndssi ole tilld hetkelld erityisid sdin-
noksid, mika tarkoittaa muun muassa sitd, ettd sosiaaliviranomaisilla ei ole lakisdateistd velvol-
lisuutta yrittda selvittdd, kuka on synnyttényt lapsen.

Ruotsissa on tdlld hetkelld kuitenkin vireilld hanke vanhemmuuslainséddddnndn uudistamiseksi.
Asiaa valmistelleen tydryhmén tehtévéni oli muun muassa pohtia ditiyden selvittdmistd. Tyo-
ryhmd julkaisi kesdkuussa 2022 laajan mietinnon perhelainsdddénnon uudistamisesta. '

Ty6ryhmin mietinndssé ehdotetaan, ettd myos Ruotsissa tuotaisiin lakiin selked sdénnds siita,
ettd lapsen synnyttédnyt henkild on lapsen vanhempi. Erillisistd ditiyttd (mor) ja isyyttd (far)
koskevista nimikkeistd ehdotetaan luovuttavaksi ja ne korvattaisiin yhdelld vanhempaa koske-
valla nimikkeelld (fordlder).!!

Mietinndssé todetaan, ettd ditiyden oikeudellisen selvittimisen tarve syntyy yleensa silloin, kun
Ruotsiin muuttaneella lapsella ei ole tarvittavia asiakirjoja, jotta Ruotsin verovirasto voisi re-
kister6idd lapsen &itiyden videstorekisteriin. Koska rekisterdidyt tiedot on tarkistettava, voivat
vaatimukset aiheuttaa vaikeuksia Ruotsiin muuttaville henkildille erityisesti sellaisissa tilan-
teissa, joissa henkil6illd on vaikeuksia saada luotettavia asiakirjoja maasta, josta he muuttavat.
Téllaisessa tilanteessa voi mietinnon mukaan olla tutkinnan kannalta merkittavaa, ettd tehddan
oikeuslddketieteellinen geneettinen tutkimus.

Mietinnén mukaan vaikeus saada asianmukaisesti vahvistettuja tietoja viestorekisteriin koskee
myO0s useita muita viestorekisteriin merkittivid tietoja eikd vain syntyperdéd koskevia tietoja.
Mietinnon mukaan tété taustaa vasten ei ole perusteltua ehdottaa vanhemmuutta koskevaan lain-
saadantoon sellaisia sddnnoksia synnyttaneen henkilon vanhemmuuden vahvistamisesta ja ku-
moamisesta, jotka vastaisivat nykyisid sddnnoksia lapsen toista vanhempaa koskien.

Lisédperusteluina mietinndssi kéytetién sité, ettd oikeuskésittelyn tarve tuomioistuimessa on til-
laisissa tapauksissa poikkeuksellista. Vuosina 2019—2020 oli Ruotsin tuomioistuimissa kasitelty
174 ditiyden selvittdmistd koskevaa tapausta. Vanhemmuus vahvistetaan lapsen synnytténeelle
automaattisesti syntyméin perusteella, joten poikkeustapauksissa on selvitettava, kuka lapsen on
synnyttinyt. Kun tdmé selvidé, seuraa vanhemmuus automaattisesti. Mietinndssé todetaan
my0s, ettd jos yksittdistapauksessa on tarpeen nostaa kanne tuomioistuimessa, voidaan nostaa
Ruotsin oikeudenkdymiskaaren 13 luvun 2 §:n mukainen vahvistuskanne vanhemmuuden vah-
vistamiseksi.'?

Toteamus siitd, ettd erillisid maarittelysddntdjd vanhemmuuden vahvistamiselle ja kumoami-
selle ei synnyttidneen henkilon kohdalla tarvita, ei kuitenkaan mietinndn mukaan tarkoita sité,

20 5151-04,s.3.

10 Alla tiders foréldraskap — ett stirkt skydd for barns familjeliv, (SOU 2022:38),
https://www.regeringen.se/rattsliga-dokument/statens-offentliga-utredningar/2022/06/s0u202238/.
11'SOU 2022:38, s. 30.

250U 2022:38, s. 31-32.
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ettd viranomaiset voisivat jadda passiiviseksi tilanteessa, jossa téllainen suhde on episelvi sel-
laisen lapsen osalta, jonka kotipaikka on Ruotsissa. Lapsella on mietinndn mukaan oikeus saada
tieto syntyperéstién, ja timi oikeus koskee molempia vanhempia koskevia tietoja.

Ruotsin lainsddddnndssa ei ylld mainitusti aseteta sosiaaliviranomaisille lakisdéteista velvolli-
suutta vanhemmuuden selvittdmiseen. Mietinndn mukaan Ruotsin oikeuskéytdnnosta kay kui-
tenkin ilmi ettd sosiaalilautakunnalla on velvollisuus tarvittaessa yrittdd myds selvittds, kuka on
synnyttinyt lapsen. Tama tarkoittaa, ettd sosiaalilautakunnalla on velvollisuus avustaa lasta sen
selvittimisessd, kuka lapsen on synnyttinyt ja on néin ollen lapsen vanhempi. Koska tillaista
velvollisuutta ei kuitenkaan mainita laissa, on mietinnon mukaan riski, ettd sosiaaliviranomaiset
eivét toimi velvollisuuden mukaisesti.

Mietinndssé todetaan myds, ettd kaikkien Ruotsissa asuvien lasten tulisi saada sama tuki ja apu
syntyperinsa selvittimiseen riippumatta siitd, missd maassa he ovat syntyneet. Mietinnossi eh-
dotetaankin, ettd lakiin siséllytettdisiin lakisdédteinen velvoite, jonka mukaan sosiaaliviran-
omaisten tulee yrittdd selvittdd, kuka on synnyttdnyt lapsen, jos tdtd ei tiedetd tai asia on epa-
selvé. Tutkimusvelvoite olisi voimassa myos silloin, kun on epéselvéd, onko viestorekisteriin
merkitty henkild todella se, joka on synnyttinyt lapsen.'* Oikeusgeneettisid tutkimuksia koske-
vaa lainsdddéntoa tulisi lisdksi laajentaa siten, ettd tuomioistuimella olisi mahdollisuus méérata
tutkimus tehtaviaksi aina, kun silld voitaisiin saada lisiselvitystd tuomioistuimessa késiteltdviana
olevassa oikeudellista vanhemmuutta koskevassa asiassa.'

5.2.2.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilsti

Ruotsissa isyyden selvittdmisesté sdddetddn lailla oikeusgeneettisistd tutkimuksista isyyden sel-
vittdmisessé (Lag om rittsgenetisk undersékning vid utredning av faderskap, 1958:642).

Lakia on vastikddn muutettu lailla 2021:784. Lakia tdydennettiin muun muassa sdannoksilla,
joiden mukaan tuomioistuin voi péattda sellaisen oikeusgeneettisen tutkimuksen tekemisesta,
jossa kéytetddn myos vainajan kudosnaytetta.

Lain 2 §:ssé todetaan, etté jos isyysvaatimuksen kohteena oleva mies on kuollut, tuomioistuin
voi padttad, ettd oikeusldéketieteellinen geneettinen tutkimus on tehtéva vainajan biologista ku-
dosta kayttden. Tallainen paétds voidaan pykéldn mukaan antaa vain, jos on syytd olettaa, ettd
mies on ollut yhdynnéssd didin kanssa siné aikana, jolloin lapsi on voinut saada alkunsa. Liséksi
edellytetaén, ettd toimenpiteen syyt ylittavét tarkeydessaan oikeuden hautarauhaan tai mahdol-
lisen muun vastakkaisen intressin.

5.2.3 Norja
5.2.3.1 Aitiyden selvittiminen

Norjan lapsilaissa (Lov om barn og foreldre - barnelova)15 sdddetddn muun ohella lapsen van-
hempien mdardytymisestd. Lain 2 §:n mukaan nainen, joka on synnyttanyt lapsen, katsotaan
ldhtokohtaisesti lapsen didiksi. Pykéldn toisessa momentissa sdddetdén, ettd sopimus lapsen syn-
nyttdmisesta toiselle naiselle ei ole sitova. Aitiyden siirto ja ditiyden vahvistaminen toiselle hen-
kilolle voi siis tapahtua vain Norjan adoptiolain (adopsjonslov) mukaisesti. Lisdksi lapsilain 4

13SOU 2022:38, s. 32.
4'SOU 2022:38, s. 36-39.
15 Lov om barn og foreldre (barnelova) — LOV-1981-04-08-7.
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a luku siséltaa sadnnoksia sellaisista riita-asioista, jotka koskevat muita sukulaisuusasioita kuin
isyysasioita.

Norjan véestorekisteriasetuksen (Folkeregisterforskriften) 8—4-1 § siséltdd sddnnoksen Nor-
jassa syntyneiden lasten DNA-testauksesta vanhemmuuden selvittdmiseksi. Kyseisessé lain-
kohdassa todetaan, ettd jos lapsi syntyy ilman laédkarin tai kdtilon 1dsnédoloa ja rekisterdintivi-
ranomainen on tullut siihen johtopédatokseen, ettd asiassa esitetyt tiedot eivdt anna perustetta
perhesuhteen toteamiseksi kohtuullisella varmuudella, voidaan kyseessa oleville didille ja lap-
selle tehdd DNA-testi ditiyden selvittdmiseksi.

Norjan maahanmuuttolain (Lov om utlendingers adgang til riket og deres opphold her)!'¢ 87
§:ssd on lisdksi sddnnds DNA-testauksesta perhesuhteen toteamiseksi maahanmuuttolain mu-
kaisissa tapauksissa. Pykdldn ensimmaiisessd momentissa todetaan, ettd kun lain mukaan on tar-
peen selvittidd, onko perhesuhde olemassa, maahanmuuttoviranomaiset voivat antaa méiérayk-
sen DNA-niytteen ottamisesta toiselta osapuolelta ja timin oletetulta perheenjdseneltd DNA -
analyysid varten. Edellytyksend on télldin, ettd muut asiassa saatavilla olevat tiedot eivit anna
perustetta perhesuhteen méaarittaimiseksi kohtuullisella varmuudella.

Maahanmuuttolain 87 §:n toisen momentin mukaan maahanmuuttoviranomaisilla ei kuitenkaan
ole oikeutta hankkia DNA-néytettd pakkokeinoja kayttdmélld. Maahanmuuttoviranomaisten on
madrdystd antaessaan kuitenkin ilmoitettava, ettd kieltdytymiselld voi olla vaikutus asian ratkai-
semiseen, ellei tdhdn ole erityisid syitd. Maahanmuuttolain 87 §:n kolmannen momentin mu-
kaan DNA-analyysiin liittyvit tiedot ja aineisto on poistettava ja tuhottava mahdollisimman
pian perhesuhteen vahvistamisen tai epddmisen jélkeen.

Norjan oikeuskdytinndssd on melko harvinaista, ettd ditiyden selvittdmistd koskevat tapaukset
padtyvit tuomioistuinkésittelyyn, mutta muutamia esimerkkeji kuitenkin 16ytyy.'” Esimerkiksi
erddssd kirdjdoikeudessa ratkaistussa tapauksessa'® osapuolet olivat tulleet Norjaan kiintidpa-
kolaisina ja vastaaja oli kirjattu kantajan didiksi. Kun kuitenkin kdvi ilmi, etti osapuolet olivat
saapuneet Norjaan vairilld henkilopapereilla, teetettiin lastensuojeluviranmaisten pyynndsta
DNA-tutkimus. Tutkimuksen perusteella oli selvdi, ettd vastaaja ei ollut kantajan &iti ja asia
vietiin kdrdjdoikeuteen. Kirdjdoikeus padtyi ratkaisemaan asian lapsilain 4 a luvun mukaisesti
ja totesi, ettd vastaaja ei ollut kantajan aiti.

5.2.3.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilsti

Norjan korkeimman oikeuden pditos vuodelta 2014 takaa mahdollisuuden ottaa DNA-ndyt-
teitd my0s jo haudatulta henkil6lté isyysasioita késiteltdessa. Lapsilain 28 a §:ssd sdddetédn, ettd
lainvoimainen paétds vanhemmuudesta voidaan vaatia uudelleen késiteltdviksi. Télloin tuo-
mioistuimen on madrattivi DNA-analyysin tekemisestd. Tama lainkohta on tarkoitettu pakot-
tavaksi lainsdddanndksi, joka ei kuitenkaan sovellu silloin, jos henkild, jolta DNA-néyte tarvi-
taan, on jo haudattu. Téllaisessakin tilanteessa sddnnokselld voi kuitenkin korkeimman oikeu-
den mukaan olla ohjeellinen vaikutus.?® Ratkaisun mukaan tuomioistuimen on tehtévi paitds
haudan avaamisesta tapauskohtaisesti arvioimalla yksittdisen tapauksen olosuhteita. Haudan

16 Lov om utlendingers adgang til riket og deres opphold her (utlendingsloven) — LOV1988-06-24-64.
17 Fagrddgiver Birgitte Gulbrandsen, Barne- og familiedepartementet, 10.6.2022.

18 Sgre Sunnmere tingrett TSOSU-2013-27806.

19 Norges Hayesterett HR—2014—1165-A — Rt-2014-585.

20 K orkeimman oikeuden tuomion kohta 61, s. 9.
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avaus ei korkeimman oikeuden ratkaisun mukaan kuitenkaan ole vaihtoehto, jos DNA-testauk-
seen sopivaa materiaalia on saatavilla muutoin kuin avaamalla hauta.?!

Norjan korkeimman oikeuden ratkaisun perusteluissa todetaan myds, ettd jos DNA-nédytteen
ottaminen on tarpeen isyyskysymyksen selvittdmiseksi, ei hautarauhan kunnioittaminen voi es-
tad tuomioistuinta tekemasta sellaista padtosta, ettda DNA-nédyte on hankittava jo haudatusta hen-
kil$std.?? Ndin ollen vanhemmuuden selvittimisen katsotaan ohittavan hautarauhan kunnioitta-
misen, jos muuta keinoa soveltuvan niytteen saamiseksi ei ole kuin haudan avaaminen.

Norjassa on kuitenkin kéyty keskustelua myds siitd, missd médrin isyysasioiden selvittdmisessd
voidaan kayttdd sellaisia DNA-ndytteitd, jotka on saatu otettua henkildstd jostakin muusta
syystd ennen tdmén kuolemaa. Esimerkiksi Norjan poliisirekisterilakiin (politiregisterloven)
tehty muutos on estényt poliisirekisteriin tallennettujen DNA-analyysien ja tutkimuksiin mah-
dollisesti soveltuvien néytteiden kdyton isyysasioita selvitettdessd. Norjan poliisirekisterilain 12
§:ssd sdddetddn nykyisin, ettd rekisterin tietoja saa kdyttdad vain rikosoikeuteen liittyvissé asi-
oissa, joten poliisirekisteriin tallennettuja DNA-nidytteitd ei voida kdyttdd vanhemmuuden sel-
vittdmiseen.

5.2.4 Tanska
5.2.4.1 Aitiyden selvittiminen

Tanskassa vanhemmuuden méérdytymisestd sdddetéddn lapsilaissa (bernelov).”> Tanskan lap-
silaissa ei ole suoraan todettu, ettd lapsen synnyttdva nainen on lapsen diti. Perinteisesti Tanskan
oikeudessa on kuitenkin katsottu, ettd lapsen synnytténytté naista pidetddn lapsen oikeudellisena
ditind heti lapsen syntymaésti alkaen.

Tanskan lapsilain 30 §:n mukaan lapsen didiksi katsotaan myos nainen, joka synnyttdd keino-
hedelméitykselld alkunsa saanen lapsen. Lapsilain 31 §:n mukaan sellainen sopimus, jonka mu-
kaan lapsen synnyttdva nainen luovuttaa lapsen jollekin toiselle synnytyksen jalkeen, on pite-
méiton. Tanskassa lapsen synnyttdva nainen on siis aina ldhtokohtaisesti lapsen oikeudellinen
diti lapsen syntymdstd ldhtien. Lapsen isyys voidaan Tanskan lainsdddénnon mukaan todeta
isyysolettaman, isyyden tunnustamisen tai tuomioistuimen antaman tuomion perusteella.*

Lapsilain 3 a §:ssd todetaan lisdksi, ettd jos lapsi syntyy naiselle, joka on naimisissa tai rekiste-
roidyssé parisuhteessa naisen kanssa, nimetdin synnyttdneen didin puoliso lapselle toiseksi &i-
diksi (medmoderskab), jos muualla lapsilaissa sdéddetyt erityiset edellytykset tayttyvét.

Aitiyden vahvistamisesta tai rekisterdimisestd ei ole erityisid sdinnoksid Tanskan lapsilaissa,
koska synnyttdnyt nainen katsotaan lapsen didiksi. Sen sijaan isyys tai lapsen mahdollinen toi-
nen diti tulee lain mukaan selvittia ja rekisterdida.

2 Ibid.

22 K orkeimman oikeuden tuomion kohta 62, s. 9.

2 LBK nr 772 af 07/08/2019, https://www.retsinformation.dk/eli/1ta/2019/772.
24 Ks. esim. Social- og Indenrigsministeriet, Foreldreskab i berneloven (2016)
https://sm.dk/media/8301/analyse-om-foraeldreskab-i-boerneloven.pdf, s. 53.
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5.2.4.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkildsti

Tanskassa oikeusgeneettisistd tutkimuksista vanhemmuuden selvittimiseksi sdddetddn lap-
silaissa. Laissa ei ole erillisid méériyksid koskien tutkimusten tekemisté kuolleesta henkildsta.

Ko6dpenhaminan yliopiston oikeusldédketieteellinen laitos on suosittanut, ettd sellaisten oikeus-
geneettisten tutkimuksen osalta, joissa osapuoli on kuollut, tutkimuksiin kédytettdisiin vainajan
henkilokohtaisista esineistd perdisin olevaa biologista materiaalia. Tdllainen henkildkohtainen
esine voi olla esimerkiksi hammasharja tai muu saatavissa oleva esine, joka voi sisaltdd vainajan
biologista materiaalia, kuten kirjekuoret tai suoraan esimerkiksi sairaaloista saatu materiaali.

Toinen vaihtoehto on suosituksen mukaan hyddyntda vainajan lahlsukulalsﬂta kuten vanhem-
milta, lapsilta tai sisaruksilta saatavaa tutkimuksiin soveltuvaa materiaalia.?® Koopenhamman
yhoplston lausunto ei siis ensisijaisesti suosita haudan avaamista ja vainajan yl6s kaivamista
oikeusgeneettisen ndytteen saamiseksi, vaikka Tanskan lainsdddannossa tété ei olekaan todettu.

5.2.5 Islanti
5.2.5.1 Aitiyden selvittiminen

Islannissa vanhemmuuden mairdytymiseen liittyvid kysymyksid sddnnelldén lapsilaissa (barna-
16g). 26 Lapsilain 1 a §:n mukaan lapsella on oikeus tuntea vanhempansa. Lain 2 §:n mukaan
naista, joka synnyttdi lapsen, pidetddn lapsen &itind. Hedelmdityshoidon avulla syntyneen lap-
sen éiitiyden madrdytymisen osalta sdddetddn, ettd naista, joka synnyttdd hoidon avulla alkunsa
saaneen lapsen, pidetddn lapsen ditind. Lapsi rekisterdiddédn vilittomaésti syntymén yhteydessa
kansalliseen rekisteriin. Lapsilaissa ei ole erillisid sddnnoksid synnyttdneen didin ditiyden sel-
vittdmiseksi, vahvistamiseksi tai kumoamiseksi.

5.2.5.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosti

Islannissa oikeusgeneettisistd tutkimuksista isyyden selvittimiseksi sdddetdin lapsilaissa. Kuol-
leesta henkilosti otettavasta oikeusgeneettisestd tutkimuksesta ei ole omia sddnnoksié, vaan asi-
assa sovelletaan lapsilain yleisid sddnnoksid isyyden selvittamisesté. Lapsilain 15 §:n mukaan
tuomioistuin voi pyynnosta maaratd, ettd isyyden selvittdmiseksi otetaan asianosaisista ja lap-
sesta verikokeet ja muut aswntuntuatutklmukset mukaan lukien geenitestit. Samoin tuomari
voi maaratd, ettd verikokeet ja oikeusgeneettiset tutkimukset tehddén osapuolten vanhemmista
ja tarvittaessa osapuolten sisaruksista tai muista lapsista. Muutosta haetaan korkeimmalta oi-
keudelta. Poliisi on velvollinen noudattamaan tuomarin avunantopyyntdjé kuljetettaessa asian-
osaisia tutkimuksiin. Lain 17 §:n mukaan mies katsotaan lapsen isdksi, jos geenitestien tulokset
osoittavat yksiselitteisesti, ettd timéa on lapsen isa.

Sddnndsten soveltaminen ja tulkinta tilanteessa, jossa tutkittava on kuollut, on jadnyt oikeus-
kdytannon varaan. Tuomioistuimet ovat aiemmin edellytténeet, ettd kuolleen henkilon isyydesté
on tullut olla joitain aikaisempia viitteit4 tai didin antamia lausuntoja ennen kuin se on mééran-
nyt tutkimukset tehtdvéksi kuolleesta henkildstd. Esimerkiksi vuonna 2010 korkein oikeus salli

2 Forslag til Lov om @ndring af lov for Grenland om berns retsstilling og arvelov for
Groenland, s. 12—-13.
26 Barnaldg; 76/2003.
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haudan avaamisen isyyden selvittimiseksi, kun kanteen nostajana oli &iti.?” Tuoreempi oikeus-
kéytantd on kuitenkin lieventanyt edellytyksié tutkimusten tekemiseksi. Korkeimman oikeuden
kisittelemissi toisessa tapauksessa®® iiti oli kuollut, eikéi hin ollut eldessdin antanut virallista
lausuntoa siitd, kuka lapsen isd oli. Korkein oikeus viittasi Islannin perustuslain 71 §:n mukai-
seen henkilon oikeuteen tietdd alkuperinsa ja katsoi, ettei tatd oikeutta voi rajoittaa, ellei se ole
tdysin vilttimatontd. Tuomioistuin perusti ratkaisunsa todistajien kertomukseen didin ja iséole-
tetun ldheisestd ystdvyydestd ja yhteydenpidosta, kohtuullisesta epdilystd parisuhteesta seké
siitd, miten lapsi ja isdoletettu olivat kuvien perusteella huomattavan samannékoisid. Tuomio-
istuin katsoi, ettd ndma seikat muodostivat riittdvén ndyton, jotta lapsi pystyi aloittamaan isyys-
oikeudenkdynnin jadmist64d vastaan.

5.2.6 Viro
5.2.6.1 Aitiyden selvittiminen

Virossa perhelain (perekonnaseadus) 83 § sisdltdd padperiaatteen siitd, ettd lapsen synnyttinyt
nainen on lapsen aiti. Viron viestorekisterilain (perekonnaseisutoimingute seadus) 25 §:n 1 mo-
mentin mukaan lapsen &didin tiedot on merkittdva vaestorekisteriin terveydenhuoltopalvelujen
tarjoajan antaman todistuksen tai tuomioistuimen paitdksen perusteella. Tama tarkoittaa kéy-
tdnnossa sitd, ettd jos terveydenhuollon tarjoajan todistusta ei ole, on kddnnyttidva tuomioistui-
men puoleen vanhemmuuden vahvistamiseksi.

Virossa ei ole erityistd lainsdddantdd ditiyden selvittimiseksi epéselvissi tilanteissa. Kaytan-
ndssé ditiysasia voidaan epéselvissi tilanteissa kuitenkin ratkaista siten, etté diti nostaa tuomio-
istuimessa kanteen lasta vastaan. Tdméa on mahdollista, koska Viron siviiliprosessilain (tsiviil-
kohtumenetluse seadustik) mukaan on mahdollista nostaa kanne sukulaisuuden vahvista-
miseksi. Téllaisessa tapauksessa tuomioistuin voi maérittdd ditiyden yleensa oikeusgeneettisen
tutkimuksen avulla. Merkintd asianmukaiseen rekisteriin tapahtuu oikeuden paitdksen perus-
teella.

5.2.6.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Viron siviiliprosessilain 300 §:n mukaan vanhemmuuden toteaminen on mahdollista asiantun-
tija-arvion perusteella ja ottamalla verindyte oikeusgeneettistd tutkimusta varten. Menettely on
mahdollinen, jos vanhemmuuden méérittdminen on mahdollista tunnustettujen tieteellisten pe-
riaatteiden ja menetelmien perusteella, eikd tutkimuksesta todennékdisesti aiheudu terveyshait-
toja tutkittavalle ja hdnen ldhiomaisilleen. Jos henkild kieltdytyy tédllaisesta arvioinnista, tuo-
mioistuin voi maéritd arvioinnin suorittamisen pakolliseksi. Arviointi voidaan mééritd myds
pakkokeinoin ja tarvittaessa poliisin avustuksella, jos henkild on toistuvasti ja ilman pétevai
syytd kieltdytynyt vanhemmuutta koskevasta tutkimuksesta.

Virossa kuolemansyyn selvittimistd koskeva laki (surma pdhjuse tuvastamise seadus) ei sisélla
sddntelyd oikeusgeneettiseen tutkimukseen tarvittavien niytteiden ottamisesta kuolleilta henki-
16iltd vanhemmuuden méérittdmiseksi. Virossa ollaan muuttamassa edelld mainittua lainsia-
dént64d, mutta sellaista lainkohtaa, joka koskisi oikeusgeneettisen tutkimuksen tekemist ja tar-
vittavien niytteiden ottamista kuolleilta henkil6ilti ei ndilld nidkymin olla sddtimassd.?’

27 Hrd. 16 June 2010 (no. 340/2010).
28 Hrd. 28 January 2014 (no. 800/2013).
2 Viron ulkoministerién edustajan vilittima vastaus 22.6.2022.
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Talla hetkelld Viron siviiliprosessilain 582 §:n mukaan tuomioistuin voi méérita oikeusgeneet-
tisen tutkimuksen tekemisestd vainajalle vain, jos se on mahdollista ilman haudan avaamista.
Kéytanndssé tutkimuksen tekeminen on siis mahdollista vain silloin, kun tutkimukseen sovel-
tuva niyte on otettu jo ennen henkilon kuolemaa. Viron siviiliprosessilain kommentoidun ver-
sion mukaan timadn mairayksen tarkoituksena on turvata oikeus yksityisyyteen ja hautarauhaan.
Néamai oikeudet menevit siis Viron lainsddddnnon perusteella edelle suhteessa henkilon oikeu-
teen selvittdd ja tuntea syntyperinsa.

Oikeusgeneettisid tutkimuksia koskeva laki (kohtuekspertiisiseadus) ei mydskdan sisilld eri-
tyistd vanhemmuuden médrittelyd koskevia sddnndksia eikd kuolleille henkildille automaatti-
sesti tehdd oikeusgeneettisid tutkimuksia ennen hautausta. Viron oikeuslddketieteen instituutti
on kuitenkin toimivaltainen viranomainen suorittamaan téllaisen tutkimuksen, jos tuomioistuin
niin maéraa.

Liséksi asianomaisella henkil6lld on mahdollisuus pyytdd oikeusgeneettistd tutkimusta kuol-
leesta henkilostd. Tdmé on mahdollista, jos tutkimusta pyytdva henkild huolehtii tutkimuksen
kustannuksista. Téllaisessakaan tapauksessa ei kuitenkaan ole mahdollista pyytdd, ettd hauta
avattaisiin tarvittavan ndytteen ottamista varten. Asianomaisen henkilon oikeudelle pyytda oi-
keusgeneettisié tutkimuksia on liséksi asetettu tiettyja rajoituksia oikeusgeneettisii tutkimuksia
koskevan lain 9 §:ssé.

5.2.7 Saksa
5.2.7.1 Aitiyden selvittiminen

Saksan lain mukaan lapsen synnyttinyt nainen on lapsen &iti. Asiasta on sdddetty Saksan sivii-
lioikeuden lakikirjan (Biirgerliches Gesetzbuch, jiljempand BGB) 1591 §:ssa.

Jos lapsen synnyttinyt 4iti ei ole tiedossa, voidaan Saksassa kdynnistdd oikeusprosessi oikeu-
dellisen didin selvittimiseksi. Jos synnyttanytta ditid ei muuten saada selville, voi tuomioistuin
pyytéé asiantuntija-arviota, jonka yhteydessa voidaan suorittaa oikeusgeneettinen tutkimus. Jos
muita todisteita synnyttineestd didisté ei saada, voidaan lapsen geneettistd &itid timén seurauk-
sena pitdd myo0s lapsen oikeudellisena ditind, vaikka varsinainen synnyttanyt henkild olisi jaényt
epaselviksi.

Vuonna 2008 Saksan isyyden selvittdmistd koskevan lain (Gesetz zur Klarung der Vaterschaft
unabhingig vom Anfechtungsverfahren) myoté liséttiin BGB 1598a §:4&n menettelysidénnos,
joka mahdollistaa lapsen biologisen alkuperén selvittimisen ilman seuraamuksia oikeudelliseen
vanhemmuuteen tai muihin perheoikeudellisiin asioihin.

BGB:n 1598a § sisiltdd vaatimuksen suostua biologisen alkuperdn selvittimiseen tdhtddvaian
geneettiseen tutkimukseen ja hyviksya tutkimuksessa tarvittavien ndytteiden ottaminen. Vaati-
muksen esittdmiseen oikeutettuja ja tutkimukseen velvoitettuja ovat oikeudellinen isd, oikeu-
dellinen &iti ja lapsi. Sitd vastoin mahdollinen biologinen isé tai muut sukulaiset, kuten isovan-
hemmat ja sisarukset, eivit ole oikeutettuja vaatimukseen esittimiseen tai velvollisia osallistu-
maan tutkimukseen edes silloin, kun velvollinen henkil6 kuolee tai katoaa. Vastaavasti nainen,
joka on mahdollisesti biologisesti sukua lapselle, mutta ei ole lapsen oikeudellinen 4iti, ei ole
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oikeutettu vaatimaan tutkimusta tai suostumaan siihen.*° Kiytinnossi 1598a §:n mukainen me-
nettely mahdollistaa selvityksen siitd, onko lapsen oikeudellinen diti biologista sukua lapselle
Jos ndin ei ole, tésti ei kuitenkaan aiheudu seurauksia oikeudellisen ditiyden kannalta.*!

5.2.7.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilsti

Saksassa on mahdollista ottaa oikeusgeneettisiin tutkimuksiin tarvittava kudosnayte myds kuol-
leesta henkilostd. Téstd ldhtokohdasta ei ole nimenomaisesti sddnnelty laissa, mutta BGB:n
1598a §:44 on oikeuskdytannossé tulkittu ndin Saksan perustuslain (Grundgesetz) valossa.

Velvollisuudesta suostua syntyperédn selvittimiseen vaadittaviin oikeusgeneettisiin tutkimuk-
siin on sdddetty tarkemmin Saksan perhelain (FamFG) 178 §:sséd. Pykildssa todetaan, ettd siltd
osin kuin tutkimusten tekeminen on tarpeen syntyperén selvittdmiseksi, jokaisen henkilén on
sallittava téllaiset tutkimukset, erityisesti verindytteiden otto, paitsi jos henkil6lté ei voida koh-
tuudella edellyttdd, ettd hin suostuu tutkimukseen. Jos henkild toistuvasti ja perusteettomasti
kieltdytyy oikeusgeneettisestd tutkimuksesta, voidaan tutkimustulosten saamiseksi kayttda
myos pakkotoimenpiteiti.*?

Tutkimukseen suostumista koskevan velvoitteen kohteena eivét ole vain asianosaiset, vaan
myos kolmannet osapuolet, esimerkiksi oletetun isian vanhemmat.** Kudosniytteen ottaminen
edelld mainituista henkil6istd on sallittua myos silloin, jos kyseiset henkilot ovat kuolleet. Tété
on Saksassa perusteltu silld, ettd jos jo elossa olevat henkilot ovat velvollisia suostumaan oi-
keusgeneettiseen testaukseen, tulee kudosndytteen tai esimerkiksi luumateriaalin ottamisen
myo0s kuolleiden henkildiden jadnndksistd olla hyvéksyttavad syntyperdn selvittimiseksi.

Haudan avaaminen ja tarvittavan nédytteen ottaminen jo haudatusta vainajasta on myos sallittua
tarvittavan kudosnéytteen ottamista varten. Tdmé 1dhtokohta on vahvistettu Saksan korkeimman
oikeuden ratkaisussa XII ZB 20/14 (29.10.2014). Menchtyneen ja haudatun henkilén oikeudet
katsot%ankin Saksassa toissijaisiksi verrattuna lapsen oikeuteen selvittdd ja tuntea syntype-
ransé.

5.2.8 Belgia
5.2.8.1 Aitiyden selvittiminen

Belgiassa ditiys voi muodostua kolmella tavalla. Ensinnékin ditiys voi muodostua syntyméto-
distuksen perusteella. Belgian siviililain 312 artiklan 1 §:n mukaan lapsen 4iti on se, joka mai-
nitaan syntymaétodistuksessa. Vanhempien tulee siviililain 43 artiklan mukaan rekistersidi lap-
sen syntymad véestorekisteriin. Kaikkien sairaaloiden, ladkareiden ja kitiloiden on ilmoitettava
jokaisesta synnytyksestd véestorekisteriin ladkarintodistuksella, josta kdy ilmi synnyttéja (sivii-
lilain 42 artikla).

30 Spickhoff, A., Medizinrecht, 3. Ed. 2018, § 1598a BGB Rn. 9.

31 Prof. Dr. Nina DethlofT, Institute for German, European and International Family Law, University of
Bonn, 28.6.2022.

32 Gesetz iiber das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der

freiwilligen Gerichtsbarkeit, https://www.gesetze-im-internet.de/famfg/ 178 html.

33 Musielak, H-J., Borth, H., Grandel, M., FamFG, 6. ed. 2018, § 178 Rn. 5..

34 HauBleiter, M, Eickelmann, S., FamFG, 2. ed. 2017, § 178 Rn. 21; Keidel, T., Engelhardt, H. ja
Sternal, W., FamFG, 20. ed. 2020, § 178 Rn. 11..
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Siviilirekisteri muodostaa lapsen syntymétodistuksen vanhempien tekemén rekisteréinnin pe-
rusteella ja sairaalan, kétilon tai synnytyksessd l4snd olleen henkilon tekemédn syntyméilmoi-
tuksen perusteella, jossa mainitaan lapsen synnyttinyt nainen. Tdmé on ylivoimaisesti yleisin
menettely Belgiassa, ja yli 90% tapauksista ditiys muodostuukin syntymétodistuksen perus-
teella.

Niissd harvoissa tapauksissa, joissa syntymaétodistusta ei ole, ditiyden tunnustaminen tai oikeu-
dellinen méarittiminen muilla keinoin on mahdollista. Aidiksi nimet4én téll6in synnyttdnyt nai-
nen, joka ei vélttimatta ole lapsen geneettinen 4iti (siviililain 313 ja 314 artiklat). Belgian lain-
sddadanndssd on myds erityisid sddnnoksid, joilla estetddn ja mitdtoidadn petolliset ilmoitukset,
jotka on tehty oleskelulupaa varten (siviililain 330 artiklan 1 § ja sitd seuraavat pykalét).

Jos didistd ei ole mainintaa syntymétodistuksessa, diti voi Belgian lain mukaan my®6s vapaaeh-
toisesti tunnustaa lapsen omakseen. Talloin edellytetdén kuitenkin toisen vanhemman ja/tai 12
vuotta vanhemman lapsen suostumusta.

Jos ditiys ei muodostu syntyméitodistuksen tai tunnustamisen myotd, se voidaan todeta myos
tuomioistuimen tuomion perusteella. Jos ditiys on poikkeuksellisesti todettava tuomiolla, kan-
tajan on todistettava, ettd kyseessd on sama lapsi, jonka véitetty &iti synnytti. TAima on todistet-
tava osoittamalla, ettd véitetylld didill4 on lain mukainen "asema" lapsen suhteen. Aseman ka-
site viittaa Belgian lainsédddédnndssé joukkoon sellaisia tosiasioita, jotka osoittavat, ettd henkild
on vakiintuneesti toiminut lapsen vanhempana ja ettd myds perheen ulkopuoliset henkilot ovat
pitidneet kyseistd henkil 64 lapsen vanhempana. Siviililain 331 artiklan 9 § siséltda luettelon mah-
dollisista tosiasioista, jotka yhdessé tai erikseen osoittavat tillaisen aseman. Téllaisia tosiasioita
ovat esimerkiksi yhteinen sukunimi ja lapsen elatuksesta ja kasvatuksesta huolehtiminen.

Jos tdllaista lainmukaista asemaa ei ole, todiste &itiydestd voidaan antaa milla tahansa laillisella
tavalla (mukaan lukien oikeusgeneettisen tutkimuksen avulla). Pdinvastainen voidaan myds to-
distaa milld tahansa lainmukaisella tavalla (siviililain 314 artiklan 3-5 §).

5.2.8.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Oikeusgeneettisten tutkimusten tekemisesté kuolleelle henkildlle ei ole erityisid séannoksid Bel-
giassa. Siviililain 331 artiklan 8 §:ssd todetaan kuitenkin yleisesti, ettd vanhemmuutta koske-
vissa siviiliasioissa tuomioistuimet voivat maarétd viran puolesta verikokeen tai minka tahansa
muun tieteellisesti todistetun menetelmédn mukaisen kokeen asian selvittdmiseksi.

Oikeuslédéketieteelliset geneettiset tutkimukset vanhemmuuden méérittamiseksi katsotaan siksi
mahdollisiksi Belgiassa myos silloin, kun tutkimukseen tarvittava nidyte joudutaan ottamaan
vainajasta. Vakiintuneen oikeuskdytdnnon mukaan vainajan (oletetun isén tai tarvittaessa jopa
oletetun isdn kuolleiden vanhempien) haudan avaaminen voidaan maérata tité tarkoitusta varten
siitd huolimatta, ettd vainajan sukulaiset eivit antaisi hyviaksyntddnsa tarvittavan ndytteen otta-
miselle.

Jos néytteen ottaminen vainajasta ei ole mahdollista esimerkiksi vainajalle tehdyn tuhkauksen
takia, voidaan vainajan jélkelaisille tai verisukulaisille tehdd DNA-testi tai muu soveltuva tut-
kimus. Belgiassa on kuitenkin tavallista, ettd henkilo pyrkii tarvittacssa kdynnistiméaan sum-
maarisen menettelyn saadakseen oikeuden méérdyksen, joka sallisi DNA-ndytteen ottamisen
vainajalta ennen hautaamista. Vaihtoehtoisesti méérdys voidaan pyytdd DNA-ndytteen otta-
miseksi eldvaltd henkiloltd, jos henkilon peldtéddn kuolevan ennen kuin isyysmenettely on tullut
ratkaisevaan vaiheeseen.

51



Belgian oikeuskédytdnnossa on yleisesti hyviksytty, ettd henkilon oikeus syntyperéinsa selvitti-
miseen on tirkedmpi kuin ruumiin fyysisen koskemattomuuden kunnioittaminen ja kuolleen
henkilon omaisten tunteiden kunnioittaminen. Vainajan kunnioittamista ja ruumiin koskemat-
tomuutta ei voida Belgian oikeuskdytdnnon perusteella asettaa etusijalle verrattuna lapsen oi-
keuteen vahvistaa syntyperdnsé ja yrittdd saada kaikki todisteet tétd tarkoitusta varten.

Oikeuskiytinnon mukaan yleinen oikeusperiaate, jonka mukaan henkil66n kohdistuvan pakon
kéyttdminen on kiellettyé, ei estd verikokeen tai muun siviililain 331 artiklan 8 §:ssé tarkoitetun
tutkimuksen suorittamista, jos henkildd ei pakoteta suostumaan kyseiseen tutkimukseen.>® Pe-
riaatteessa oikeusgeneettisestd tutkimuksesta on siis mahdollista kieltdytya, silld tutkimukseen
ei voida pakottaa. Belgian laki ei kuitenkaan tdsmenna oikeusgeneettisestd tutkimuksesta kiel-
taytymisen oikeudellisia seurauksia. Belgian oikeuskédytdnnon perusteella tuomioistuin voi kui-
tenkin oikeudellisesti méérittdd vanhemmuuden vanhemmuusolettaman perusteella, jos henkil6
kieltdytyy oikeusgeneettisesté tutkimuksesta (Belgian kassaatiotuomioistuimen tuomio nro 525,
annettu 17. joulukuuta 1998).

5.2.9 Alankomaat
5.2.9.1 Aitiyden selvittiminen

Alankomaissa ditiydestd saddetddn siviililaissa.*® Lapsen &itind pidetdén siviililain mukaan
naista, joka on synnyttanyt lapsen. Synnyttanyt diti merkitdan syntymétodistukseen ilmoituksen
perusteella. Ilmoituksen voi tehdd synnyttdnyt diti itse, lapsen isd, toinen diti tai synnytyksessa
lasnd ollut muu henkild. Jos lapsi on syntynyt sairaalassa, my0s sairaalan edustaja voi tehda
ilmoituksen. Jos lapsen diti ei ole tiedossa, syntymétodistukseen ei lisdtd merkintdd didistd. Re-
kisterinpitdjan tulee tdlloin ilmoittaa asiasta yleiselle syyttéjalle, joka ohjeistaa, mité tietoja syn-
tymétodistukseen kirjataan. Jos diti 10ytyy, syyttdjd tai henkild, jolla on laillinen intressi asiassa,
voi pyytdd tuomioistuinta madrddmadn tiedon lisddmisestd syntymatodistukseen. Aitiys voidaan
my0s tunnustaa tai vahvistaa tuomioistuimen paétokselld.

5.2.9.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Oikeusgeneettisten tutkimusten tekemisesti kuolleelle henkildlle ei ole erityisié sdénnoksid. Oi-
keusgeneettisten tutkimusten tilaamiseen sovelletaan siviiliprosessilain®’ 194 artiklaa ja muita
siviiliprosessilain yleisid periaatteita oikeudellisesta naytosta.

Lahtokohtana on, ettd asianosaisten tulee osallistua tutkimuksiin. Korkein oikeus on katsonut,
ettd vaikka DNA-testin ottaminen loukkaa henkilon oikeutta fyysiseen koskemattomuuteen, se
on sallittua.’® Tdmi ei kuitenkaan tarkoita, ettd vastusteleva henkild voitaisiin pakkokeinoin
pakottaa tutkimukseen.* Sen sijaan esimerkiksi sakkojen médirddminen tutkimusméiérdyksen
tehosteena on mahdollista.

3% Belgian kassaatiotuomioistuimen tuomio nro 525, kohta 2.
36 Burgerlijk wetboek, Dutch civil code (DCL).

37 Dutch Code of Civil Procedure (DCCP).

38 HR 22 September 2000, NJ 2001, 647.

3 HR 15 February 2008, ECLI:NL:HR:2008:BC1860.
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Oikeusgeneettisen tutkimuksen tekeminen ei ole vanhemmuuden vahvistamisen edellytys, vaan
my0s muu ndyttd voi olla riittdvd. Vanhemmuus voidaan vahvistaa esimerkiksi todistajanlau-
suntojen tai miehen kirjeiden perusteella. Jos muuta ndyttdd ei ole saatavilla, tuomioistuin voi
méiriti tutkimuksen tehtdviksi myds haudatusta vainajasta.*’

5.2.10 Portugali
5.2.10.1 Aitiyden selvittiminen

Portugalin siviililain 1796 artiklan mukaan &itiys on rekisterditdvé ja &itiyden katsotaan muo-
dostuvan synnytyksen perusteella, joten lapsen synnyttdnyttd naista pidetddn ldhtokohtaisesti
lapsen ditind. Yleensa ditiys muodostuu ilmoituksella, jonka on tehnyt joko &iti itse tai joku muu
henkilo.

Tuomioistuin ryhtyy tarvittaessa toimiin &itiyden selvittdmiseksi, jos &itid ei ole mainittu syn-
tymatodistuksessa. Jos viitetyn didin henkil6llisyys tulee jollakin tavalla tuomioistuimen tie-
toon, tuomioistuimen on kuultava oletettua #itid ja tallennettava hdnen lausuntonsa. Jos oletettu
aiti vahvistaa aitiyden, asiasta laaditaan pOytékirja, joka ldhetetddn toimivaltaiselle rekisterdin-
titoimistolle.

Jos ditiyttd ei vahvisteta, mutta tuomioistuin katsoo, ettd tutkintamenettelyn toteutettavuuden
tueksi on olemassa luotettavaa néyttod, se lahettdd asiakirjat syyttdjaviranomaiselle asianmu-
kaisten oikeustoimien nostamiseksi (Portugalin siviililain 1808 artikla).

5.2.10.2 Oikeusgeneettiset tutkimukset kuolleesta henkilosta

Portugalin laki sallii tarvittavan biologisen materiaalin kerddmisen myds kuolleista henkilistd
oikeusgeneettisen tutkimuksen suorittamiseksi. Néin ollen oikeusgeneettisten tutkimusten teke-
minen vanhemmuuden selvittdimiseksi on Portugalissa mahdollista myos, vaikka joku osapuo-
lista, jolta ndyte tarvitaan, olisi kuollut.

Portugalin korkein oikeus on todennut, ettd Portugalin perustuslaissa vahvistettu oikeus identi-
teettiin sisdltdd oikeuden saada tiedon omista sukujuuristaan. Tdma 14htokohta edellyttda tarvit-
taessa isyyden ja ditiyden tuntemista ja selvittdmista.

Portugalin siviililain 1801 artiklan mukaan verikokeiden ja kaikkien muiden tieteellisesti todis-
tettujen menetelmien kéyttd hyviksytdan todisteeksi oikeusgeneettisen tutkintamenettelyn puit-
teissa.

6 Lausuntopalaute

Hallituksen esityksen pohjana toimineesta tyoryhmén mietinndstd saatiin 27 lausuntoa. Saa-
dusta lausuntopalautteesta on laadittu tiivistelmé (OM mietintdjé ja lausuntoja 2023:24).

Lausunnon antoivat: Amnesty International Suomen osasto ry, Digi- ja viestotietovirasto, Edus-
kunnan oikeusasiamiehen kanslia, Helsingin kaupungin pelastus-, sosiaali- ja terveystoimi, Lap-
siasiavaltuutetun toimisto, Lastensuojelun keskusliitto ry, Lastenvalvojat ry, Léansi- ja Sisd-Suo-
men oikeusapu- ja edunvalvontapiiri, Maahanmuuttovirasto, Monimuotoiset perheet ry, opetus-
ja kulttuuriministerio, Oulun kérdjdoikeus, Pakolaisneuvonta ry, Pirkanmaan hyvinvointialueen

40 Alankomaiden ulkoministerién edustajan vilittimi vastaus 8.11.2022.
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sosiaali- ja terveystoimiala, sisdministerid, Suomen Asianajajaliitto, Suomen evankelis-luteri-
lainen kirkko, Suomen hautaustoiminnan keskusliitto, Tasa-arvovaltuutetun toimisto, Tervey-
den ja hyvinvoinnin laitos, Tietosuojavaltuutetun toimisto, Uskontojen yhteistyd Suomessa —
USKOT-foorumi ry, valtiovarainministerio, Vantaan ja Keravan hyvinvointialue, Varsinais-
Suomen kirdjdoikeus ja Ahvenanmaan maakunnan hallitus.

6.1 Lausunnonantajat pitivit kannatettavana ja tarpeellisena, etti tilanteissa, joissa lapsen
ditiys on tarvittavan dokumentaation vuoksi episelvi, iitiys voidaan tarvittaessa selvit-
tdd myos oikeusgeneettisen tutkimuksen keinoin. Lausunnoissa korostettiin sit, etta ii-
tiyden oikeusgeneettisen selvittimisen yhteydessi tulisi mahdollisimman laajasti ottaa
huomioon lapsen ja hinen perheensi kotimaan tilanne ja olosuhteet. Joissakin lausun-
noissa toivottiin esitykseen tarkkoja Kkriteereiti siiti, miten synnyttineen didin vanhem-
muuden vahvistamiseen vaadittavien asiakirjojen hankkimisen kohtuuttomuutta arvioi-
daan. Esityksen valmistelussa on pohdittu muun muassa tarkan euroméériisen rajan
asettamista sille, kuinka suuria kustannuksia tulisi pitii kohtuuttomina. Ei kuitenkaan
ole mahdollista méarittii tiettyé joka tilanteessa sovellPiAiasialliset vaikutukset

6.2 Paaasialliset vaikutukset

ettavaa euromaérad, koska summan kohtuullisuus riippuu kyseisen henkilon ja perheen tilan-
teesta.

Esityksen tavoitteena on laajentaa vanhemmuuslain vanhemmuuden vahvistamista koskevat
saannokset koskemaan myds synnyttdneen didin ditiyden selvittdmisti ja vahvistamista ja so-
veltaa kohtuuttomuusedellytystd synnyttineen didin selvittdmiseen vastaavasti kuin isyyden sel-
vittdmisessd on tdhéin saakka tehty. Kohtuuttomuuden arvioinnin perustana on yksittdistapausta
koskeva kokonaisharkinta.

Lausunnonantajat nostivat esiin tilanteet, joissa lapsi ja (toinen) mahdollinen vanhempi ovat
Suomessa ja lapsen synnyttianyt diti ulkomailla. Talloin lastenvalvojilla voi olla tarve pyytda
virka-apua ulkoministerioltd synnyttdneen didin vanhemmuuden selvittimiseen. Lausunnoissa
toivottiin tarkennusta sithen, miten mahdollisuus selvittidd synnyttineen didin vanhemmuus las-
tenvalvojalla tulisi vaikuttamaan esimerkiksi maahanmuuttoprosesseihin ja niissé vaadittuihin
toimenpiteisiin. Esitystd ei ehdoteta muutettavaksi téltd osin, silld vanhemmuuslain 8 luvun kan-
sainvilisen yksityisoikeuden alaan kuuluvat sdénnokset soveltuvat myds synnyttédneen &idin &i-
tiyden selvittdmiseen. Luvun pykalid ei tdssa esityksessd ehdoteta muutettavaksi, silld ne sovel-
tuvat sellaisinaan.

Lausunnonantajat kannattivat ehdotusta, jonka mukaan Digi- ja véiestotietovirasto voisi vahvis-
taa synnyttdneen didin ditiyden, jos ditiys on selvitetty vanhemmuuslaissa tarkoitetulla tavalla
eikd ole aihetta epdilld, ettei henkilo ole lapsen synnyttianyt diti. Lausunnoista kévi ilmi, etté oli
epaselvai, tuleeko Digi- ja véestdtietovirastolle ehdotuksen myo6ti vastuu ja velvollisuus ilmoit-
taa lastenvalvojille kaikista lapsista, joille ei ole vahvistettu synnyttdnyttd &itid. Esityksen tar-
koituksena ei ole antaa Digi- ja viestdtietovirastolle ilmoitusvelvollisuutta kaikista lapsista,
joille ei ole vahvistettu synnyttinytté ditid, koska kdytdnnon eldméén liittyvét vaikeudet eivét
liity kaikkiin perhetilanteisiin ja toisaalta osa perheistd pystyy halutessaan hankkimaan tarvitta-
van asiakirjandyton itse Digi- ja vdestOtietoviraston kdyttoon siten, ettei lastenvalvojan apua
tarvita. Lakimuutosten tarkoituksena on tarjota viranomaisille mahdollisuus toimia niissé tilan-
teissa, joissa se on aidosti ja kohtuusnidkokohdat huomioon ottaen tarpeen.
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Ehdotusta, jonka mukaan synnyttineen didin &itiyden vahvistamista ja kumoamista koskevat
sadannokset vastaisivat padperiaatteiltaan isyyden vahvistamista ja kumoamista, pidettiin van-
hempien yhdenvertaisten oikeuksien kannalta perusteltuna.

Ehdotus siité, ettd ndytteen ottaminen oikeusgeneettistd vanhemmuustutkimusta varten perustuu
jatkossakin tutkittavan antamaan suostumukseen, sai laajalti kannatusta. Kuolleiden ldhisuku-
laisten suostumusta sekd etusijajérjestyksen joustavoittamista koskevien ehdotusten katsottiin
selkeyttdvin ja nopeuttavan prosessia. Lausunnoissa esitettiin myods ndkemyksid, joiden mu-
kaan otaksutut isovanhemmat tulisi voida velvoittaa vanhemmuustutkimukseen myds ilman
heidin suostumustaan, mikili otaksuttu vanhempi on kadonnut tai kuollut eiké hanesté ole kéy-
tettdvissd aiempaa tutkimustulosta tai kudosnéytettd. Esitystd ei ehdoteta muutettavaksi télta
osin. Erilaisissa vanhemmuuden selvittdmiseen liittyvissé tilanteissa joudutaan punnitsemaan
vastakkain yhtééltd lapsen mahdollisuutta saada vanhemmuus selvitetyksi ja toisaalta niytteen
antamiseen velvoitettavien henkildiden henkil6kohtaisen koskemattomuuden ja yksityiseldmén
suojaa. Viime kddessé kyse on aina edelld mainittujen erilaisten intressien kohtuulliseksi kat-
sottavasta yhteensovittamisesta. Yksilon henkilokohtaiselle koskemattomuudelle ja yksityiselé-
main suojalle on annettava sitd enemmaén painoa, mitd kauempana niytteen antamiseen velvoi-
tettava henkil6 on vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskevan asian varsinaisesta
asianosaispiiristd. Talloin eri intressien keskindiseen vertailuun vaikuttaa myds se, millaista
vanhemmuuden selvittimisen kannalta yliméérdisend pidettdvii tietoa tutkimus voi tuottaa.

Ehdotusta tutkimuksen suorittamisesta haudatusta vainajasta viimesijaisena mahdollisuutena
pidettiin perusteltuna ja sen katsottiin vahvistavan lapsen oikeutta saada tietoonsa oikea van-
hempi. Lausunnoissa nousi esiin eri uskontojen vaihteleva suhtautuminen haudatun vainajan
tutkimiseen. Esityksen perusoikeusarviointia on laajennettu lausunnoista johtuen, mutta lakiesi-
tystd ei téltd osin ehdoteta muutettavaksi.

Digi- ja véestdtietovirasto nosti lausunnossaan esiin, ettd mikali sen tulisi pystyd tarjoamaan
tietoja hautapaikoista mahdollisimman aukottomasti, se edellyttdisi arkistoitujen hautaus- ja
tuhkausilmoitusten yksiloimistd ja digitalisointia. Digi- ja vdestotietovirasto on arvioinut, ettd
ilmoitusten yksildiminen ja digitalisointi aiheuttaisi sille noin 640 000 euron kustannukset.
Koska hautapaikkaa koskevat tiedustelut ovat todennédkoisesti yksittdisid tiedusteluita eikd di-
gitalisoidustakaan arkistosta voitaisi varmuudella antaa vastausta kaikkiin tiedusteluihin, tie-
dontarpeen ei arvioida muodostavan riittdvéa perustetta ndin merkittiville taloudelliselle inves-
toinnille.

Aiempien tutkimustulosten ja aiemmin otettujen kudosnidytteiden hyddyntdmisen vanhem-
muustutkimuksissa arvioitiin vihentévian paéllekkéisia tutkimuksia ja kuluja sekd nopeuttavan
prosessia. Lausunnoissa nousi esiin, ettd mikéli ulkomaalaislain 65 §:n nojalla perhesiteen sel-
vittdmiseksi tehdyistd DNA-tutkimuksista saatuja tietoja haluttaisiin hyddyntdd myos vanhem-
muusasioissa, tulisi ulkomaalaislakia muuttaa. Suurin osa mainitun pykilan nojalla tehdyista
perhesiteen selvittdmisistd merkitién kuitenkin véestorekisteriin, eiké erillisen vanhemmuustut-
kimuksen tarvetta tdlloin ole. Ulkomaalaislain 65 §:44 koskeva muutos on tarkoituksenmukai-
nen ja kannatettava, mutta kuitenkin liian laaja toteutettavaksi tdmén esityksen yhteydessi. Sa-
massa yhteydessa tulisi selvittid, voidaanko mainitun pykdldn nojalla otettujen DNA -néytteiden
sailytysaikoja pidentdd, jotta niitd voitaisiin kdyttdd vanhemmuusasioissa. Ehdotetaan, etta
muutoksen valmistelu toteutetaan myohemmin hallituskauden kuluessa ulkomaalaislain muu-
tosten yhteydessa.

Esityksen perusteluita on tdsmennetty ja laajennettu Tietosuojavaltuutetun toimiston antaman
lausunnon pohjalta.
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Lausunnonantajat nostivat myds esiin tilanteet, joissa ditiys on syntynyt jotenkin muuten kuin
geneettisen siteen perusteella. Ehdotusta kritisoitiin liiasta genetiikan painotuksesta vanhem-
muuden mairittelyssd. Lausuntopalautteessa esitettyjen erilaisia perhemalleja koskevien ehdo-
tusten toteuttaminen edellyttiisi vanhemmuuslain periaatteellista uudelleentarkastelua ja perhe-
oikeudellisten peruslahtokohtien muuttamista. Lainvalmisteluhankkeen tarkoitus on ollut val-
mistella ehdotukset synnyttineen didin selvittdmistd ja oikeusgeneettisid vanhemmuustutki-
muksia koskevaksi sdéntelyksi, misté johtuen isoihin periaatteellisiin ja laajakantoisiin muutok-
siin ei ole ryhdytty.

7 Sdidnndéskohtaiset perustelut
7.1 Vanhemmuuslaki

6 §. Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoitus ja kédyttoala. Pykéldn 1 momenttia ehdotetaan muu-
tettavaksi siten, ettd momentin soveltamisalaa laajennetaan kattamaan myds synnyttineen didin
selvittiminen. Tadma ehdotetaan toteutettavaksi siten, ettd momentin viittauksesta poistetaan ra-
jaus, joka viittaa vain lain 5 §:n 1 momentissa tarkoitettuun toisen didin selvittamiseen. Talldin
vanhemmuuden selvittdmisen soveltamisala laajenee kattamaan myds synnyttineet &idit.

My®ds pykéldn 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sddnndsté selkeytetdin ja siind
otetaan huomioon myds synnyttineen didin selvittimisti koskevat tilanteet.

Pykilidn 4 momenttia ehdotetaan tarkennettavaksi siten, ettd momentissa tarkoitettu ditiys kos-
kee vain lain 5 §:n 1 momentissa tarkoitettua ditiyttd eikd synnyttanytta ditia.

7 §. Vanhemmuuden selvittdmisen aloittaminen ja raukeaminen. Pykéldn 1 momenttia ehdote-
taan muutettavaksi siten, ettd sidnnoksessé tehty viittaus oikeusgeneettiseen isyystutkimukseen
muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen.

8 §. Vanhemmuuden selvittimisen toimeenpanija. Pykdlan 1 momenttia ehdotetaan muutetta-
vaksi siten, ettd sddnnoksessd otetaan huomioon my®0s ne tilanteet, joissa lapsen synnyttanyt &iti
on selvittdmatti tai kadonnut. Myos néissa tilanteissa vanhemmuuden selvittdmisen toimeenpa-
nija madrdytyisi lapsen kotikunnan tai oleskelupaikkakunnan mukaan.

Pykilian 4 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sddnndkseen lisitién viittaukset myods
lain 11 ja 67 §:iin, joihin on my®ds lisdtty hyvinvointialuetta koskevat viittaukset.

9 §. Neuvottelu vanhemmuuden selvittimiseksi. Pykéldn 1 momenttia ehdotetaan tarkennetta-
vaksi siten, ettd sitd sovelletaan lapsen toista vanhemmuutta koskevaan neuvotteluun. Lapsen
toinen vanhempi voi olla joko isé tai hedelmdityshoitosuostumuksen perusteella vahvistettava
toinen &iti. Naissa tilanteissa lapsen synnyttdnyt diti on jo todettu.

Sellaisia tilanteita varten, joissa selvitetddn lapsen synnytténytté ditié tai lapsen molempia van-
hempia, ehdotetaan pykaldin lisdttdviksi uusi 2 momentti. Momentissa olisi sddnnds neuvotte-
luun kutsuttavista henkildistd. Lapsen synnyttidneen didin selvittdmisessd voidaan edetd neuvot-
telemalla vain lapsen ja lapsen otaksutun didin kanssa. Tdmai saattaa olla jopa valttdimatonta
silloin, kun lapsen toinen vanhempi on pitkdan ulkomailla tai kadoksissa. Kuten 1 momentin
saannoskohtaisissa perusteluissa on jo todettu (HE 132/2021 vp, s. 49), tilanteessa, jossa lapsi
ei ole vield tdyttdnyt 15 vuotta, mutta on ldhestyméssd 15 vuoden iké4, on usein valttiméatonta
selvittdd myos alle 15-vuotiaan alaikdisen mielipide, koska vanhemmuutta ei voida vahvistaa
ilman lapsen suostumusta enéé sen jalkeen, kun lapsi on tayttdnyt 15 vuotta.
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Synnyttdneen didin selvittdmiselld saattaa olla oikeudellinen vaikutus myds muihin henkil6ihin,
kuten &didin aviomieheen. Synnyttineen &didin aviomiehestd, joka on ollut avioliitossa didin
kanssa lapsen syntymén aikaan, tulee ditiyden toteamisen tai vahvistamisen seurauksena suo-
raan lapsen iséd lain 3 §:n perusteella. Télloin on perusteltua pyrkid kutsumaan neuvotteluun
myos otaksutun synnyttédneen didin aviomies. Otaksutun synnyttéineen didin aviomies voi myds
kyetd kertomaan omalta osaltaan sellaisia lapsen syntymaéén liittyvid seikkoja, joilla on merki-
tystd asian selvittimisessé. Lapsen otaksutun toisen vanhemman ldsnédolo on liséksi valttaméton
tilanteessa, jossa selvitettdvinid ovat lapsen molemmat vanhemmat. Lapsen ja lapsen otaksuttu-
jen vanhempien lisdksi saattaa olla tarpeen kutsua neuvotteluun mukaan myos lapsen huoltaja
tai muu laillinen edustaja. Muulla laillisella edustajalla tarkoitetaan esimerkiksi kotoutumisen
edistdmisestd annetun lain (1386/2010) 56 §:ssd ja kansainvilistd suojelua hakevan vastaan-
otosta sekd ihmiskaupan uhrin tunnistamisesta ja auttamisesta annetun lain (746/2011) 39 §:ssé
tarkoitettua edustajaa. Néilld edustajilla on, toisin kuin holhoustoimesta annetun lain (442/1999)
nojalla madrétylla edunvalvojalla, toimivalta kdyttdd puhevaltaa myos lapsen henkil6d koske-
vissa asioissa ilman titd koskevaa erityistd tuomioistuimen méérdysti asiassa. Tdmaé saattaa olla
tarpeen siksi, ettd lapsen huoltaja tai laillinen edustaja voi antaa lapsen puolesta suostumuksen
oikeusgeneettisiin vanhemmuustutkimuksiin, jolloin tarvittavat ndytteet voidaan ottaa samalla
kéynnilla.

10 §. Neuvottelun toimittaminen ja velvollisuus pysyd totuudessa. Pykdldn 2 momenttia ehdo-
tetaan muutettavaksi siten, ettd saidnnoksen soveltamisala kattaa synnyttidneen didin velvollisuu-
den pysyé totuudessa myos silloin, kun synnyttéineen &idin &itiytta ei ole vield selvitetty.

11 §. Lastenvalvojan oikeudesta saada tietoja. Pykdlaa ehdotetaan muutettavaksi siten, etti viit-
taus sosiaalihuollon viranomaiseen muutetaan hyvinvointialueeksi. Muutos on tarpeen, jotta sa-
namuoto vastaisi sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista annetussa laissa (812/2000)
kéytettyd sanamuotoa. Lisédksi momenttia ehdotetaan muutettavaksi johdonmukaisuussyisti si-
ten, ettd lastenvalvojalla on oikeus saada pykéléssd tarkoitetut tiedot otaksutun vanhemman
henkil6llisyyden ja asuinpaikan selvittimiseksi myds otaksutun synnyttdneen &idin selvitté-
mistd varten. Téllaiset tilanteet ovat todenndkoisesti erittdin harvinaisia, mutta mahdollisia, esi-
merkiksi tilanteissa, joissa lapsi on hyldtty pian syntyménsa jilkeen.

12 §. Geneettisen selvityksen hankkiminen. Pykildn 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi si-
ten, ettd sddnnoksessa otettaisiin huomioon myos tilanteet, joissa oikeusgeneettinen tutkimus on
tarpeen tehda synnyttineesta didista.

Pykélén 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd siihen liséttéisiin sdénnds, jonka pe-
rusteella oikeusgeneettisessd vanhemmuustutkimuksessa tarvittava niyte voitaisiin ottaa lasten-
valvojan luona silloinkin, kun lapsi ei ole sen ikéinen tai niin kehittynyt, ettd hin kykenisi an-
tamaan itse suostumuksen niytteen ottamiseen eikd hinelld myoskddn ole huoltajaa tai muuta
laillista edustajaa, joka voisi antaa suostumuksen lapsen puolesta. Laillisen edustajan henkilo-
piirid on késitelty edelld 9 §:n sddnndskohtaisten perusteluiden yhteydessd. Vaikka 15 vuoden
ikdraja on lapsen puhevallan ja hidnen prosessioikeudellisen asemansa kannalta merkitykselli-
nen vanhemmuutta selvittdessé (esimerkiksi 8 ja 14 §), titd ikdrajaa ei voida pitdd madrddviana
lapsen ién ja kehitystason méadrittelyssd, kun kyse on lapsen oikeudesta antaa suostumuksensa
hianeen kohdistuvaan tutkimustoimenpiteeseen. Esimerkiksi potilaan asemasta ja oikeuksista
annetun lain (785/1992) perusteluissa todetaan, ettd yli 12-vuotias voidaan kdytdnnossd miltei
aina katsoa niin kypséksi, ettd hidnen vastustukseensa on suhtauduttava vakavasti (HE 185/1991
vp, s. 17). Koska kyse on léhtokohtaisesti lapsen edun mukaisesta toimenpiteesté, voidaan kat-
soa, ettd jo 12-vuotias alaikdinen voi antaa suostumuksen toimenpiteeseen itsendisesti, ellei hé-
nellé ole huoltajaa tai muuta laillista edustajaa, joka voisi antaa suostumuksen hénen puolestaan
eivitkd ne, joiden vanhemmuuden selvittamisestd on kyse, titd vastusta. Alle 12-vuotiaiden
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osalta tulisi lastenvalvojan ilman erityistd sddntelyd hakea tdllaisessa tilanteessa tuomioistui-
melta lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 5 ¢ §:n perusteella huoltajan sijaisen
madrdamistd toimenpidettd varten. Koska niytteenoton tarkoituksena on, ettd lapselle voidaan
mahdollisimman nopeasti vahvistaa oikeudellinen vanhempi, joka voi toimia lapsen huoltajana
ja lakimdaraisend edustajana kaikessa lasta koskevassa padtoksenteossa, ei ole perusteltua, ettd
tilanteessa, jossa kaikki asianosaiset ovat myotdmielisid ndytteen ottamiselle ja asian ripeélle
selvittimiselle, jouduttaisiin hakemaan erillinen maérdys huoltajan sijaisen madraamiseksi.
Tuomioistuinmenettely my0s usein pitkittdisi huomattavasti asian kasittelya. Télla perusteella
ehdotetaan, etti jos alaikdinen lapsi ei kykene itse antamaan suostumusta néytteen ottamiseen
eikd hénelld ole laillista edustajaa, joka voisi antaa suostumuksen hénen puolestaan, nédyte voi-
taisiin ottaa lastenvalvojan valvonnassa ilman suostumusta, ellei se, jonka vanhemmuuden sel-
vittdmisestd on kyse, titd vastusta. Jos selvitettdvana olisi samanaikaisesti esimerkiksi seké syn-
nyttdneen didin ettd isin vanhemmuus, edellytettdisiin, ettd kumpikaan heisté ei vastusta néyt-
teen ottamista. Jos joku, jonka vanhemmuuden selvittdmisestd on kyse, vastustaisi niytteen ot-
tamista, lastenvalvojan tulisi hakea lapselle huoltajan sijaisen midrdamistd niytteen ottamista
varten. Lastenvalvojalle ei ndin ollen jatkossakaan ehdoteta annettavaksi toimivaltaa tahdon-
vastaiseen ndytteenottoon, vaan tétd koskeva toimivalta siilyisi vain tuomioistuimilla.

Pykélén 1, 2 ja 3 momentteja ehdotetaan muutettavaksi liséksi siten, ettd niissd tehdyt viittaukset
oikeusgeneettisiin isyystutkimuksiin muutetaan viittauksiksi oikeusgeneettisiin vanhemmuus-
tutkimuksiin.

Pykilin 3 momenttia ehdotetaan myds muutettavaksi siten, etti siihen lisdtdén viittaus oikeus-
geneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain 8 §:44n. On huomattava, ettd lastenval-
vojan sovellettavaksi voi tulla 3 momentissa tehtyjen lakiviittausten lisdksi myds muita sdin-
noksid, kuten esimerkiksi oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain 10 a §:n
1 ja2 momentti, 10b §, 13 a§, 13 b §:n 2 momentti ja 23 b §. Liséksi 3 momentissa sukulaisen
sijaan viitataan ldahisukulaiseen, jotta terminologia olisi yhdenmukainen oikeusgeneettisesta
vanhemmuustutkimuksesta annetussa laissa kdytetyn terminologian kanssa.

Pykilén otsikkoa ehdotetaan muutettavaksi ja 4 momentti ehdotetaan kumottavaksi, koska paa-
asiallinen todistelukeino vanhemmuuden selvittdmisessd on oikeusgeneettinen vanhemmuus-
tutkimus, eiké ladketieteellisid asiantuntijalausuntoja lapsen siittimisajankohdasta ole pyydetty
endd vuosiin. Tatd koskeva sddnnds on ndin ollen tarpeeton. Jos lapsen siittimisajankohdasta
tarvitaan lisdtietoja, lastenvalvoja voi pyrkid selvittdimian asiaa aiemmin tehtyjen raskaudenai-
kaisten ultradénitutkimusten ja titd koskevien potilasasiakirjamerkintdjen perusteella.

13 §. Tutkittavalle annettavat tiedot ja ilmoitukset. Pykélaa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd
pykaldssé tehdyt viittaukset oikeusgeneettiseen isyystutkimukseen muutetaan viitauksiksi oi-
keusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen ja viittaus isyyden selvittdmiseen muutetaan viit-
taukseksi vanhemmuuden selvittimiseen.

14 §. Vanhemmuuden selvittdmisen keskeyttiminen. Pykildn 2 momenttia ehdotetaan muutet-
tavaksi siten, ettd momentin 2 kohdassa tehty viittaus oikeusgeneettiseen isyystutkimukseen
muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen.

16 §. Tunnustamistilaisuuden varaaminen ja kanteen nostaminen. Pykilan 1 momenttia ehdo-
tetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa tehty viittaus oikeusgeneettiseen isyystutkimukseen
muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen. Pykélédn 2 momenttiin
ehdotetaan teknisluontoisia kielellisii muutoksia. Momentin siséltd vastaa voimassa olevaa
lainsdadantdd, mutta sen kieliasua on selvennetty nykyisesta.
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Pykéléddn ehdotetaan liséttédvaksi uusi 3 momentti, joka sisdltdd 1 ja 2 momentteja tdydentdvan
soveltamisohjeen synnyttidneen didin ditiyttd koskevia tilanteita varten. Synnytténeen didin &iti-
yttd koskevissa tilanteissa ei edellytetd, ettd &iti tunnustaa synnyttdméinséd lapsen, vaan iitiys
vahvistetaan oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten ja sen pohjalta laaditun vanhemmuu-
den selvittdmispoytikirjan perusteella. Jos oikeusgeneettisid vanhemmuustutkimuksia ei ole ol-
lut mahdollista tehdé esimerkiksi siksi, ettd synnyttéineeksi didiksi otaksuttu henkil6 on kieltéy-
tynyt tutkimuksista, on lastenvalvojalla velvollisuus ajaa lapsen puolesta kannetta otaksuttua
ditid vastaan synnyttineen didin ditiyden vahvistamiseksi. Tilanteessa, joissa vanhemmuuden
selvittiminen tulisi keskeyttdd, velvollisuutta kanteen ajamiseksi ei ole.

17 §. Muutoksenhaku. Pykéaldn 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentin viit-
tauksesta poistetaan rajaus, joka viittaa vain toisen didin valitusoikeuteen. Muutoksen tarkoi-
tuksena on, ettd sddnnoksen soveltamisalaa laajennetaan soveltuvaksi myos sellaiseen henki-
166n, joka katsoo olevansa lapsen synnyttényt diti, vaikka titd ei ole saatu selvitettya tai vahvis-
tettua.

Pykilan 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa otetaan huomioon isyy-
den selvittdmisen lisdksi myds synnyttdneen didin selvittimisti ja vahvistamista koskevat tilan-
teet. Henkilol14, joka katsoo olevansa lapsen synnyttianyt diti, on tarve hakea muutosta lasten-
valvojan tekeméén keskeyttdmispéétokseen, jos oikeusgeneettisida vanhemmuustutkimuksia ei
ole voitu tehdé esimerkiksi siksi, ettd lapsen huoltajana toimiva muu henkild on kieltdytynyt
oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta eiki lastenvalvoja nosta ditiyden vahvistamista
koskevaa kannetta, jotta asia voitaisiin selvittdd tuomioistuimen madrddmin tutkimuksen
avulla.

23 §. Kuuleminen. Pykilai ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd siithen lisdtddn uusi 2 momentti,
jossa sééddetdédn lapsen huoltajan tai muun laillisen edustajan kuulemisesta ennen vanhemmuu-
den selvittimisestd laadittavan poytikirjan laatimista. Lapsen huoltaja saattaa olla esimerkiksi
lapsen isd, joka edustaa lasta muutoinkin vanhemmuuden selvittimisti koskevassa asiassa. Ny-
kyinen 2 momentti siirtyisi muutettuna uudeksi 3 momentiksi. Uuden 3 momentin sisiltd ehdo-
tetaan sdilytettdviksi muutoin entisellddn, mutta siind ehdotetaan viitattavaksi nykyisen 1 mo-
mentin lisdksi myds 2 momenttiin.

26 §. Asiakirjojen toimittaminen Digi- ja vdestétietovirastolle. Pykélaa ehdotetaan muutetta-
vaksi siten, ettd sithen lisdtddn uusi 2 momentti, joka sisdltd erillisen toimintaohjeen tilanteita
varten, joissa vanhemmuuden selvittiminen koskee synnyttidneen didin selvittamistd. Koska di-
tiyttd ei ndissd tilanteissa tunnusteta, lastenvalvoja toimittaa Digi- ja vdestotietovirastolle van-
hemmuuden selvittimisestd tehdyn poytékirjan liitteineen ilman tunnustamista koskevia asia-
kirjoja. Liitteet voivat tilanteesta riippuen sisiltdd neuvotteluasiakirjojen lisdksi my6s muita
asiakirjoja. Keskeinen liiteasiakirja synnyttineen didin selvittdmisessid on oikeusgeneettisestd
vanhemmuustutkimuksesta saatu tutkimustulos.

27 §. Suostumus vanhemmuuden vahvistamiseen ilman oikeudenkdyntid. Pykildn 1 momenttia
ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa tehty viittaus oikeusgeneettiseen isyystutki-
mukseen muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen.

Pykilan 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sddnndksessd otetaan huomioon myods
synnyttineen didin selvittdmistd koskevat tilanteet. Timé ehdotetaan toteutettavaksi siten, ettd
momentin viittauksesta poistetaan rajaus, joka viittaa vain 5 §:n 1 momentissa tarkoitetun didin
eli toisen &idin selvittdmiseen. Kirjallisen hedelméityshoitotodistuksen liséksi vanhemmuuden
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vahvistamisen edellytyksiin oikeudenomistajien suostumuksella on lisdtty myds oikeusgeneet-
tinen vanhemmuustutkimus, joka on keskeinen osa synnyttineen &idin ditiyden selvittdmista.
Lisdksi momentin kieliasuun tehdéin teknisluonteinen muutos.

29 §. Digi- ja vdestdtietoviraston toimivalta. Pykildn 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi
siten, ettd sithen lisdtddn uusi 3 kohta, jonka perusteella Digi- ja véestdtietovirastolla olisi jat-
kossa toimivalta vahvistaa myds synnyttidneen &didin ditiys, jos ditiys on selvitetty lain 2 luvussa
tarkoitetulla tavalla eikd ole aihetta epdilla, ettei henkilo ole lapsen diti. Sddnndksen myo6td Digi-
ja véestotietoviraston toimivaltaa vanhemmuuden vahvistamista koskevissa asioissa laajenne-
taan synnyttavan didin vahvistamista koskeviin asioihin.

Pykilin 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sdédnnoksessa otetaan huomioon isyy-
den vahvistamisen lisdksi my6s synnyttineen didin selvittdmista koskevat tilanteet. Tarve syn-
nyttdneen didin selvittimiselle nousee useimmiten esiin juuri siksi, ettd ulkomailta Suomeen
muuttaneiden otaksuttujen vanhempien henkil6llisyytti ja perhesiteitd osoittavat asiakirjat ovat
puutteelliset eikd Digi- ja vdestotietovirasto ole téstd syystd voinut tallettaa synnyttdneen didin
ditiyttd koskevaa tietoa viestotietojarjestelméddn. Lahtokohtana on, ettd perhe pyrkii hankki-
maan tarpeelliset asiakirjat ja nditd koskevat laillistukset tai alkuperitodistukset vaestotietolain
19 §:n osoittamalla tavalla, jotta erilliseen synnyttineen &didin selvittdmiseen ei olisi tarvetta
turvautua. Tdmaé saattaa kuitenkin osoittautua kohtuuttoman vaikeaksi esimerkiksi siksi, ettd
henkild on 14ht6isin sellaisesta valtiosta, jossa ei ole kattavaa véestdtietojirjestelmééd tai jonka
véestotietojarjestelméstd ei ole kohtuudella saatavissa tietoja vallitsevasta yhteiskunnallisesta
tilanteesta. Lapsen etu on, ettid hinelle voidaan vahvistaa kaksi vanhempaa mahdollisimman
pian syntyménsé jélkeen ja ettd ulkomailla syntyneiden lasten vanhempia koskevat merkinnét
voidaan tallettaa véestotietojédrjestelméén mahdollisimman pian sen jilkeen, kun viestotietolain
9 §:ssé tarkoitetut ulkomaan kansalaisen rekisterdinnin yleiset edellytykset ovat tiyttyneet. Va-
estotietojarjestelmén luotettavuutta koskevat edellytykset ovat huomattavan korkeat eikd sdén-
telyssé ole otettu huomioon tiedon tallettamatta jattdmisestd perheelle koituvia haasteita. Tasta
syystd, ja koska vastaava mahdollisuus on katsottu perustelluksi myos isyyden vahvistamista
koskevissa tilanteissa, on perusteltua laajentaa 2 momentin soveltamisalaa siten, ettd myos syn-
nyttdvin didin 4itiys voidaan vahvistaa vanhemmuuden selvittimisen ja oikeusgeneettisen van-
hemmuustutkimuksen perusteella.

Digi- ja véestotietovirastolla on harkintavaltaa sen osalta, onko esitetysté oikeusgeneettisesté
vanhemmuustutkimuksesta huolimatta aihetta epdilld, ettei henkild ole lapsen &iti. Oikeusge-
neettinen vanhemmuustutkimus ei osoita synnyttanyttd ditid esimerkiksi tilanteessa, jossa perhe
on saanut lapsen sijaissynnytysjérjestelyn avulla siten, ettd lapsi on saatu aikaan kayttimalla
aiotun didin omaa munasolua. Harkintavaltaa on my®s sen osalta, milloin voidaan katsoa olevan
perheen kannalta kohtuutonta edellyttdd perheen tai henkilon itse hankkimia lisdselvityksia.
Kohtuuttomana edellytyksena ei voida pitdd esimerkiksi sitd, etti toisesta EU-valtiosta tai niin
sanottuun apostille-yleissopimukseen liittyneestd valtiosta Suomeen saapunut perhe ei halua
hankkia tarvittavia asiakirjoja siksi, ettd se koetaan tyoladksi tai kalliiksi. Kohtuuttomuusedel-
lytysté sovelletaan synnyttineen &didin ditiyden selvittimisessd vastaavasti kuin pykdlan mukai-
sessa isyyden selvittdmisessd. Kohtuuttomuusedellytysti on arvioitava suhteessa lainsdddédnnon
tavoitteisiin, joista yksi on mahdollistaa perhesuhteita koskevien tietojen rekisterdinti vaestotie-
tojarjestelmddn muun muassa sellaisissa tilanteissa, joissa lapsen syntymédd koskeva asiakirja-
ndyttd on puutteellinen henkilGstd itsestddn tai hdnen perheestddn johtumattomasta syysta.

Asiakirjojen hankkiminen on ldhtdkohtaisesti ensisijainen toimintatapa myds silloin, kun asia-

kirjat tulee hankkia kolmansista valtioista tai laillistaa kaksivaiheisessa menettelyssd. Lahto-
kohtaisesti asiakirjaselvityksen hankkimisen voidaan katsoa olevan perheelle kohtuullista,
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vaikka siitd aiheutuisi heille esimerkiksi joidenkin satojen eurojen kustannus tai niiden toimi-
tuksessa kestdisi useampi kuukausi. Kohtuuttomuutta arvioitaessa voidaan ottaa huomioon
my0s esimerkiksi perheen esittima selvitys siitd, mitd toimenpiteitd kyseisen maan viranomai-
set ovat perheeltd edellytténeet asiakirjojen hankkimiseksi ja mitd toimenpiteitd perhe on jo teh-
nyt asiakirjat hankkiakseen.

32 §. Kanneoikeus isyyden vahvistamista koskevassa asiassa ja asianosaiset. Pykéldn 2 mo-
menttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettdi momentissa tehty viittaus oikeusgeneettiseen isyys-
tutkimukseen muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen.

33 §. Kanneoikeus ditiyden vahvistamista koskevassa asiassa ja asianosaiset. Pykélaa edotetaan
muutettavaksi siten, ettd sithen lisdtddn 2 uutta momenttia, jotka koskevat synnyttdneen &idin
vahvistamista. Ehdotetun 3 momentin mukaan lapsi, jonka osalta ei ole todettu tai vahvistettu
synnyttinytté ditid, voi vaatia synnyttineen didin vahvistamista nostamalla kanteen didiksi otak-
sumaansa henkildd vastaan. Jos timd on kuollut, kanne nostetaan hdnen oikeudenomistajiaan
vastaan. Oikeudenomistajat madraytyvat perintokaaren 18 luvun 1 §:n perusteella, jonka mu-
kaan kuolinpesédn osakkaita ovat ldhtokohtaisesti perilliset ja yleistestamentin saajat sekd eloon
jaanyt puoliso. Jos edelld tarkoitettuja kuolinpesén osakkaita ei ole, viime kddessé voidaan haas-
taa Valtiokonttori vastaamaan ditiyden vahvistamiskanteeseen perintdkaaren 5 luvun 1 §:n pe-
rusteella.

Ehdotetun uuden 4 momentin mukaan henkil6, joka katsoo itse olevansa lapsen synnyttanyt diti,
voi nostaa ditiyden vahvistamista koskevan kanteen lasta vastaan. Kanne voidaan nostaa, jos
Digi- ja viestdtietovirasto ei ole vahvistanut itiyttd. Aitiyden vahvistamatta Jéttaminen on tal-
16in saattanut johtua esimerkiksi siitd, ettd synnyttdneen didin ditiytté ei ole voitu pitda riittdvan
selvitettynd ditiyden vahvistamiseksi esimerkiksi siksi, ettd tarvittavia oikeusgeneettisid selvi-
tyksid ei ole saatu tai asiassa on esitetty epdily siitd, ettd oikeusgeneettisisté selvityksista huoli-
matta &itind itseddn pitdva henkilo ei ole synnyttinyt lasta.

Nykyinen 3 momentti, jossa sdddetddn didin oikeudenomistajien sijaan tulosta, ehdotetaan siir-
rettdviksi pykdlan uudeksi 5 momentiksi, koska sen soveltamisala kattaa kaikki edelld 1-4 mo-
menteissa tarkoitetut tilanteet. Jos se, Jonka ditiydestd on kysymys, kuolee oikeudenkdynnin
aikana, tdmédn oikeudenomistajat tulevat hinen sijaansa. Sdédnnostd sovelletaan siitd riippumatta,
onko didiksi otaksuttu henkild asiassa kantajana vai vastaajana. Jos hidn on ollut kuollessaan
kantajana asiassa, hdnen oikeudenomistajansa voivat joko jatkaa kannetta tai jattda asian sik-
seen.

34 §. Kanneoikeuden rajoitukset. Pykéldn 3 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd se
kattaisi my0s synnyttidneen didin vahvistamista koskevat asiat. Tadstd syystd momentista ehdo-
tetaan poistettavaksi rajaus, joka viittaa vain lain 5 §:n 1 momentissa tarkoitettuun toisen didin
selvittdimiseen. Samasta syystd on tarpeen, etti momentissa tehty sddnnosviittaus kattaa myos
ne paatokset, jotka Digi- ja vdestotietovirasto on tehnyt ditiyden vahvistamishakemuksen hyl-
kaddmisestd synnyttdneen didin ditiyttad koskevissa asioissa.

36 §. Vastaajaksi haastaminen. Pykdlian 1 momentin sisiltd vastaisi voimassa olevaa sdiantelya.
Pykéldn 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sddnnoksessa eritellddn se, onko kyse
5 §:n 1 momentissa tarkoitetusta didistd vai synnyttdneen didin ditiyden vahvistamisesta.

Pykilidn 3 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd siihen lisdtéén toimintaohje tilan-
teessa, jossa saman lapsen osalta on vireilld kanne seké isyyden ettd synnytténeen didin &ditiyden
vahvistamiseksi. Télloin &itiyden vahvistamista koskeva kanne tulisi ratkaista ennen isyyden
vahvistamista koskevaa asiaa. Tdmé johtuu muun muassa siité, ettd jos synnyttinyt diti on ollut
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avioliitossa lapsen syntymin aikaan, lapsen isyys méardytyy ldhtokohtaisesti synnyttédneen &i-
din avioliiton ja lakim&éréisen isyysolettaman kautta, jolloin oikeusgeneettinen vanhemmuus-
tutkimus voi osoittaa vain geneettisen isyyden, mutta ei oikeudellista isyytt4.

Pykéldn 4 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd siind otetaan huomioon synnyttineen
didin ditiyttd koskevat tilanteet.

Pykélén 5 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa tehty viittaus oikeusge-
neettiseen isyystutkimukseen muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen vanhemmuustutki-
mukseen ja viittaus isddn muutetaan viittaukseksi vanhempaan.

40 §. Kanteen peruuttaminen ja vanhemmuuden poissuljenta. Pykalan otsikkoa seké sen 2 mo-
menttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd otsikossa ja sddnnoksissd otetaan isyyskanteiden
liséksi my0s synnyttdneen didin ditiyden vahvistamista koskevat kanteet, koska myds niissé
tilanteissa oikeusgeneettisilld vanhemmuustutkimuksilla saattaa olla niin vahva todistusarvo,
ettd tuomioistuin pitad todistettuna, ettei poissuljennan saanut henkild voi olla lapsen vanhempi.
Tallainen tilanne saattaa olla kasilld, jos on pidettdva todistettuna, ettd raskaus ei ole alkanut
kéyttdmalla luovutettua munasolua.

42 §. Muutoksenhaun kdsittely. Pykilaa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sdannoksessa ote-
taan huomioon my®os tilanteet, joissa vaatimus on hylétty sen vuoksi, ettd hdnen ditiytensé ei ole
mahdollinen suoritetun oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen nojalla. Liséksi pykélan
kieliasuun tehdién teknisluonteinen muutos.

43 §. Isyyden kumoamisen perusteet. Pykdlda ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd pykalassd
tehty viittaus oikeusgeneettiseen isyystutkimukseen muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen
vanhemmuustutkimukseen.

44 §. Aitiyden kumoamisen perusteet. Pykildi ehdotetaan muutettavaksi siten, etti siini otetaan
huomioon my0s ne tilanteet, joissa Digi- ja véestitietovirasto on vahvistanut ditiyden 2 §:ssd
tarkoitetuksi synnyttineen didin &ditiydeksi.

45 §. Vanhemmuuden kumoaminen Digi- ja viestotietoviraston pddtokselld. Pykilan 2 moment-
tia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa tehty viittaus oikeusgeneettiseen isyystut-
kimukseen muutetaan viittaukseksi oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen. Lisdksi mo-
menttiin sisdltyva rajaus, joka koskee Digi- ja videstotietoviraston toimivaltaa ratkaista didin
hedelmdityshoitoa koskevia asioita, ehdotetaan siirrettdviksi 3 momenttiin ja laajennettavaksi
johdonmukaisuussyistd koskemaan myds 1 momentissa tarkoitettuja tilanteita.

47 §. Aitiyden kumoamista koskevan kanneasian asianosaiset. Pykilin 2 momenttia ehdotetaan
muutettavaksi siten, ettd oikeus kumoamista koskevan kanteen nostamiseen olisi myos sillé,
joka 48 §:n 4 momentissa tarkoitetussa tapauksessa katsoo olevansa lapsen vanhempi.

48 §. Kanneoikeuden rajoitukset. Pykélda ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd siihen lisdtdan
synnyttineen &didin ditiyttd koskeva uusi 4 momentti. Momentin mukaan henkil6ll4, joka katsoo
olevansa lapsen diti sen henkilon sijasta, joka on vahvistettu lapsen synnyttdneeksi didiksi, on
tietyin perustein oikeus nostaa kanne synnyttdneen didin ditiyden kumoamiseksi. Koska vahvis-
tetun synnyttdneen didin ditiyden vahvistaminen edellyttdd oikeusgeneettisten vanhemmuustut-
kimusten tekemista ja sitd, ettd tutkimukset tukevat synnyttdneen didin ditiyttd, kyseessé voi
lahtokohtaisesti olla vain tilanne, jossa henkild on saanut lapsen sijaissynnytysjérjestelyn kautta
sellaisten hedelmdityshoitojen avulla, joissa on kdytetty aiotun vanhemman omaa munasolua ja
aiottu diti on erehdyttdnyt viranomaisia jattimalla kertomatta, ettd hin ei ole itse synnyttinyt
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lasta. Néin ollen ditiyttd koskeva péétds on perustunut viranomaiselle asiasta annettuihin véariin
tietoihin. Viranomaiselle annetut vairit tiedot ovatkin ehdotetun sdé&nndksen mukaan yksi edel-
lytys sille, ettd synnyttdneen didin &itiys voidaan kumota. Toisena edellytyksend on, ettd tuo-
mioistuin arvioi kanteen nostamisen olevan lapsen edun mukainen. Esimerkiksi jos lapsi on
enndttdnyt asua perheessa pitkdn aikaa ja muodostanut merkityksellisen sosiaalisen suhteen ai-
ottuun ditiin ennen kuin epdily vahvistetun synnyttdneen didin ditiydesté saatetaan tuomioistui-
men arvioitavaksi, saattaa olla lapsen edun vastaista rikkoa tuo jo muodostunut suhde.

50 §. Mddrdaika kanteen nostamiselle. Pykéldn 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten,
ettd vanhemmuuden kumoamista koskevan kanteen mééraaikaa koskevassa sdédnnoksessa ote-
taan huomioon my0s synnyttidneen didin vahvistamista koskevat tilanteet. Kahden vuoden maa-
rdaika vanhemmuuden vahvistamisesta laskettuna vastaa kanneaikaa tilanteessa, jossa isyys tai
toinen ditiys perustuu tunnustamiseen. Kahden vuoden médrdaika voi olla riittdméton, jos 48
§:n 4 momentissa tarkoitetussa erehdyttdmistapauksessa lapsen oikea synnyttanyt diti asuu ul-
komailla ja hdnen on lapsen 16ytddkseen tullut ensin selvittdd lapsen olinpaikka ja vasta sitten
ottaa selvii siitd, kuinka hén voi riitauttaa toiselle henkillle viranomaista erehdyttdmalld vah-
vistettu ditiys. Tédllaisessa tilanteessa saattaa tulla arvioitavaksi, tayttadako tilanne 2 momentissa
sdddettyd painavaa syytd koskevat edellytykset, jolloin kanne voitaisiin tutkia, vaikka se olisi
pantu vireille méirdajan paittymisen jélkeen.

63 §. Lapsen mielipiteen selvittiminen. Pykilin 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten,
ettd sithen lisdtdédn viittaus 48 §:n 4 momentin 2 kohdassa tarkoitettuihin tilanteisiin, koska myos
ndissé tilanteissa on tarpeen arvioida lapsen etua.

67 §. Ennakkotunnustamisrekisterit. Pykéldn 4 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd
sosiaalihuollon viranomaista koskeva viittaus muutetaan viittaukseksi hyvinvointialueeseen.
Muutostarve aiheutuu sote-uudistuksesta, jonka seurauksena sosiaalihuollon viranomaista kos-
kevat viittaukset pdivitetddn vastaamaan uutta terminologiaa.

69 §. Tarkemmat sddnnékset. Pykédlan 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd mo-
mentin 2 kohta poistetaan tarpeettomana. Muutoksen seurauksena voimassa oleva 3 kohta siir-
tyisi uudeksi 2 kohdaksi. Liséksi pykéldn kieliasuun tehdédén teknisluonteinen muutos.

Voimaantulosainnos. Lain voimaantulon osalta on valttdimatonta ottaa huomioon se, ettd lain
hyvéksymisen ja voimaantulon véliin ja4 riittdva aika lain tdytdnt6Onpanoa varten tarvittavia
toimia varten. Ehdotetut muutokset edellyttdvdat vanhemmuuden selvittimisessd, vahvistami-
sessa ja kumoamisessa kaytettdvien lomakkeiden uudistamista sekd muutoksia viestotietojar-
jestelmaén.

7.2 Laki oikeusgeneettisesti isyystutkimuksesta

Lain nimike. Lain nimike ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd oikeusgeneettisen isyystutki-
muksen sijaan lain nimikkeessi viitataan oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen. Muu-
toksen syynid on se, ettd mahdollisuus oikeusgeneettisiin tutkimuksiin on tarkoitus laajentaa
my0s synnyttineen didin selvittdmistd varten.

1 §. Lain soveltamisala. Pykéldn 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, etti lain sovelta-
misala laajennetaan kattamaan myds oikeusgeneettiset tutkimukset, jotka tehddén synnyttdneen
henkil6n &itiyttd koskevan kysymyksen ratkaisemiseksi. Témé ehdotetaan toteutettavaksi siten,
ettd oikeusgeneettisen isyystutkimuksen sijaan sddnnellédén oikeusgeneettisestd vanhemmuus-
tutkimuksesta.
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Pykélén 2 momenttiin sisdltyva oikeusgeneettisen isyystutkimuksen mééritelmé ehdotetaan kor-
vattavaksi oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen maaritelmédlld. Sddnndksen aineellinen
sisalto sdilyisi samana, mutta tutkimuksen nimeé ehdotetaan muutettavaksi. Oikeusgeneettiselld
vanhemmuustutkimuksella tarkoitettaisiin vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoamiseksi
tehtdvad ihmisen geenien, muun periytyvin DNA:n tai geenituotteiden tutkimista. Liséksi mo-
mentin kieliasuun tehdéén teknisluonteinen muutos.

2 §. Tutkimuksen teettdminen. Pykéldssa sdddetddn siitd, kuka voi teettdd tutkimuksen. Pykildn
sanamuotoa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sddnnoksessé otetaan huomioon myos tilanteet,
joissa oikeusgeneettinen tutkimus on tarpeen teettidd synnyttdneen didin &itiyden vahvistamista
tai kumoamista koskevassa asiassa. Liséksi pykéldn kieliasuun tehdédin teknisluonteinen muu-
tos.

4 §. Tutkimus asianosaisista. Pykdldan sanamuotoa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sdannos
kattaa my0s tilanteet, joissa tutkimus tehddin synnyttdneen didin &itiyttd koskevassa asiassa.
Liséksi pykdlddn ehdotetaan terminologisia muutoksia, jotka vastaavat vanhemmuuslaissa kay-
tettyjd sukupuolineutraalimpia sanamuotoja. Samalla pykalan otsikko ehdotetaan muutettavaksi
vastaamaan pykéldn muutettua siséltod. Lapsen, didin ja miehen tutkimisen sijaan ehdotetaan
sadnneltdviksi lapsen, synnyttdneen didin ja oikeudenkdynnissd asianosaisena olevan muun
henkilon tutkimisesta.

5 §. Tutkimus kadonneesta tai kuolleesta. Pykélassd sdddetddn tutkimuksen madrddmisesta ti-
lanteessa, jossa tutkittava on kadonnut tai kuollut.

Pykéldn 1 momenttiin ehdotetaan selvyyden vuoksi lisdttdviksi viittaukset lain 10 a ja 10 b
§:iin. Viitatuissa pykalissé sdddettiisiin tarkemmin aiempien tutkimustulosten kdyttdmisestd ja
aiemmin otetuista kudosnaytteista.

Pykéldn 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd siitd poistetaan rajaus, jonka mukaan
kuolleen tutkittavan, joka on haudattu tai tuhkattu, kudosnaytettd ei voida tutkia. Pykdldn 2 mo-
mentissa tarkoitetuissa tilanteissa kuollut tutkittava on saatettu jo haudata tai tuhkata, mutta
tarvittavat kudosnéytteet on voitu ottaa jo aiemmin. Samasta syystd momenttiin ehdotetaan teh-
tavaksi terminologinen lisdys, jonka mukaan tuomioistuin voi maarétéd tutkimuksen tehtivaksi
paitsi vainajasta otettavasta, my0s jo otetusta kudosnidytteestd. Lisdys on tarpeen, koska Ter-
veyden ja hyvinvoinnin laitokselta saadun tiedon mukaan kadytdnnossd tuomioistuin on ehtinyt
madratd vain harvoin tutkimuksen tehtdviksi ennen vainajan hautaamista tai tuhkaamista. Kuol-
leesta vainajasta otettu kudosndyte on usein tullut otetuksi tulevan tutkimuksen varalta voimassa
olevan lain 16 §:n nojalla.

Haudattua vainajaa koskevan rajauksen poistaminen on tarpeen myds siitd syystd, ettd tarkoi-
tuksena on mahdollistaa haudatun vainajan tutkiminen myds niissé tilanteissa, joissa ei ole kéy-
tettdvissd aiemmin otettua kudosnéytettid. Pykdldn 2 momenttiin ehdotetaan lisattavaksi infor-
matiivinen viittaus 8 a §:44n, jossa sdédettiisiin tarkemmin haudattua vainajaa koskevasta tut-
kimuksesta.

Pykilan 3 momentin sanamuotoa ehdotetaan muutettavaksi siten, etti sidnnoksen soveltamisala
kattaa myos tilanteet, joissa tutkitaan synnyttdneen didin ditiyttd. Sddnnoksen tarkoituksena on,
ettei tutkimusta tule madratd ilman erityisti syytd sellaisesta kuolleesta tai kadonneesta van-
hemmasta, jonka vanhemmuussuhteesta ei ole kysymys, jos riittdvé varmuus otaksutun van-
hemman vanhemmuudesta saadaan tutkimalla lapsi ja otaksuttu vanhempi. Téllainen tilanne voi
olla késilld esimerkiksi silloin, kun lapsen synnyttényt diti on kadonnut tai kuollut, mutta lapsi
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ja lapsen otaksuttu isé eldvit. Téllaisessa tilanteessa on perusteltua, ettd tutkitaan kolmen osa-
puolen sijaan vain kahta osapuolta, mutta niin monella DNA-merkilla, ettd kahden tutkittavan
perusteella saadaan todistusvoimainen tulos. Sdannds on perusteltu, koska erityisesti haudatun
vainajan tutkimisen tulisi olla viimesijainen keino, eika siihen tulisi ryhtya, jos vanhemmuus-
kysymyksen ratkaisemiseksi on saatavilla riittdvd selvitys muilla keinoin. Samasta syysté ei
olisi myoskaén tarkoituksenmukaista kayttda terveydenhuollon voimavaroja aiemmin otettujen
kudosnaytteiden selvittdmiseen, ellei kyseiselle ndytteelle ole tosiasiallista tarvetta. Erityisend
syynd voidaan pitdé esimerkiksi tilannetta, jossa sukuhautaan on haudattu seki otaksuttu van-
hempi ettd vanhempi, jonka vanhemmuussuhteesta ei ole kyse. Tall6in voi olla kiytinnollisista
syisté tarpeen tehdé tutkimus molemmista haudatuista vainajista siten, ettid niytteet otetaan sa-
manaikaisesti.

Sddnnoksen sanamuotoa on lisdksi muutettu sen selkeyttimiseksi, ettd rajoite koskee vain ka-
donnutta tai kuollutta henkiloa. Pykildn sanamuotoa on myos kielellisesti tarkistettu ja selkey-
tetty.

6 §. Lapsen otaksuttujen isovanhempien tutkiminen. Pykéléan otsikkoa ehdotetaan muutettavaksi
siten, ettd miehen vanhempien tutkimisen sijaan siind viitataan lapsen otaksuttujen isovanhem-
pien tutkimiseen. Vastaava muutos tehtdisiin myos pykéldn 1 momenttiin, jossa viitataan otak-
sutun vanhemman vanhempaan ja otaksuttuun vanhempaan. Ehdotetut kielelliset muutokset
ovat tarpeen, jotta sdidnnoksessé otettaisiin huomioon myds tilanteet, joissa tutkitaan synnytta-
neen didin Aitiytta.

Pykélén 2 momentti ehdotetaan kumottavaksi. Sddnnoksen padasiallinen sisalto ehdotetaan siir-
rettaviksi uuteen 7 a §:44n.

7 §. Otaksutun vanhemman muiden Ildhisukulaisten tutkiminen. Pykalin otsikkoa ehdotetaan
muutettavaksi siten, ettd se vastaisi pykilan muutettua sisiltdod. Pykéldn sanamuotoa ehdotetaan
tarkistettavaksi, jotta se kattaisi myos tilanteet, joissa tutkitaan synnyttdneen didin ditiyttd. Tama
toteutetaan siten, ettd miehen sijaan viitataan otaksuttuun vanhempaan.

Saannostd ehdotetaan lisdksi muutettavaksi siten, ettd otaksutun vanhemman muiden sukulais-
ten tutkiminen rajataan otaksutun vanhemman l&hisukulaisten tutkimiseen. Muutos on tarpeen,
koska kaukaisten sukulaisten tutkimiselle ei ole yleensi tieteellisid perusteita. Sddnnoksen mer-
kitys korostuu kaupallisten sukututkimusten yleistyessd. Tarkoituksenmukaisena ei voida pitdd
sitd, ettd tdllaisten kaupallisten tutkimusten antamien osumien perusteella tutkitaan hyvin kau-
kaisia sukulaisia. Synnyttanytta ditié, iséd, tdyssisarusta, isovanhempaa, puolisisarusta, tdyssi-
saruksen lasta sekd vanhemman tdyssisarusta (titi, setd tai eno) voidaan pitdd ldhisukulaisina,
kun tarkoitetaan vanhemmuuden osoittamista DNA-tutkimuksella. Niilld sukulaisuussuhteilla
on keskimaérin 25—-50 % yhteistd perimii. Jos jactun yhteisen perimdan maara on edelld kuvattua
pienempi, sukulaisuuden toteaminen luotettavasti oikeusgeneettisissd tutkimuksissa kaytetta-
villd DNA-tunnisteilla on epdtodennékdistd. On huomattava, ettd sukulaisuustutkimuksissa on
aina hyodyllistd, jos vertailuhenkil6itd on enemmén kuin yksi.

7 a §. Kadonneen tai kuolleen isovanhemman tai ldhisukulaisen tutkiminen. Ehdotettu pykéala
on uusi, mutta sen sisdltd vastaa osittain nykyistd 6 §:n 2 momenttia. Ehdotettu pykala siséltaa
oikeusohjeen sen tapauksen varalta, ettei lain 6 tai 7 §:ssé tarkoitetun tutkittavan olinpaikasta
voida saada tietoa tai jos tutkittava on kuollut. Téll6in sovelletaan vastaavasti, mitd 5 §:n 1 ja 2
momentissa sdddetdin, ellei tutkittava ole ennen katoamistaan tai kuolemaansa kieltdnyt van-
hemmuustutkimuksen tekemista. Tuomioistuin voisi esimerkiksi méiarata, ettd tutkimus tehddan
tutkittavasta aiemmin otetusta, saatavilla olevasta kudosnéytteesta.
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Sadnnos vastaa osittain voimassa olevan lain 6 §:n 2 momenttia, mutta sen soveltamisala ehdo-
tetaan laajennettavaksi koskemaan lapsen otaksuttujen isovanhempien lisdksi my06s otaksutun
vanhemman muiden l&hisukulaisten tutkimista. Tésti johtuu, ettd my0s otaksutun vanhemman
muu ldhisukulainen voidaan méaarata tutkittavaksi, vaikka tdmé on kadonnut tai kuollut. Ehdo-
tettu sdannds eroaa voimassa olevan lain 6 §:n 2 momentin sddnnoksesta lisdksi siten, ettd enda
ei arvioitaisi kadonneen tai kuolleen oletettua tahtoa tilanteessa, jossa tutkittava ei ole aiemmin
selkedsti ilmaissut itse tahtoaan. Muutoksen seurauksena on, ettd isovanhempi tai muu l&hisuku-
lainen voidaan maarata tutkittavaksi, ellei tima ole ennen katoamistaan tai kuolemaansa nimen-
omaisesti kieltdnyt oikeusgeneettisen tutkimuksen tekemistd. Nimenomaisena kieltona voidaan
pitdd my0s esimerkiksi testamenttiin tai hoitotahtoon otettua méaréysté asiasta.

Ehdotetun sidénnoksen siirtdmisen ja sen soveltamisalan laajentamisen tarkoituksena on ennen
kaikkea mahdollistaa nykyistd joustavammin muiden ldhisukulaisten tutkiminen tilanteessa,
jossa otaksuttua vanhempaa ei voida tutkia siksi, ettd han on kadonnut tai kuollut, eikd hanesté
ole saatavilla aiemmin otettua kudosnéytetta tai tutkimustuloksia. Voimassa olevan oikeustilan
mukaan tillaisessa tilanteessa on aina tutkittava ensin michen vanhemmat. Nyt ehdotettu muu-
tos mahdollistaa tapauskohtaisen harkinnan, jolloin tuomioistuin voi méérata tutkimuksen otet-
tavaksi joko otaksutun vanhemman vanhemmista, yhdesta otaksutun vanhemman vanhemmasta
tai otaksutun vanhemman muista ldhisukulaisista. Esimerkiksi tilanteessa, jossa otaksutun van-
hemman vanhemmat tai toinen heistd on kuollut, voi olla tarkoituksenmukaisinta tutkia tutki-
mukseen suostuvainen muu elossa oleva ldhisukulainen kuten puolisisarus ennen isovanhem-
pien tilanteen laajempaa kartoittamista.

8 §. Muun vanhemman kuin otaksutun vanhemman Ildhisukulaisten tutkiminen. Pykélan otsikkoa
ehdotetaan muutettavaksi siten, etti se vastaa pykéldn muutettua siséltod. Pykélén sanamuotoa
chdotetaan tarkistettavaksi, jotta se kattaa my0s tilanteet, joissa tutkitaan synnyttdneen didin
aitiyttd. Aidin sukulaisten sijaan viitataan muun vanhemman kuin otaksutun vanhemman lahi-
sukulaisiin ja michen sijaan viitataan otaksuttuun vanhempaan. Lisdksi sdédnnoksessd viitataan
sukulaisten sijaan lahisukulaisiin. Tiltd osin viitataan 7 §:n sdédnnoskohtaisissa perusteluissa
esitettyyn. Kdytdnndssi vain otaksutun isdn sukulaisia on tutkittu. Vaikka voimassa olevaa py-
kélaad ei ole soveltamiskdytdnnossd tiettdvasti sovellettu, mahdollisuus siihen, etti myds sen
vanhemman, jonka vanhemmuussuhde ei ole tutkittavana, ldhisukulaisia voidaan tarvittaessa
tutkia, on tarpeen sdilyttéa.

8 a §. Tutkimus haudatusta vainajasta. Ehdotettu pykéala on uusi. Pykéldssd ehdotetaan sdadet-
tavaksi edellytyksistd, joiden nojalla tuomioistuin voi méérita oikeusgeneettisen vanhemmuus-
tutkimuksen tehtéviksi haudatusta vainajasta. Sddnnoksen tarkoituksena on turvata se, ettd lap-
sen oikeus tietdd alkuperinsa toteutuu silloinkin, kun tutkittava on haudattu, eikd vanhemmuus-
kysymystéd saada muutoin ratkaistua. On huomattava, ettd tuhkatusta vainajasta ei ole mahdol-
lista ottaa naytettd vanhemmuustutkimusta varten.

Ehdotetun pykéldn 1 momentissa sdddetddn niista edellytyksistd, joiden on taytyttivi, jotta tut-
kimus voidaan méaaritd tehtdvéiksi haudatusta vainajasta. Tuomioistuin voi antaa mééraykset
haudan avaamiseksi ja kudosndytteen ottamiseksi haudatusta vainajasta, jos vainajasta ei ole
saatavilla lain 10 a §:ssd tarkoitettuja aiempia tutkimustuloksia tai 10 b §:ssé tarkoitettuja aiem-
min otettuja kudosnéytteitd. Lisdksi edellytyksend on, ettei tutkimusta voida tehdi eldvésta
henkilOsti tai ndistd tutkimuksista ei voida saada riittdvad selvitystd vanhemmuuskysymyksen
ratkaisemiseksi. Sdannoksen tarkoituksena on korostaa haudan avaamisen viimesijaisuutta suh-
teessa vainajasta jo aiemmin otettujen kudosnéytteiden tai tutkimustulosten hyddyntédmiseen ja
eldvien henkildiden tutkimiseen. Haudan avaamiseen ei tulisi ryhtyé, jos vanhemmuusasia saa-
daan muutoin selvitettyd. Tdméd on perusteltua muun muassa hautarauhan kunnioittamisen
vuoksi.
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Ehdotetun pykildn 2 momentissa sdddetdén siitd, kenelle 1 momentissa tarkoitetut méadraykset
tulee osoittaa. Sddnndksen mukaan maérdys haudan avaamiseksi osoitetaan sille, jonka yllépi-
tdmalle hautausmaalle tutkittava vainaja on haudattu. Mairdys kudosnéytteen ottamiseksi osoi-
tetaan sille terveydenhuollon toimintayksikdlle, jonka alueella kyseinen hautausmaa sijaitsee.
Terveydenhuollon toimintayksikolld tarkoitetaan tissd yhteydessé aluetason toimijaa, kuten esi-
merkiksi hyvinvointialuetta. Kyseisen hautausmaan selvittiminen kuuluu kantajan vastuulle.
Jos vainaja oli kuollessaan evankelisluterilaisen tai ortodoksisen kirkon jésen, tieto hautapai-
kasta tulisi olla saatavilla seurakunnalta. Muissa tapauksissa asiaa voi tiedustella Digi- ja vies-
totietovirastolta tai Ahvenanmaan valtionvirastolta. Hautausmaan yllapitéjéastd sdddetddn hau-
taustoimilain 2 ja 3 luvussa. Siitd, millainen kudosniyte vainajasta otetaan, sdddetddn 13 §:ssé.

9 §. Suostumuksen antaminen ja peruuttaminen. Pykilan 2 momenttia ehdotetaan tdydennetta-
viksi siten, ettd siind otetaan nimenomaisesti huomioon myos tilanteet, joissa tutkimuksen on
tilannut lastenvalvoja. On huomattava, ettd lastenvalvojan luona otettavat niytteet edellyttavit
aina tutkittavan suostumusta. Pykélédn 2 momentissa ehdotetaan lisdksi sdddettavéksi siitd, ettd
suostumuksen peruuttamisesta tulee viipymatta ilmoittaa tutkimuksen tekijille eli Terveyden ja
hyvinvoinnin laitokselle. Sddnnds on tarpeen, jotta tutkimuksen tekija tulee viipymaétta tie-
toiseksi suostumuksen peruuttamisesta, eiké suorita tutkimuksia loppuun tai ldhetd niitd eteen-
pdin. Liséksi momentissa ehdotetaan sdéddettdviksi tutkimusten tulosten toimittamisen sijaan
niiden ldhettimisestd. Muutoksella on oikeustilaa selkeyttéva vaikutus.

10 §. Kuuleminen. Pykildn 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd siind viitataan
isyyden kumoamista ja vahvistamista koskevan asian sijaan vanhemmuuden kumoamista ja
vahvistamista koskevaan asiaan. Ehdotettu muutos on tarpeen, jotta pykilda voidaan soveltaa
my0s synnyttineen didin &itiyttd koskevassa asiassa.

Pykélén 2 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd siihen siséltyvad kuulemisvelvolli-
suutta sovellettaisiin myos silloin, kun tutkimus tehddén haudatusta vainajasta tai kadonneesta
tai kuolleesta henkildstd saatuja aiempia tutkimustuloksia kéyttdmalla. Téstd syysté pykélda eh-
dotetaan tiydennettaviksi nimenomaisilla lain siséisilld viittauksilla 8 a §:44n ja 10 a §:n 2 mo-
menttiin. Voimassa olevan lain mukaan sdannostd sovelletaan vain silloin, kun tutkimus tehdéén
5 §:n nojalla kudosnéytteestd. Lisédksi momenttiin ehdotetaan pieni kielellinen tismennys, jolla
on oikeustilaa selkeyttéva vaikutus.

Pykéladn ehdotetaan liséttdviksi uusi 3 momentti, joka siséltad erityissddnnoksen niité tilanteita
varten, kun tutkimus tehddin 8 a §:n nojalla haudatusta vainajasta. Tuomioistuimen on ehdote-
tun sddnnoksen nojalla ennen tutkimusméérayksen antamista varattava tilaisuus tulla kuulluksi
my0s sen haudan hautaoikeuden haltijalle, josta on kyse. Saman sédnndksen mukaan my6s hau-
tausmaan ylldpitéjélle, jonka alueella kyseinen hautapaikka sijaitsee, on varattava tilaisuus tulla
kuulluksi. Hautaoikeuden haltijasta sdadetddn kirkkolain (1054/1993) 17 luvun 3 §:ssi ja hau-
tausmaan ylléapitdjastd sdddetddn hautaustoimilain 2 ja 3 luvussa.

10 a §. Aiemmat tutkimustulokset. Ehdotettu pykéld on uusi. Ehdotetussa pykélédssi sdddetddn
aiempien tutkimustulosten tiedustelemisesta ja kdyttdmisesta.

Ehdotetun pykéldn 1 momentin mukaan tuomioistuimen tulee ennen tutkimuksen maardamista
tiedustella tutkimuksen tekijalta, onko 4—7, 7 aja 8 §:ssd tarkoitetusta kuolleesta tai kadonneesta
tutkittavasta tehty aiemmin oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus tai onko sellainen parhail-
laan tehtdvdna. Ehdotettu sdédnnds on tuomioistuinta velvoittava. Sddnnokselld on yhteys ehdo-
tettuun 8 a §:84n, jonka mukaan tuomioistuin ei voi méédrétd hautaa avattavaksi ja vainajaa tut-
kittavaksi, jos vainajasta on saatavilla aiemmasta tutkimuksesta saatuja tietoja. Sddnndkselld on
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yhteys my0s ehdotettuun 10 b §:44n, jossa sdddetdén aiemmin otettujen kudosndytteiden kayt-
tdmisestd. Selvyyden vuoksi momenttiin ehdotetaan otettavaksi sdédnnos, jonka mukaan tuomio-
istuimella on oikeus saada mainittu tieto salassapitosdédnnosten estiméttid. Vaikka tuomioistuin
on voinut myds voimassa olevan sééntelyn nojalla hyddyntéé aiempia tutkimustuloksia silloin,
kun tutkittava on kadonnut tai kuollut, nimenomainen sdanngs tiedonsaantioikeudesta on muu-
tos verrattuna voimassa olevaan oikeustilaan. Uutta olisi liséksi se, ettd oikeus saada tieto aiem-
masta tutkimustuloksesta salassapitosddannosten estdméttd on ehdotuksen mukaan myds sillé,
joka voi vanhemmuuslain nojalla ajaa kannetta vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoa-
miseksi. On huomattava, ettd myds lastenvalvojalla voi olla oikeus ajaa kannetta vanhemmuu-
den vahvistamiseksi ja siten se voi olla oikeutettu saamaan tietoa aiemmista tutkimustuloksista.

Ehdotettu sdannos tiedonsaantioikeudesta on tarpeen, koska tuomioistuimella tai mahdollisella
kantajalla ei vilttimaétté ole tietoa aiemmista tutkimustuloksista. Lapsen oikeutta tietdd alkupe-
rdnsd voidaan pitdd ensisijaisena suhteessa kadonneen tai kuolleen henkilon tietosuojaan. Eh-
dotettu tiedonsaantioikeus on rajattu tilanteisiin, joissa tutkittava on kadonnut tai kuollut.

Ehdotetun 2 momentin mukaan, jos oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus on tehty 1.1.2013
tai sen jdlkeen, lastenvalvoja voi tilata tai tuiomioistuin voi mééaraté tutkimuksessa kéytettévéksi
tutkittavasta aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja. Ehdotettu aikarajaus johtuu siité, etti oi-
keusgeneettisessa tutkimuksessa kéytettivien DNA-merkkien mééra on kaksinkertaistunut vuo-
den 2012 jélkeen. Tdmaén jilkeen toteutettujen oikeusgeneettisten vanhemmuustutkimusten luo-
tettavuus on ndin ollen entistikin korkeampi. Pykdldn 2 momentissa ehdotetaan lisdksi sdddet-
tavaksi tutkittavan suostumuksesta aiempien tutkimustulosten kdyttdmiseen. Jos aiempi tutki-
mus on tehty tutkittavan suostumuksella, tietoja aiemmasta tutkimuksesta voidaan sddnndksen
mukaan kéyttid vain, jos tutkittava antaa siithen uudelleen suostumuksen.

Ehdotettu momentti koskee my0s lastenvalvojia. Nykyisen lain soveltamiskdytannossa lasten-
valvojat ovat hyddyntineet aiempia tiedossaan olevia isyystutkimuksia, jos tutkittava on antanut
tdhan suostumuksensa. Taltd osin ehdotettu sddnnods vastaa vallitsevaa kaytiantod. Lastenvalvo-
jat saavat tiedon aiemmista tutkimuksista yleensa siten, ettd tutkittavat henkildt itse kertovat,
ettd heistd on olemassa aiempia tutkimustuloksia, joita he toivovat kdytettivan uudessa tutki-
muksessa. On huomattava, ettei lastenvalvojalla ole oikeutta ottaa tahdonvastaisia néytteité eiké
hénelld ole oikeutta valvoa tuomioistuimen maarddmad niytteenottoa. Téstd seuraa, ettei lasten-
valvoja voi my0Oskéddn pyytdéd kéytettédviksi aiempia tutkimustuloksia ilman tutkittavan uutta
nimenomaista suostumusta.

Voimassa olevassa laissa tuomioistuimen oikeus kdyttdd aiempia tutkimustuloksia on rajattu
tilanteisiin, joissa tutkittava on kadonnut tai kuollut. Nyt ehdotettu 2 momentti koskisi myds
tilanteita, joissa tutkittava on elossa. Ehdotettu muutos on tarpeen tarpeettomien péillekkiisten
tutkimusten valttdmiseksi.

Ehdotetun 3 momentin mukaan tuomioistuimen tulee maaratd tutkimus tehtdviksi uudelleen,
jos 4 §:ssd tarkoitettu tutkittava ei anna 2 momentissa tarkoitettua suostumustaan aiemmassa
tutkimuksessa saatujen tietojen kdyttoon tai jos tutkimus on tehty ennen 1.1.2013. Liséksi eri-
tyistilanteita varten momenttiin ehdotetaan otettavaksi sdidnnds siitd, ettd jos lain 4 §:ssi tarkoi-
tettu tutkittava asianosainen on kadonnut tai kuollut, tuomioistuin voi maaratd tutkimuksessa
kaytettaviksi aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja siitd huolimatta, ettd aiempi tutkimus on
tehty tutkittavan suostumuksella tai jos oikeusgeneettinen tutkimus on tehty ennen 1.1.2013.
Tédma on perusteltua, koska lain 4 §:ssd tarkoitettu asianosainen olisi voitu eldessdéin méaréta
tutkittavaksi myds tahdonvastaisesti. Ehdotetusta 7 a §:std johtuu, etti jos kadonnut tai kuollut
on lapsen isovanhempi tai muu ldhisukulainen, tutkimuksessa voidaan kdyttda hinestd aiemmin
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saatuja tutkimustuloksia, jos tutkittava ei ole ennen katoamistaan tai kuolemaansa kieltényt tut-
kimuksen tekemistd. On huomattava, ettd ehdotettu 3 momentti koskee vain tuomioistuimen
madrdamid tutkimuksia, eikd sen soveltamisala kata lastenvalvojan tilaamia oikeusgeneettisié
tutkimuksia.

EU:n tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 35 kohdassa biologisista nédytteistd johdettu tieto maa-
ritelldén erityisiin henkil6tietoryhmiin kuuluvuksi terveytti koskeviksi henkil6tiedoiksi. Niihin
katsotaan kuuluvan kehon osan tai kehosta perdisin olevan aineen testaamisesta tai tutkimisesta
saadut tiedot, kuten geneettiset tiedot ja biologiset néytteet. Erityisid henkilotietoryhmié kos-
keva kasittely perustuu 9 artiklan 2 kohdan c alakohtaan (késittely on tarpeen rekisterdidyn tai
toisen luonnollisen henkilon elintdrkeiden etujen suojaamiseksi, jos rekisterdity on fyysisesti tai
juridisesti estynyt antamasta suostumustaan, silloin kun tutkittava on kadonnut tai kuollut taikka
kun tutkittava on alaikéinen lapsi. Késittely voi perustua myos f alakohtaan (késittely on tarpeen
oikeusvaateen laatimiseksi, esittimiseksi tai puolustamiseksi tai aina, kun tuomioistuimet suo-
rittavat lainkdyttotehtdvidin) ja g alakohtaan (késittely on tarpeen tirkedd yleistd etua koske-
vasta syystd unionin oikeuden tai jdsenvaltion lainsdddannon nojalla, edellyttden ettd se on oi-
keasuhteinen tavoitteeseen ndhden, siind noudatetaan keskeisiltd osin oikeutta henkildtietojen
suojaan ja siind sdddetddn asianmukaisista ja erityisistd toimenpiteistd rekisteréidyn perusoi-
keuksien ja etujen suojaamiseksi). Sdédntelyyn liittyy vahva intressi suojella lapsen etua.

Pykéléssd kéytetddn tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaista siéntelyliikkumavaraa
antaa yksityiskohtaisempia sadnnoksié henkildtietojen luovuttamisesta. Tietosuojasetuksen mu-
kaista kansallista sdédntelyliikkumavaraa voidaan kayttia, kun henkilotietojen késittely perustuu
nyt ehdotetun tavoin tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan c alakohtaan, eli kisittely on tar-
peen lakisdéteisen velvoitteen noudattamiseksi. Sddnnods henkilétietojen luovuttamisesta rajoit-
tuu sithen, mikd on vilttdiméatontd lain yleisen edun mukaisen tavoitteen varmistamiseksi, ja
tayttda siten tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaisen oikeasuhteisuuden vaatimuksen.

Kyseessé on tietosuojalain (1050/2018) 6 §:n 1 momentin 2 kohdassa tarkoitetuista tilanteista.
Suojatoimista sdddetdédn tietosuojalain 6 §:n 2 momentissa.

10 b §. Aiemmin otetut kudosndytteet. Ehdotettu pykéld on uusi. Pykildssd on sddnndkset sel-
laisia tilanteita varten, joissa oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus tehdddn tutkittavasta
aiemmin otetusta saatavilla olevasta kudosnéytteestd. Tallainen tilanne on kasilla silloin, kun
4-7,7 aja 8 §:ssd §:ssd tarkoitettu tutkittava on kadonnut tai kuollut.

Pykildan ehdotetaan otettavaksi nimenomainen sédénnds tiedonsaantioikeudesta sen selvitta-
miseksi, onko kadonneesta tai kuolleesta henkildsté saatavilla sellaista aiemmin otettua kudos-
ndytettd, josta voidaan tehdi oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus. Pyynto tulee esittia ter-
veydenhuollon tai oikeuslddkinnén toimintayksikdlle. Pyynnon esittineen tulee pyynnén yhtey-
dessi antaa riittdva selvitys siitd, ettd ndytteen tutkiminen voi olla tarpeen vanhemmuuden vah-
vistamiseksi tai kumoamiseksi. Oikeus pyynnon esittdmiseen olisi tuomioistuimella ja silla,
joka on vanhemmuuslain nojalla oikeutettu ajamaan kannetta vanhemmuuden vahvistamiseksi
tai kumoamiseksi. On huomattava, ettd myds lastenvalvojalla voi olla oikeus ajaa kannetta van-
hemmuuden vahvistamiseksi ja siten se voi olla oikeutettu saamaan tietoa aiemmin otetuista
kudosnéytteista.

Saanndksen tarkoituksena on turvata se, ettd lapsen oikeus tuntea alkuperdnsi toteutuu myos
tilanteissa, joissa tutkittava on kadonnut tai kuollut. S&annds on tarpeen, koska tuomioistuimella
tai mahdollisella kantajalla ei vélttamattd ole tietoa aiemmin otetun kudosnéytteen olemassa-
olosta. Aiemman otetun kudosnéytteen tutkiminen on myds ensisijaista esimerkiksi siihen, ettd
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ndyte otetaan jo haudatusta vainajasta. Lapsen oikeutta tietdd alkuperénsé voidaan pitdd ensisi-
jaisena suhteessa kadonneen tai kuolleen henkilon tietosuojaan.

Ehdotetussa pykéldssa tarkoitettu henkilGtietojen késittely kuuluu tietosuoja-asetuksen ja tieto-
suojalain soveltamisalaan. T4ltd osin viitataan 10 a §:n sdénndskohtaisissa perusteluissa esitet-

tyyn.

11 §. Tutkimusmddrdyksen antaminen. Pykdldn 1 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten,
ettd siihen liséttiisiin viittaus uuteen 7 a ja 8 a §:4dn. Tama on tarpeen, koska ehdotetun sdan-
ndksen on tarkoitettu kattavan myos ne tilanteet, joissa tuomioistuin harkitsee mééraévinsa tut-
kimuksen tehtdviksi haudatusta vainajasta. Ennen tutkimuksen méairdamisté haudatusta vaina-
jasta tuomioistuimen on ehdotetun sdédnndksen mukaan oltava yhteydessé tutkimuksen tekijéian
ja pyydettava kirjallinen lausunto siitd, edistddko kyseisen vainajan tutkiminen asian selvitta-
mistd sekd siitd, voiko tutkimuksessa tulla ilmi tutkittavan omaa tai hanen lapsensa syntyperéa
koskevia seikkoja. Hautaa ei tule méérata avattavaksi, jos sille ei ole tieteellisid perusteita ky-
symyksessi olevan vanhemmuusasian ratkaisemisen kannalta. On huomattava, ettd yleisten pe-
rinndllisyystieteen periaatteiden mukaisesti niin sanotun suoran linjan eli lapsen, vanhemman
ja isovanhempien tutkiminen tuottaa 1dhtokohtaisesti varmimman lopputuloksen. Muita tutkit-
taessa epdvarmuus kasvaa, mutta toisaalta mitd enemmén on vertailuhenkil6iti, sitd todenni-
koéisemmin vanhemmuusasia saadaan selvitettyéd. Keté tahansa henkilda ei siten tulisi tutkia, jos
sithen ei ole tieteellisid perusteita. TAma periaate korostuu erityisesti tilanteessa, jossa tuomio-
istuin harkitsee haudan avauttamista oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen tekemiseksi.

Lisédksi 1 momenttiin ehdotetaan selvyyden vuoksi lisittdviksi maininta siit, ettd tuomioistui-
men tulee ottaa yhteyttd tutkimuksen tekijdén ennen kuin se pyytdd tutkimuksen tekijiltd sa-
massa momentissa tarkoitetun kirjallisen lausunnon. Tdma on tarpeen, koska Terveyden ja hy-
vinvoinnin laitokselta saadun tiedon mukaan lisitietoja joudutaan pyytdméén lausunnon pyyta-
neeltd varsin usein.

12 §. Tutkimusmddrdyksen noudattamatta jéttiminen. Pykilan 2 momenttia ehdotetaan tdyden-
nettidviksi siten, ettd ennen virka-apuméaérayksen antamista tuomioistuimen tulee tehdd 10 a §:n
1 momentissa tarkoitettu tiedustelu siitd, onko tutkittavasta tehty aiemmin oikeusgeneettinen
vanhemmuustutkimus. Nyt ehdotettu sddnnds on luonteeltaan tuomioistuinta velvoittava. Jos
tutkittavaksi madrétty ei maarayksistd huolimatta saavu antamaan néytettd, aiempien tutkimus-
tulosten kayttdmisen tulisi olla ensisijaista virka-avun pyytdmiseen nahden. Muutoksen tarkoi-
tuksena on yhtdiltd tukea tutkittavan oikeutta ruumiilliseen koskemattomuuteen ja vélttda tar-
peettomien uusintatutkimusten tekemisti ja toisaalta sdéstdd poliisin henkildresursseja ja muita
tutkimuskustannuksia.

13 §. Ndytteen ottaminen. Pykildssa sdddetdin oikeusgeneettistd vanhemmuustutkimusta varten
tarvittavan ndytteen ottamisesta ja sen yhteydessa tehtavisti toimenpiteista.

Pykilén 1 momenttiin ehdotetaan lisdttavéksi tarkennus siitd, ettd sellaisesta vainajasta, jota ei
ole vield haudattu, niyte otetaan saatavilla olevasta kudoksesta. Tarkennus on tarpeen, koska
ehdotetulla lakimuutoksella sallitaan myds jo haudattujen vainajien tutkiminen, ja naytteenot-
totapa riippuu siitd, onko vainaja ehditty haudata vai ei. Tétd tarkoitusta vasten samaan mo-
menttiin ehdotetaan lisdttavaksi sddnnos niitd tilanteita varten, joissa ndyte otetaan haudatusta
vainajasta. Ehdotetun sddnnoksen mukaan haudatusta vainajasta otetaan luundyte. On huomat-
tava, ettd tuhkatusta henkildstd ei ole mahdollista saada néytettd oikeusgeneettistd vanhem-
muustutkimusta varten.
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Pykélén 2 momenttia ehdotetaan tiydennettaviksi siten, ettd siind sddnnellddn luundytteen ot-
tajan kelpoisuusvaatimuksista. Luundytteen ottaisi sellainen laillistettu terveydenhuollon am-
mattilainen, jolla on siihen tarvittava osaaminen.

Pykéldn 3 momentti sisdltdisi uuden oikeustilaa selkeyttivan sddnnoksen, jonka mukaan tuo-
mioistuimen madradma muu kuin luundyte tulee ottaa terveydenhuollon toimintayksikdssa.
Saidnnds on tarpeen, koska soveltamiskdytdnndssd on paikoin esiintynyt epaselvyytta siitd, tuli-
siko tuomioistuimen médrddmé kudosnéyte ottaa terveydenhuollon toimintayksikossé vai las-
tenvalvojalla. Nykytilaa selkeyttdvidn sddnnoksen tarkoituksena on yhtendistéé eri toimijoiden
kéytintojé siten, ettd tuomioistuimen mairddma kudosndyte otettaisiin aina terveydenhuollon
toimintayksikdssé, ellei kyseessd ole Suomen edustustossa palvelevan henkiloén valvonnassa
otettava posken sisdpinnan sivelyniyte. Lastenvalvojan valvonnassa ndyte voitaisiin ottaa vain
lastenvalvojan tilaamaa tutkimusta varten vanhemmuuslain 12 §:ssi sdddettyjen edellytysten
tayttyessa.

13 a §. Henkilollisyyden todistaminen. Ehdotettu pykild on uusi. Pykald vastaa osittain voi-
massa olevaa 13 §:n 4 momenttia, mutta pykaldsséa kdytetyt sanamuodot on tarkennettu vastaa-
maan vanhemmuuslain 24 §:ssd sdadettya.

Tutkittavan olisi ennen niytteen antamista todistettava henkil6llisyytensd nédytteen ottajalle tai
ndytteenoton valvojalle henkil6llisyystodistuksen perusteella tai muulla tihén verrattavalla, luo-
tettavalla tavalla. Henkil6llisyyden toteamiseksi hyvéksyttivistd asiakirjoista on tarkoitus sii-
tad lisdksi tarkemmin valtioneuvoston asetuksessa. Tétd koskevasta asetuksenantovaltuudesta
sdddetddn 24 §:n 1 momentin 5 kohdassa. Voimassa olevassa 13 §:n 4 momentissa ei télla het-
kelld méadritelld sitd, miten henkil6llisyys on todistettava. Muutoksen tarkoituksena on yhden-
mukaistaa henkil6llisyyden todistamista koskevat kdytdnnot vanhemmuusasioissa.

Ehdotettuun pykilddn on otettu myds erityissddnnds vanhemmuuslain 29 §:n 2 momentissa tar-
koitettuja tilanteita varten. On huomattava, etti tilanteessa, jossa henkildllisyytté ja perhesiteita
osoittava asiakirjandyttd on puutteellinen, mainittu sddnnds edellyttdd mahdollisuutta ottaa
niyte oikeusgeneettistd vanhemmuustutkimusta varten myds ilman luotettavaa asiakirjaniyttod
tutkittavan henkilollisyydestéd. Oikeusgeneettisesséd vanhemmuustutkimuksessa tarvittava nédyte
tarvitaan néissa tilanteissa vanhemmuuden vahvistamiseksi juuri siksi, ettd tutkittavan henkil6l-
lisyytta tai perhesiteitd koskeva asiakirjandyttd on puutteellinen. Téstd syystd on tdsmennetty,
ettd ndyte voidaan tdssi tilanteessa ottaa, vaikka tutkittavan henkilollisyytta ei ole voitu luotet-
tavasti todeta. Sadnnds vastaa oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta ja ladketieteellisestd sel-
vityksestd annetun valtioneuvoston asetuksen (805/2022) 1 §:n 2 momentissa sdddettyd. Siihen
ehdotetaan kuitenkin kielellisid tarkennuksia, jotta sddnnds kattaisi myds ne tilanteet, kun sel-
vitettdvdni on synnyttineen didin Aitiys.

13 b §. Ndytteen ja néytteenottoasiakirjan lihettdminen. Ehdotettu pykald on uusi. Pykalassa
on sadnnokset ndytteen ja sithen liittyvan ndytteenottoasiakirjan kasittelystd ja lahettdmisesta
tutkimuksen tekijille. Asiasta sdddetddn voimassa olevan lainsdddanndn mukaan oikeusgeneet-
tisestd isyystutkimuksesta ja l4dédketieteellisestd selvityksestd annetun valtioneuvoston asetuksen
1 ja 2 §:ssé. Sadnnokset koskevat henkilGtietojen késittelyd, mistd syystd niistd on sééddettivi
laissa.

Ehdotettu pykdldan 1 momentti vastaa nykyisti oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta ja ladke-
tieteellisestd selvityksestd annetun valtioneuvoston asetuksen 1 §:n 1 momenttia. Ehdotetussa
momentissa on sdédnnds ndytteenottoasiakirjan antamisesta silloin, kun néytettd ei oteta lasten-
valvojan valvonnassa. Kéytdnndssé lastenvalvoja tai tuomioistuin on ldhettanyt néytteenotto-
asiakirjan ulkoministerion konsuliasioiden yksikkdon, josta asiakirjat on toimitettu edelleen
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edustustoon. My0s tutkittava itse voi antaa ndytteenottoasiakirjan terveydenhuollon ammatti-
henkilolle. On huomattava, ettd sddnnds on toissijainen niihin tilanteisiin ndhden, joissa oikeus-
geneettistd vanhemmuustutkimusta varten tarvittava ndyte on jo otettu lastenvalvojan valvon-
nassa ja joissa lastenvalvoja itse 1dhettdd tutkimustilauksen ndytteen mukana tutkimuksen teki-
jélle.

Ehdotetun pykélédn 2 momentissa on sdfinndkset niytteen kisittelysti ja sithen liittyvin néyt-
teenottoasiakirjan tiayttdmisestd ja ldhettdmisestd tutkimuksen tekijélle. Asiasta sdddetddn télla
hetkelld edelld mainitun asetuksen 1 §:n 3 momentissa.

Pykélidn 3 momentiksi ehdotetaan otettavaksi sddnnds niité tilanteita varten, kun tutkimus teh-
dddn 5 §:ssd tai 7 a §:ssé tarkoitetusta kadonneesta tai kuolleesta aiemmin otetusta kudosnéyt-
teestd. Ehdotetun pykéldn 3 momentti vastaa pddosin voimassa olevaa siintelyd, mutta se eh-
dotetaan tuotavaksi asetuksentasoisesta sdéntelystd lain tasolle.

16 §. Ndytteen ottaminen tulevan tutkimuksen varalta. Pykdlan 1 momenttia ehdotetaan muu-
tettavaksi siten, ettd lain 5 ja 7 a §:ssé tarkoitetusta vainajasta otettavan niytteen voisi ottaa
tarvittavan koulutuksen saanut laillistettu terveydenhuollon ammattihenkil6. Voimassa oleva
sadntely edellyttdd, ettd ndytteenottajan on oltava laillistettu tai luvan saanut ladkéri taikka hi-
nen valittdomédssi valvonnassaan oleva terveydenhuollon ammattihenkild. My6s jatkossa kudos-
ndytteen voi ottaa 1d4kéari, mutta myds tarvittavan koulutuksen saanut muu laillistettu tervey-
denhuollon ammattihenkilo. Muutoksen tarkoituksena on yhdenmukaistaa néytteenottajalle
asetettuja vaatimuksia vastaamaan eldvien henkildiden ndytteenottotilanteita. On huomattava,
ettei pykald koske ndytteen ottamista jo haudatusta vainajasta, vaan tastd sdddettdisiin erikseen.
Tasté syystd ehdotetaan tarkennettavaksi, ettd sddnnoksen soveltamisala kattaa vain lain 5 ja 7
a §:ssé tarkoitettua vainajaa koskevan néytteenoton.

Pykildn 1 ja 2 momenttia ehdotetaan lisdksi muutettavaksi kielellisesti siten, ettd ne kattavat
my0s synnyttineen didin ditiyttd koskevat vahvistamis- ja kumoamistilanteet. Pykélédn 2 mo-
menttiin ehdotetaan liséksi tehtévéksi pieni terminologinen muutos. Yliopiston laitoksen sijaan
sddnneltdisiin tutkimuslaitoksesta, joka kattaisi sekd yliopistot ja muut laitokset, kuten Tervey-
den ja hyvinvoinnin laitoksen.

17 §. Ndytteen hévittdmiskielto. Pykdldn 1 ja 3 momentin viittaukset isyyden vahvistamista tai
kumoamista koskevaan asiaan ehdotetaan muutettaviksi viittauksiksi vanhemmuuden vahvista-
mista tai kumoamista koskevaan asiaan. Myds pykéldn 1 momenttiin sisdltyvad lakiviittausta
ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd sithen lisdtddn viittaus lain 7 a ja 8 a §:44n. Muutos on
tarpeen, koska télld lailla mahdollistetaan myds haudatusta vainajasta otettava naytteenotto. Li-
siksi 1 momentissa sdddettdisiin yliopiston laitoksen sijaan tutkimuslaitoksesta, joka kattaisi
seka yliopistot ettd muut laitokset, kuten Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen. Lisdksi pykéalan
kieliasuun tehdién teknisluonteisia muutoksia.

On huomattava, ettd pykéldssé sddnnellddn yleisessi tietosuoja-asetuksessa tarkoitettuja erityi-
sid henkilotietoryhmié ja ndiden késittelyd. Erityisid henkilotietoryhmié koskeva késittely pe-
rustuu 9 artiklan 2 kohdan c, f ja g alakohtaan. Yleiseni oikeusperusteena on tietosuoja-asetuk-
sen 6 artiklan 1 kohdan c alakohta eli rekisterinpitédjén laissa sdddetty velvoite. Kyseisen kohdan
sallimaa kansallista lilkkumavaraa antaa tietosuoja-asetusta tdydentdvda kansallista sddntelya
kdytetddn tietojen rekisterin tietosisdllon sailyttimisen ja poistamisen osalta. Sddnnds henkil 6-
tietojen sdilyttdmisestd rajoittuu sithen, mikd on vélttdmétontd vanhemmuuden vahvistamisen
varmistamiseksi, ja tiyttda siten tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaisen oikeasuh-
teisuuden vaatimuksen. Néytettd ei saisi sédilyttdd pitempédédn kuin on vélttdmétontd lapsen oi-
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keuksien turvaamiseksi, eli tietoja sdilytettdisiin ainoastaan niin kauan kuin on tarpeen tietojen-
késittelyn tarkoituksen toteuttamista varten. Kyseessd on tietosuoja-asetuksen 23 artiklan mu-
kainen rajoitus rekisterdidyn oikeuteen vaatia tietonsa poistettavaksi. Perusteena rajoitukseen
on 23 artiklan 1 alakohta i eli rekister6idyn suojelu tai muille kuuluvat oikeudet ja vapaudet.
Lapsen etu ja oikeus saada alkuperénsi selvitetyksi puoltavat rajoitusta.

18 §. Oikeudenkdymiskaaren erdiden sddnnosten soveltaminen. Voimassa olevan pykalin 1
momentti ehdotetaan kumottavaksi tarpeettomana, koska samasta asiasta sdddetdan uhkasakko-
laissa (1113/1990). Pykalan uusi ehdotettu 1 momentti vastaa nykyistd 2 momenttia. Vastaa-
vasti voimassa olevan pykélidn 3 momentti siirtyy uudeksi 2 momentiksi.

Pykélan uuteen 2 momenttiin ehdotetaan lisattdviksi haudan avaamista koskeva sadnnds, jonka
mukaan hauta voidaan avata vasta, kun haudan avaamista ja haudattua vainajaa koskevaa néyt-
teenottoa koskeva pédtds on lainvoimainen. Sd4nnds on tarpeen sen varmistamiseksi, ettei hau-
dan avaamiseen ryhdytd ennenaikaisesti.

Lisdksi pykélan kieliasuun tehddén teknisluonteisia muutoksia.

19 §. Matka- ja toimeentulokustannusten maksaminen ennakolta. Pykdldn 1 momenttiin ehdo-
tetaan muutettavaksi siten, ettd isyyden vahvistamista tai kumoamista koskevan asian sijaan
viitataan vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskevaan asiaan. Muutoksen tarkoi-
tuksena on, ettd sddnndksen soveltamisalaa laajennetaan soveltuvaksi myds synnyttaneen didin
aitiytta koskeviin tilanteisiin. Pykédldn 1 momenttiin ehdotetaan lisdksi tehtaviksi pieni kielelli-
nen tarkennus, joka ei muuttaisi sdédnnoksen sisaltod.

20 §. Kustannusten maksaminen. Pykalaan ehdotetaan liséttiviksi uusi 4 kohta, jonka mukaan
8 a §:ssd tarkoitetun haudan avaamisesta niytteenottoa varten ja sen ennallistamisesta makse-
taan korvaus valtion varoista. Lisdys on tarpeen, koska lailla mahdollistetaan haudan avaaminen
ja haudatun vainajan tutkiminen. Lapsen oikeus tuntea alkuperdnsi puoltaa sitd, ettd korvaus
maksetaan valtion varoista.

20 a §. Oikeus korvaukseen. Ehdotettu pykéld on uusi. Pykéldssd ehdotetaan siédettivéksi siité,
kenelle korvaus maksetaan. Oikeudesta korvaukseen sdédetéédn télld hetkelld oikeusgeneetti-
sestd isyystutkimuksesta ja ladketieteellisestd selvityksestd annetun valtioneuvoston asetuksen
9 §:ssd. Pykald on tarpeen nostaa lain tasolle, koska siind sdddetddn henkilon oikeuksista. Eh-
dotettu pykéld vastaa muutoin voimassa olevaa oikeustilaa, mutta siind ehdotetaan kaytettavéksi
kattotermié terveydenhuollon ammattihenkild. Termi kattaisi myds ladkérin, joten ei ole endd
tarpeen saitda erikseen l4dkarista.

22 §. Taloudellisten menetysten korvaaminen. Pykélan sanamuotoa ehdotetaan tarkistettavaksi
sen huomioimiseksi, ettd se kattaa myds tilanteet, joissa tutkitaan synnyttdneen didin ditiytta.
Tama ehdotetaan toteutettavaksi siten, ettd michen tai didin sijaan viitataan otaksuttuun van-
hempaan. Lisdksi sukulaisen sijaan viitataan lahisukulaiseen. Talt4 osin viitataan 7 §:n sddnnos-
kohtaisissa perusteluissa esitettyyn. Pykdldan ehdotetaan liséksi tehtdvéksi pieni kielellinen tar-
kennus, joka ei muuttaisi sddnnoksen sisaltoa.

23 §. Tutkimuksesta annettavan lausunnon sisdlté. Ehdotettu pykéla on uusi. Se korvaa voi-
massa olevan lain 23 §:n tutkimuksen tekijan oikeudesta saada salassa pidettdvia tietoja, joka ei
ole endi tarpeen, koska mahdollisia tutkimuksen tekijoitd on vain yksi. Ehdotetussa uudessa
pykéléssé sdddetddn oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen perusteella annettavan lausun-
non siséllosté. Pykéld vastaa pdéosin voimassa olevaa siéntelyd, mutta se ehdotetaan tuotavaksi
asetuksen tasolta lakiin siten, ettd sddnnos kattaa myds synnyttdneen didin ditiyttd koskevasta
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oikeusgeneettisestd tutkimuksesta annettavan lausunnon. Samalla pykéldn otsikko ehdotetaan
muutettavaksi vastaamaan sen uutta sisdltod. Oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annetta-
van lausunnon sisdllostd sdddetddn tilla hetkelld oikeusgeneettisesti isyystutkimuksesta ja 144-
ketieteellisestd selvityksestd annetun valtioneuvoston asetuksen 3 §:ssd. Perustuslain 10 §:n 1
momentin mukaan henkildtietojen suojasta sédédetdan tarkemmin lailla.

Ehdotetussa pykaldssé tarkoitettu henkilétietojen késittely kuuluu yleisen tietosuoja-asetuksen
ja tietosuojalain soveltamisalaan. Henkilon terveys- ja geenitietojen voidaan katsoa kuuluvan
tietosuoja-asetuksen erityisiin henkiloryhmiin kuuluviksi tiedoiksi. Erityisid henkil6tietoryhmié
koskeva kisittely perustuu 9 artiklan 2 kohdan c, fja g alakohtaan. Perhe-elaméaa koskevat tiedot
ovat my0s julkisuuslain 24 §:n 1 momentin 32 kohdan mukaan salassa pidettévii ja néin ollen
luonteeltaan arkaluonteisia, joten niiden késittelystd on perusteltua sddtai laissa erikseen. Ké-
sittelyn oikeusperusteena on myds tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan c alakohta, eli ké-
sittely on tarpeen rekisterinpitdjan lakisddteisen velvoitteen noudattamiseksi. Yleisen tieto-
suoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdan mukaan 6 artiklan 1 kohdan c¢ alakohtaan perustuvassa ka-
sittelyn oikeusperusteessa voidaan sédtdd esimerkiksi késiteltdvien tietojen tyypisté, asianomai-
sista rekisterdidyistd, sdilytysajoista seké kasittelytoimista ja -menettelyista.

23 a §. Lausunto muiden ldhisukulaisten tutkimisesta. Pykéld on uusi. Pykéldssd ehdotetaan
sdddettaviksi lain 11 §:n 1 momentissa tarkoitetun lausunnon sisélldstd. Mainitussa lainkoh-
dassa sdddettyjen arvioiden lisdksi lausunnosta tulee kdyda ilmi lausunnon antaja, lausunnon
pyytanyt lastenvalvoja tai tuomioistuin, se, keiden vilisen vanhemmuussuhteen tutkimisesta on
kysymys ja tutkittaviksi ehdotetut henkil6t. Sddnnds vastaa padosin voimassa olevaa sééntelyd,
mutta se ehdotetaan nostettavaksi asetuksen tasolta lain tasolle. Talta osin viitataan 23 §:n pe-
rusteluissa esitettyyn. Asiasta sdddetdén télla hetkelld oikeusgeneettisesti isyystutkimuksesta ja
ladketieteellisestd selvityksestd annetun valtioneuvoston asetuksen 4 §:ssd. Pykéldn otsikkoa
ehdotetaan tarkennettavaksi voimassa olevan asetuksen 4 §:n otsikkoon ndhden siten, etté lau-
sunto rajattaisiin koskemaan muiden sukulaisten sijaan muita lahisukulaisia. Rajaus on johdon-
mukaisuussyistd tarpeen, koska myds aiemmissa pykalissd sukulaisten tutkiminen on tarken-
nettu koskemaan 14hisukulaisia.

23 b §. Lausunnon ldhettdminen ja tiedoksianto. Ehdotettu pykéala on uusi. Pykéldssd ehdotetaan
saddettiviksi 23 §:ssé tarkoitetun oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annettavan
lausunnon ja 23 a §:ssé tarkoitetun muiden l&hisukulaisten tutkimisesta annettavan lausunnon
lahettdmisesta sille, joka on tutkimuksen maérannyt tai tilannut sekd 23 a §:n mukaisen lausun-
non pyytdjén velvollisuudesta lahettdé lausunto tiedoksi tutkittavalle tai hdnen lailliselle edus-
tajalleen. S&annos vastaa pidosin voimassa olevaa sidéintelyd, mutta se ehdotetaan muiden me-
nettelyd koskevien sdénndsten tavoin nostettavaksi asetuksesta lakiin. Asiasta sdddetddn talla
hetkelld oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta ja ladketieteellisestd selvityksestd annetun val-
tioneuvoston asetuksen 7 §:ssd. Voimassa olevan asetuksen 7 §:n mukaan sddnnosté sovelletaan
myos siittdmisajankohtaa koskevan lausunnon ja lddketieteellisen selvityksen ldhettdmiseen.
Naiitd lausunto- ja selvitystyyppejé koskevia sadnnoksid ei kuitenkaan ehdoteta otettavaksi lain
tasolle, vaan ne esitetddn tarpeettomina kumottaviksi.

24 §. Tarkemmat sddnndkset. Pykélaa ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd 1-5 kohta poistetaan
tarpeettomina. Muutoksen seurauksena voimassa oleva 6 kohta siirtyisi uudeksi 1 kohdaksi ja
voimassa oleva 7 kohta siirtyisi uudeksi 2 kohdaksi. Asetuksenantovaltuuksia on ehdotuksessa
karsittu nykyisestd, koska ndytteenoton ja oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta an-
nettavan lausunnon toimintatapoja koskeva sééntely ehdotetaan keskitettdviksi lain tasolle.
Tédma on perusteltua, silld henkildtietojen késittelysté tulee sdatié lailla. Toiminnassa kéytetté-
vid lomakkeita koskeva 9 kohta ehdotetaan kumottavaksi, koska lomakkeista sdddettdisiin jat-
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kossa oikeusministerion asetuksella. Myos 10 kohta ehdotetaan kumottavaksi, koska siihen si-
séltyva lain muuta tdytdntdonpanoa koskeva valtuus on liian laaja. Pykéldan ehdotetaan liséksi
tehtiviaksi pieni kielellinen tarkennus, joka ei muuttaisi sddnnoksen sisaltoa.

Pykailaén ehdotetaan uutta 3 kohtaa, jonka mukaan valtioneuvoston asetuksella voidaan sditéa
tarkemmin 8 a §:ssd tarkoitetun haudan avaamisesta néytteenottoa varten ja sen ennallistami-
sesta maksettavasta korvauksesta. Muutosten seurauksena 8 kohta siirtyisi uudeksi 4 kohdaksi.

Liséksi ehdotetaan uutta 5 kohtaa, jonka mukaan valtioneuvoston asetuksella voidaan sdétaa
tarkemmin henkil6llisyyden toteamiseksi hyvéksyttavistéd asiakirjoista. Ehdotettu asetuksenan-
tovaltuus on tarpeen yhtendisten kdytintdjen varmistamiseksi vanhemmuuden selvittdmisté
koskevissa asioissa. Vastaava asetuksenantovaltuus sisiltyy vanhemmuuslain 69 §:44n. Valtio-
neuvoston asetuksessa lapsen syntymiid koskevasta ilmoituksesta ja henkil6llisyyden totea-
miseksi hyvéksyttivistd asiakirjoista vanhemmuusasioissa sdédettiisiin tarkemmin niisté asia-
kirjoista, joita voidaan pitdd 13 a §:ssd ja vanhemmuuslain 24 §:ssé tarkoitettuna henkil6llisyys-
todistuksena tai muuna tdhén verrattavana luotettavana asiakirjaniyttona eli tdssd valtuussdan-
noksessd ja vanhemmuuslain 69 §:n valtuussddnnoksessa tarkoitettuina henkilllisyyden totea-
miseksi hyvaksyttdviné asiakirjoina.

Pykéléddn ehdotetaan lisdttdviksi uusi 2 momentti, jossa on asetuksenantovaltuus oikeusminis-
terion asetukseksi, jossa sdddetddn oikeusgeneettisessd vanhemmuustutkimuksessa kéytetta-
vistd lomakkeista. Voimassa olevan sddntelyn mukaan lomakkeista sdddetiddn valtioneuvoston
asetuksella. Vanhemmuuslain nojalla annettavista lomakkeista sdddetddn oikeusministerion
asetuksella, ja on johdonmukaista, ettd vanhemmuusasioissa kiytettdvistd lomakkeista sddde-
téddn samalla sdddostasolla.

Ehdotetun sddanndksen mukaan asetuksessa nimettyjen lomakkeiden kaavat vahvistaa Tervey-
den ja hyvinvoinnin laitos. Tdmé on perusteltua, koska Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksesta
annetun lain (668/2008) 2 §:n 1 momentin 2 kohdan nojalla sosiaali- ja terveydenhuollon toi-
mijoiden ohjaus kuuluu Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen tehtiviin ja on perusteltua, ettd
ohjaustehtividn kuuluu myds vastuu laheisesti kdytdnnon toimintaan liittyvien lomakkeiden
valmistelusta.

25 §. Voimaantulo. Pykalassa on voimaantulosdannos. Tarkoituksena on, ettd laki tulisi voi-
maan noin vuoden kuluttua sen jalkeen, kun se on hyvaksytty ja vahvistettu. Pitka siirtymédaika
on tarpeen toimintakdytdntdjen suunnittelemista, tarvittavien lomakkeiden uudistamista seké
riittdvaa tiedotusta ja koulutusta varten.

7.3 Laki lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan piiatoksen tiytintoonpanosta

12 §. Muu selvitys. Pykélan 3 momenttia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd momentissa olevat
viittaukset oikeusgeneettisesta isyystutkimuksesta annettuun lakiin muutetaan viittaukseksi oi-
keusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annettuun lakiin. Liséksi pykédldn ruotsinkieliseen
kieliasuun tehddin teknisluonteinen muutos.

7.4 Laki sukupuolen vahvistamisesta

3 §. Sukupuolen vahvistamisen oikeusvaikutukset. Pykilan 3 momenttia ehdotetaan muutetta-
vaksi siten, ettd siitd poistetaan viittaus oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annettuun lakiin
tarpeettomana. Jos oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annettuun lakiin ehdotetut muutok-
set hyviksytédn, tulee laista sukupuolineutraali, eikd momentissa olevalle erityisséddntelylle ole
tdman lain osalta jatkossa tarvetta.
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8 Lakia alemman asteinen sidintely

Ehdotetussa vanhemmuuslain 69 §:ssd on asetuksenantovaltuus tarkempien sddnndsten anta-
miseksi lapsen syntymid koskevasta ilmoituksesta ja henkil6llisyyden toteamiseksi hyviksyt-
tavistd asiakirjoista. Ehdotetussa oikeusgeneettisti vanhemmuustutkimusta koskevan lain 24
§:ssé on asetuksenantovaltuus tarkempien sddnndsten antamiseksi ndytteisiin, tutkimuksiin ja
lausuntoihin liittyvistd korvauksista. Asetuksenantovaltuus on ehdotuksen mukaan ensinnékin
ndytteen ottamisesta ja ldhettdmistd maksettavasta korvauksesta seké tutkimuksen tekemisesti,
tutkimuksen perusteella annettavan lausunnon antamisesta ja lahettdmisestd maksettavasta kor-
vauksesta. Asetuksenantovaltuus on myos haudan avaamisesta ndytteenottoa varten ja sen en-
nallistamisesta maksettavasta korvauksesta ja korvausten maksamiseen liittyvistd laskutusme-
nettelyistd. Liséksi siihen sisdltyisi valtuus antaa tarkempia sddannoksid henkil6llisyyden totea-
miseksi kdytettivistd asiakirjoista. Esitykseen siséltyy luonnos valtioneuvoston asetukseksi oi-
keusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta maksettavista korvauksista.

Voimassa olevia asetuksenantovaltuuksia on esityksessd hieman karsittu, koska erdistd lau-
sunto- ja selvitystyypeistd ehdotetaan luovuttavaksi ja ndytteenoton ja oikeusgeneettisesti van-
hemmuustutkimuksesta annettavien lausuntojen toimintatapoja koskeva sddntely ehdotetaan
keskitettéviksi lain tasolle.

Samassa pykaldssé on lisdksi asetuksenantovaltuus oikeusministerion asetukseksi, jossa sddde-
tadn oikeusgeneettisessd vanhemmuustutkimuksessa kaytettavistd lomakkeista. Tarvittavien lo-
makkeiden kaavat vahvistaisi nykyiseen tapaan Terveyden ja hyvinvoinnin laitos. Talld hetkella
lomakkeista sdddetiddn valtioneuvoston asetuksessa oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta ja
ladketieteellisesti selvityksestd (805/2022). Tarkoituksena on, ettd oikeusgeneettisissd vanhem-
muustutkimuksissa kéytettavid lomakkeita koskeva sdintely ja vanhemmuusasioissa kéytetta-
vistd lomakkeista annettu oikeusministerion asetus (807/2022) yhdistetdan yhdeksi oikeusmi-
nisterion asetukseksi.

Tarkemmat sddannokset henkildllisyyden toteamiseksi hyvaksyttavistd asiakirjoista vanhem-
muusasioissa annetaan nykyisin lapsen syntyméé koskevasta ilmoituksesta ja henkildllisyyden
toteamiseksi hyvéksyttivisti asiakirjoista vanhemmuusasioissa annetussa valtioneuvoston ase-
tuksessa (804/2022). Tarkoituksena on, ettd samaa valtioneuvoston asetusta sovellettaisiin myos
oikeusgeneettisid vanhemmuustutkimuksia koskevissa tilanteissa. Asetus tulee antaa uutena
asetuksena, koska asetuksenantovaltuudet muuttuvat.

Synnytténeen didin &itiyden séddddsperustaa koskevan merkinnéin lisdédminen véestotietojirjes-
telmidn edellyttdd lisdksi véestOtietojarjestelmistd annetun valtioneuvoston asetuksen
(128/2010) 7 §:n muuttamista.

Luonnoksia edelld mainituista asetuksista ei ole oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta
maksettavista korvauksista annettua valtioneuvoston asetusta lukuun ottamatta katsottu tarkoi-
tuksenmukaiseksi valmistella vield tdssd vaiheessa.

9 Voimaantulo

Lait ehdotetaan tulemaan voimaan noin vuoden kuluttua lakien hyvéksymisestd ja vahvistami-
sesta.

Noin vuoden mittainen aika vahvistamisen ja voimaantulon vililld on perusteltu ottaen huomi-
oon tarve varata aikaa lakien toimeenpanon vaatimille toimille. Koska sekd vanhemmuuslakiin
ettd oikeusgeneettisistd vanhemmuustutkimuksista tehtyyn lakiin ehdotetaan tehtdviksi jonkin
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verran muutoksia, joudutaan iso osa vanhemmuuden selvittimiseen ja vahvistamiseen liittyvista
lomakkeista pdivittdd vastaamaan muuttuneen lainsddddnndn vaatimuksia. Lomakkeisiin tehdyt
muutokset tulee viedd myds hyvinvointialueiden sdahkoisiin tietojirjestelmiin.

10 Toimeenpano ja seuranta

Uudistusten toimeenpano edellyttdd joustavaa yhteistyotéd erityisesti lastenvalvojien, Digi- ja
viestotietoviraston sekd Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen vélilld. Hyva yhteisty6 on tarkedd
my0s suhteessa tuomioistuimiin. Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksella on tarked tehtdva van-
hemmuuden selvittdmisti koskevien toimintatapojen ja erityisesti oikeusgeneettisiin vanhem-
muustutkimuksiin liittyvien toimintatapojen edistdmisessd ja yhdenmukaistamisessa. Tervey-
den ja hyvinvoinnin laitos vastaa myos edelld mainittujen tarpeellisten lomakemuutosten suun-
nittelusta vanhemmuuslain 69 §:n ja oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun
lain 24 §:n nojalla. Lomakkeiden toteuttamisesta sihkoiseen muotoon huolehtivat hyvinvointi-
alueiden kéyttimat jarjestelmatoimittajat.

Lakiuudistuksen toimeenpano edellyttda lisdksi viranomaistoimijoiden kouluttamista ja ohjeis-
tamista seké kansalaisten tiedottamista lakiuudistusten tuomista muutoksista.

Sekd vanhemmuuslain ettd oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain méé-
rdllistd seurantaa ja jilkiarviointia tehddin seuraamalla oikeustilastoja ja Terveyden ja hyvin-
voinnin laitoksen kerddmid vuosittaisia tilastotietoja vanhemmuuden selvittdmisesta ja vahvis-
tamisesta seki eri toimijoiden tilaamista ja maarddmistd oikeusgeneettisistd vanhemmuustutki-
muksista. Sisdllollistd seurantaa tehdidn lastenvalvojilta kertyvan palautteen perusteella, josta
Terveyden ja hyvinvoinnin laitos raportoi oikeusministeridlle. Digi- ja viestotietoviraston toi-
mintaprosessien toimivuudesta saadaan palautetta valtiovarainministerion, oikeusministerion ja
Digi- ja viestotietoviraston yhteisissd ohjauskokouksissa, joita jéarjestetddn kaksi kertaa vuo-
dessa.

11 Suhde muihin esityksiin

Ehdotuksella on liittymé valtion vuoden 2024 talousarvioon ja se on tarkoitettu késiteltdvaksi
sen yhteydessa.

12 Suhde perustuslakiin ja sddtidmisjirjestys
12.1 Synnyttiineen iidin selvittiminen ja aitiytti koskevat kanteet

Perustuslain 6 §:ssd sdddetddn ihmisten yhdenvertaisuudesta lain edessé ja siité, ettei ketdén saa
ilman hyviksyttdvad syytd asettaa eri asemaan sukupuolen, idn, alkuperin, kielen, uskonnon,
vakaumuksen, mielipiteen, terveydentilan, vammaisuuden tai muun henkildon liittyvan syyn
perusteella. Yhdistyneiden kansakuntien lapsen oikeuksia koskevan yleissopimuksen 7 artiklan
mukaan lapsella on, mikili mahdollista, oikeus tuntea vanhempansa ja olla heidén hoidettava-
naan. Myds Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on tulkinnut Euroopan ihmisoikeussopimuksen
8 artiklassa turvatun yksityiseldmin suojan sisdltivin lapsen oikeuden tuntea alkuperdnsd
(esim. Mikuli¢ v. Kroatia, 7.2.2002, asianro 53176/99). Oikeudesta yksityiseldmaan sdddetdan
niin ikddn Suomen perustuslain 10 §:ssé.

Ehdotukseen sisiltyvd mahdollisuus selvittdd ja vahvistaa jatkossa myos synnyttaneen didin di-
tiys tukee yhtdiltd perus- ja ihmisoikeussopimuksissa turvattua lapsen yksityiseldmén suojaa ja
erityisesti lapsen oikeutta kahteen vanhempaan seké toisaalta perustuslain 22 §:ssé asetettua
julkisen vallan velvollisuutta perus- ja ihmisoikeuksien turvaamiseen (PeVL 52/2014 vp).
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Lapsen oikeuteen tuntea alkuperéinsé siséltyy paitsi oikeus alkuperinsd vahvistamiseen myos
mahdollisuus kyseenalaistaa oikeudellisesti vahvistettu side vanhempaansa. Téltd osin merki-
tyksellistd sdadntelyd siséltyy etenkin 1. lakiehdotuksen 33 §:44n. Mahdollisuus vahvistaa tai
kyseenalaistaa lapsen ja vanhemman vilinen suhde tulee olla kdytettivissa paitsi lapselle myos
hénen oikeudellisesti vahvistetuille vanhemmilleen tai sellaisiksi pyrkiville. Kyse on tdlldinkin
Euroopan ihmisoikeussopimuksen 8 artiklassa seké perustuslain 10 §:ssé turvatusta oikeudesta
yksityiselimadn. Jos lapsen ja vanhemman vilille on muodostunut perheyhteys, asiaa on saa-
tettu Euroopan ihmisoikeustuomioistuimessa tarkastella myos perhe-elamén suojaa koskevana
asiana. Edelld mainittu kansainvilinen viitekehys on otettu huomioon synnyttineen &idin &iti-
ytté koskevan kumoamiskannemahdollisuuden myota.

Koska kaikkea lapsiin kohdistuvaa paatoksentekoa ohjaa lapsen oikeuksien yleissopimuksen 3
artiklan mukaan lapsen etu, rajaa lapsen etu muiden perheenjésenten mahdollisuuksia oikeuk-
siensa turvaamiseen.

12.2 Suostumus tutkimuksen edellytyksena

Veri- tai muun kudosnéytteen ottaminen henkilosté vastoin hinen tahtoaan merkitsee puuttu-
mista henkilokohtaiseen koskemattomuuteen, joka on turvattu perustuslain 7 §:ssid. Henkilo-
kohtaiseen koskemattomuuteen ei perustuslain 7 §:n 2 momentin mukaan saa puuttua mielival-
taisesti eikd ilman laissa sdédettyd perustetta. Henkilokohtaisen koskemattomuuden kannalta
merkityksellistd sddntelyd siséltyy etenkin 2. lakichdotuksen 4, 6, 7, 8 ja 9 §:4én.

Ehdotuksessa oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain mukaan kudosnéyt-
teet otetaan jatkossakin ensisijaisesti lapsesta, lapsen synnyttidneestd didistd ja oikeudenkayn-
nissd asianosaisena olevasta muusta henkildstd. Viimeksi mainittu voi ehdotuksen mukaan olla
paitsi otaksuttu isd, my0s lapsen synnyttinyt &iti. Vain, jos timd on mahdotonta, tutkimus voi-
daan kohdistaa otaksutun vanhemman vanhempiin tai muihin sukulaisiin ja tdlldinkin vain hei-
dén suostumuksellaan. Otaksutun vanhemman kadonneista tai kuolleista vanhemmista tai
muusta sukulaisesta aiemmin otettuja kudosnéytteitd voidaan liséksi tutkia, ellei tutkittava ole
ennen katoamistaan tai kuolemaansa kieltidnyt tutkimuksen tekemistd. Kuolleiden sukulaisten
tutkimiseen on siten asetettu korkeammat vaatimukset kuin lapsen omien kuolleiden vanhem-
pien tutkimiseen ja punnittaviksi voivat télloin tulla laajemman henkil6joukon intressit.

Voimassa olevaa lakia oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta ei sen sddtdmisen yhteydessé ar-
vioitu eduskunnan perustuslakivaliokunnassa. Eduskunnan lakivaliokunta kuitenkin arvioi asi-
asta antamassaan mietinnossd LaVM 1/2005 vp, ettd sen mielestd yksilon henkilokohtaiselle
koskemattomuudelle ja yksityiselamén suojalle on annettava sitd enemmén painoa, miti kau-
empana niytteen antamiseen velvoitettava henkilé on isyyden vahvistamista tai kumoamista
koskevan asian varsinaisesta asianosaispiiristd. Lakivaliokunta péétyi tuolloin muuttamaan hal-
lituksen esitysti, jossa ehdotettiin myos isovanhempien vastentahtoista tutkimusmahdollisuutta.
Valiokunnan mukaan “sindnsa tarkedd pyrkimysta biologisen isyyden selvittdmiseen ei voida
pykédldn 1 momentissa tarkoitetussa tilanteessa pitid niin painavana, ettd kadonneen tai kuolleen
miehen vanhemmat olisi sithen vedoten syyti vastoin tahtoaan viime kédessa pakkokeinoin vel-
voittaa alistumaan oikeusgeneettiseen tutkimukseen.” (s. 5) Vaikka lapsen oikeus tietéé alkupe-
rdnsd on sittemmin saanut Euroopan ihmisoikeustuomioistuimen tapauskdytdnndssa aiempaa
enemmaén painoarvoa, ehdotuksessa pitdydytddn nykytilassa siltd osin, ettd otaksuttuja isovan-
hempia ei edelleenkédin ehdoteta voitavan alistaa oikeusgeneettisiin tutkimuksiin vastoin tahto-
aan. Toisaalta, koska Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on todennut, ettd kuolleen henkilon
yksityiseldmén suojeleminen ei kuulu Euroopan ihmisoikeussopimuksen 8 artiklan alla suojel-
tavan yksityiseldmén suojan piiriin (Kresten Filterborg Mortensenin kuolinpesé v. Tanska, ha-
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kemus nro 1338/03, 15.5.2006) eiké kuolleen henkilon yksityiselaméd suojata Suomen perus-
tuslainkaan perustella yhdenvertaisella tavalla eldvan henkilon nauttiman perusoikeussuojan
kanssa, on suostumusedellytyksesté katsottu voitavan joustaa lapsen hyvéksi tilanteessa, jossa
isovanhempi on kuollut eikd hén ole eldessédén nimenomaisesti kieltdnyt tutkimuksen tekemisté.

12.3 Tutkimus haudatusta vainajasta

Lapsen oikeus saada biologinen alkuperinsé vahvistetuksi on perus- ja ihmisoikeuksiin kuulu-
van yksityiseldimén suojan olennainen osa. Tdmé oikeus voi jddda toteutumatta, mikali laki ei
salli oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen tekemist riittdvén laajasti. Mietinndssé ehdo-
tetaan, ettd tuomioistuin voi maaratd oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen tehtavéksi vii-
mesijaisesti myos haudatusta vainajasta. Edellytyksend on, etti vainajasta ei ole saatavilla aiem-
pia tutkimustuloksia tai aiemmin otettuja kudosnaytteité eikd tutkimusta ei voida tehda elavésti
henkilosta tai ndistd tutkimuksista ei voida saada riittdvai selvitystd vanhemmuuskysymyksen
ratkaisemiseksi. Haudatun vainajan tutkimisen osalta merkityksellisté sdéntelyé sisdltyy etenkin
2. lakiehdotuksen 8 a §:dan.

Tapauksessa Jaggi v. Sveitsi (asianro 58757/00, 13.7.2006) Euroopan ihmisoikeustuomioistuin
joutui pohtimaan tilannetta, jossa kansallinen tuomioistuin oli hyldnnyt vaatimuksen vuonna
1976 kuolleen otaksutun isdn haudan avaamisesta DNA-néytteen ottamiseksi vastoin omaisten
tahtoa. Thmisoikeustuomioistuin totesi, ettd asia tuli ratkaista tapauskohtaisesti ja pyrkimélla
saavuttamaan oikeudenmukainen tasapaino keskenddn kilpailevien intressien valilla. Yksityis-
eldmén suojaan kuuluu yksilon oikeus tuntea biologinen syntyperdnsi ja saada selvitetyksi,
kuka hénen biologinen isénsi on (ks. esim. Mikuli¢, kohdat 56 ja 64 ja Jaggi, kohta 37). Asiassa
oli otettava huomioon yhtééltd valittajan oikeus selvittdd biologinen alkuperdnsi ja toisaalta
vainajan ruumiin koskemattomuuteen perustuva kolmansien osapuolten intressi sekd vainajien
kunnioittamisen tarvetta ja oikeusvarmuutta koskeva yleinen etu (Jéggi, kohta 39). Euroopan
ihmisoikeustuomioistuin totesi muun muassa, ettd hautarauha on vain viliaikaista ja etti oikeus-
varmuuden periaate ei yksin riiti perusteeksi sille, ettd valittaja ei saisi tietdd biologista alkupe-
radnsa (Jaggi, kohdat 41 ja 43).

My6s Suomen korkein oikeus on ottanut kantaa mahdollisuuteen avata hauta kudosndytteen
ottamiseksi (KK0O:2021:88). Tapauksessa korkein oikeus totesi, ettd valittajan oikeus tuntea
biologinen alkuperénsi ja selvittdd isyys oli mahdollista toteuttaa vain siten, ettd hinen otaksu-
tun isénsd vanhempien hauta maaratadn avattavaksi ja oikeusgeneettinen tutkimus kohdistetaan
heistd saataviin kudosniytteisiin. Asiassa esitetyt vastasyyt eivit riittineet kumoamaan téta oi-
keutta. Koska néytteiden ottamista koskevan vaatimuksen hylkddminen oikeusgeneettisesti
isyystutkimuksesta annetun lain 5 §:n 2 momentin rajauksen nojalla olisi ollut perustuslain 106
§:ssd tarkoitetulla tavalla ilmeisessa ristiriidassa kantajan perusoikeutena turvatun yksityiselé-
méin suojan kanssa, kyseisestd sddnnoksesta oli siten jatettdva soveltamatta haudattua vainajaa
koskeva soveltamisrajaus. Myos korkein oikeus totesi, ettd vainajat eivit ldhtokohtaisesti ole
perustuslain 7 §:ssd sdddetyn henkilokohtaisen koskemattomuuden suojan piirissd. Hautarauhaa
suojataan kuitenkin yleisen edun vuoksi nimenomaisilla sddnnoksilld. Hautarauha ei estinyt
haudan luvallista avaamista eikd vainajan jdinteisiin kajoamista. Ladketieteelliseen tutkimuk-
seen tarkoitetun kudosnéytteen ottamista vainajasta ei yleisesti ottaen ollut syyté tarkastella hau-
tarauhan rikkomisena. Korkein oikeus totesi myds, ettd vaikka sukulaisten eldessd tapahtuva
tutkimus edellyttdd suostumusta heidén yksityiseldménsa suojaan liittyvistd syistd, yksityisela-
man suoja ei koske suoraan vainajia vaan lahinna vainajien l1dheisia.

My®és eduskunnan perustuslakivaliokunta on tietoyhteiskuntakaarta koskevan ehdotuksen késit-
telyn yhteydessd todennut, etté vainaja ei 1&htokohtaisesti ole Suomen perusoikeusjérjestel-
massd perusoikeuksien subjekti (PeVL 18/2014 vp, s. 9). Perustuslain 1 §:n 2 momentin sadnnds
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ihmisarvon loukkaamattomuudesta ulottaa kuitenkin vaikutuksensa laajemmalle kuin elossa
olevien ihmisyksiléiden kohteluun, minkd vuoksi vainajaa koskeva sééntely ei ole tdysin mer-
kityksetontd timén yksityisyyden suojaan liittyvien oikeuksien kannalta. Olennaista on myds
se, ettd vainajan viestintdd koskevalla sdintelylla saattaa olla vaikutuksia my6s muiden henki-
16iden yksityiseldmén ja luottamuksellisen viestin salaisuuden suojan kannalta (PeVL 18/2014
vp, s. 9 ja PeVL 19/2008 vp, s. 2).

Perustuslakivaliokunta on todennut, ettd vaikka vainaja ei 1&htokohtaisesti ole Suomen perusoi-
keusjérjestelmén subjekti, perustuslain 1 §:n 2 momentin sddnnds ihmisarvon loukkaamatto-
muudesta ulottaa vaikutuksensa laajemmalle kuin elossa olevien ihmisyksiléjen kohteluun.
Henkildlld on eldessdén perustuslain turvaama itsemééardéimisoikeus ruumiiseensa. Perustusla-
kivaliokunta on tarkastellut elimien, kudosten ja solujen irrottamista vainajalta perusoikeuksien
rajoituksena. Valiokunta katsoi, ettd elimien tai kudoksien irrottaminen vainajalta ilman toimen-
piteen kytkemistd milldén tavoin hénen eldessdin omaksumiinsa késityksiin voi johtaa siihen,
ettd vainajan kohtelu muodostuu ihmisarvon vastaiseksi (PeVL 24/2010 vp).

Suhtautuminen ruumiinavauksiin ja haudattujen ruumiiden tutkimuksiin vaihtelee eri uskon-
noissa. Kaikissa uskonnoissa vanhemmuuden selvittimisti ei aina pideta riittdvdn painavana
syynd haudatun vainajan tutkimiseen. Esimerkiksi islamin edustajat pafosin katsovat, ettd ruu-
miinavaukset, jotka eivit perustu pakottaviin l4dédketieteellisiin tai oikeudellisiin syihin, ovat ruu-
miin hipdisemistd. Samoin juutalainen laki ei salli ruumiin poistamista tai muutakaan siihen
kajoamista.*!

Perustuslain 6 §:n syrjintdkiellon mukaan ketddn ei saa ilman hyviksyttdvaa perustetta asettaa
eri asemaan muun muassa uskonnon tai vakaumuksen takia. Syrjintikieltosddnnokselld ei ole
kielletty kaikenlaista erontekoa ihmisten vilill4, vaikka erottelu perustuisi sdénnoksessa nimen-
omaan mainittuun syyhyn. Olennaista on, voidaanko erottelu perustella perusoikeusjirjestelmin
kannalta hyviksyttavalld tavalla. Perustelulle asetettavat vaatimukset ovat erityisesti saannok-
sessd lueteltujen kiellettyjen erotteluperusteiden kohdalla kuitenkin korkeat. (HE 309/1993 vp,
s. 44; ks. esim. PeVL 23/2012 vp, s. 2, PeVL 60/2010 vp, s. 3, PeVL 1/2006 vp, s. 2, PeVL
15/2001 vp, s. 3). Perustuslakivaliokunnan kdytinndsséd on erottelun hyvéksyttdvyyden liséksi
kiinnitetty huomiota valitun keinon oikeasuhtaisuuteen (ks. esim. PeVL 23/2012 vp, s. 2, PeVL
60/2010 vp, s. 3, PeVL 38/2006 vp, s. 3/I1). Perustuslakivaliokunta on nédiden ldhtSkohtien pe-
rusteella katsonut, ettd julkisen vallan kdyttoon kohdistuu velvoite kohdella tasapuolisesti kaik-
kia uskonnollisia yhdyskuntia tai maailmankatsomuksellisia suuntauksia (PeVM 10/2002 vp).
Tarve kohdella kaikkia vakaumuksia yhdenvertaisesti on varsin merkittdva. Mahdollisten kiel-
tojen kudosten ottamisesta oikeusgeneettisid vanhemmuustutkimuksia varten tulee siten perus-
tua henkilon elimédssédén esittdmiin kantoihin eiké vain uskontokuntaan, jonka jésen vainaja on
eldesséddn ollut. Henkilon kanta voi liittyd hdnen uskontoonsa, mutta ei ole suoraan siitd johdet-
tavissa.

12.4 Henkildtietojen suoja

Ehdotus sisaltidé sdannoksié, jotka ovat merkityksellisid perustuslain 10 §:ssd turvatun henkil6-
tietojen ja yksityiseldmin suojan kannalta. Henkil6tietojen suojan kannalta merkityksellistd
saantelya sisdltyy etenkin oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain 10 a, 10
b, 17ja 23 §:44n. Perustuslain 10 §:n 1 momentin mukaan henkilGtietojen suojasta on saddettava
tarkemmin lailla. Perustuslakivaliokunta on pitdnyt aiemmin henkilGtietojen suojan kannalta

41 USKOT-foorumin lausunto 27.4.2023.
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tarkeind sddntelykohteina ainakin rekisterdinnin tavoitetta, rekisterditdvien henkilétietojen si-
séltod, niiden sallittuja kayttotarkoituksia mukaan luettuna tietojen luovutettavuus sek tietojen
séilytysaikaa henkildrekisterissé ja rekisterdidyn oikeusturvaa (PeVL 25/1998 vp). Néiden seik-
kojen sddntelyn lain tasolla on tullut lisdksi olla kattavaa ja yksityiskohtaista.

Perustuslakivaliokunta on tietosuoja-asetusta tdydentavaa lainsdddantdd koskevassa lausunnos-
saan (PeVL 14/2018 vp) pitinyt perusteltuna tarkistaa aiempaa kantaansa henkil6tietojen suojan
kannalta térkeistd sdéntelykohteista. Valiokunnan mielesti tietosuoja-asetuksen yksityiskohtai-
nen séddntely, jota tulkitaan ja sovelletaan EU:n perusoikeuskirjassa turvattujen oikeuksien mu-
kaisesti, muodostaa yleensa riittdvan sddnndspohjan myos perustuslain 10 §:ssd turvatun yksi-
tyiseldmén ja henkilGtietojen suojan kannalta. Valiokunnan késityksen mukaan tietosuoja-ase-
tuksen sddntely vastaa asianmukaisesti tulkittuna ja sovellettuna myos Euroopan ihmisoikeus-
sopimuksen mukaan maardytyvid henkilStietojen suojan tasoa. Néin ollen erityislainsdadéantoon
ei ole tietosuoja-asetuksen soveltamisalalla endi valtiosdéntoisistd syistd vélttimatonta sisillyt-
tad kattavaa ja yksityiskohtaista sdédntelya henkilotietojen kasittelysti. Perustuslakivaliokunnan
mielestd henkilGtietojen suoja tulee jatkossa turvata ensisijaisesti yleisen tietosuoja-asetuksen
ja sdddettdvan kansallisen yleislainsdddédnnon nojalla. (PeVL 14/2018 vp, s. 4)

Myds EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 51 kohdassa painotetaan, ettd asetuksen
9 artiklassa tarkoitettuja erityisiin henkil6tietoryhmiin kuuluvia henkil6tietoja, jotka ovat erityi-
sen arkaluonteisia perusoikeuksien ja -vapauksien kannalta, on suojeltava erityisen tarkasti,
koska niiden késittelyn asiayhteys voisi aiheuttaa huomattavia riskeja perusoikeuksille ja -va-
pauksille. Valiokunta on tdmin johdosta kiinnittdnyt erityistd huomiota siihen, ettd arkaluon-
teisten tietojen késittely on syyta rajata tdsmallisilla ja tarkkarajaisilla sddnnoksilla vain valtta-
mattomaén (ks. esim. PeVL 3/2017, s. 5).

Yleisen tietosuoja-asetuksen johdanto-osan 35 kohdassa biologisista ndytteistd johdettu tieto
médritellddn erityisiin henkil6tietoryhmiin kuuluvuksi terveyttd koskeviksi henkil6tiedoiksi.
Niihin katsotaan kuuluvan kehon osan tai kehosta periisin olevan aineen testaamisesta tai tut-
kimisesta saadut tiedot, kuten geneettiset tiedot ja biologiset ndytteet. Ehdotuksessa tarkoitettu
erityisid henkilGtietoryhmid koskeva kisittely perustuu 9 artiklan 2 kohdan f alakohtaan (késit-
tely on tarpeen oikeusvaateen laatimiseksi, esittdmiseksi tai puolustamiseksi tai aina, kun tuo-
mioistuimet suorittavat lamkayttotehtaVlaan) ja g alakohtaan (kdsittely on tarpeen térkedd
yleistd etua koskevasta syystd unionin oikeuden tai jasenvaltion lainsdddannon nojalla, edellyt-

tden ettd se on oikeasuhteinen tavoitteeseen ndhden, siind noudatetaan keskeisiltd osin oikeutta
henkildtietojen suojaan ja siind sdddetddn asianmukaisista j ja erityisistd toimenpiteistd rekiste-
roidyn perusoikeuksien ja etujen suojaamiseksi). Silloin kun tutkittava on kadonnut tai kuollut
taikka kun tutkittava on lapsi, voi késittely perustua myos 9 artiklan 2 kohdan c alakohtaan
(késittely on tarpeen rekisterdidyn tai toisen luonnollisen henkilon elintdrkeiden etujen suojaa-
miseksi, jos rekisterdity on fyysisesti tai juridisesti estynyt antamasta suostumustaan). Saénte-
lyyn liittyy vahva intressi suojella lapsen etua ja oikeutta tietdd alkuperdnsd. Kyseessa on yksi
tietosuojalain 6 §:n 1 momentin 2 kohdassa tarkoitetuista tilanteista.

Tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 4 kohdan mukaan jésenvaltiot voivat pitdd voimassa tai ottaa
kayttoon lisdehtoja, mukaan lukien rajoituksia, jotka koskevat geneettisten tietojen, biometris-
ten tietojen tai terveystietojen késittelyd. Oikeusgeneettisten tutkimusten yhteydessa kasitellaan
tietosuoja-asetuksen 9 artiklan mukaisia erityisen arkaluonteisia henkil6tietoja. Tietosuojalain
6 §:n 2 momentissa sdddetddn asianmukaisista ja erityisistd toimenpiteistd, jotka rekisterinpité-
jén ja henkil6tietojen kisittelijdn on toteutettava rekisteréidyn oikeuksien suojaamiseksi. Nii-
hin kuuluvat muun muassa tietosuojavastaavan nimittdminen ja rekisterinpitéjén ja késittelijan
sisédiset toimenpiteet, joilla estetdéin padsy henkilotietoihin. Oikeusgeneettisestd vanhemmuus-
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tutkimuksesta annetussa laissa suojatoimenpitein toimisivat esimerkiksi 9 § (suostumuksen an-
taminen ja peruuttaminen), 13 § (ndytteenottajaa koskevat kelpoisuusvaatimukset), 13 a § (hen-
kilollisyyden todistamisen vaatimus) ja 13 b § (ndytteen ja ndytteenottoasiakirjan lahettiminen).
Esityksessd on nostettu henkilGtietojen kasittelyéd koskeva sddntely asetuksen tasolta lain tasolle.

Néytteen ottaminen perustuu myos jatkossa tutkittavan antamaan suostumukseen. Tastd poik-
keuksena olisivat nykyisin tavoin tilanteet, joissa ndyte voidaan viime kédessé ottaa lapsesta,
lapsen synnytténeestd didistd ja otaksutusta toisesta vanhemmasta ilman ndiden suostumusta.
Liséksi aiemmin otettuja tutkimustuloksia voisi jatkossa kdyttdd myds silloin, kun tutkittava on
clossa ja antaa tdhdn suostumuksensa. On huomattava, ettd suostumuksella ei tarkoiteta tieto-
suoja-asetuksen mukaista henkilGtietojen kasittelyn lainmukaisuuden perustetta (tietosuoja-ase-
tuksen 6 artiklan 1 kohdan a alakohta), eikd tietosuoja-asetuksen 9 artiklan mukaista nimen-
omaista suostumusta (tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan a alakohta), vaan kyse on ennen
kaikkea siitd, ettd suostumuksella oikeutetaan puuttuminen henkilon ruumiilliseen koskematto-
muuteen. Tam4 tarkoittaa sité, ettd tutkimukseen osallistuminen on ensisijaisesti vapaaehtoista,
ja annettu suostumus toimii suojatoimena vapaaehtoisuudelle. Suostumus toimii tutkittavan it-
semadraamisoikeutta turvaava ennakkoedellytyksend hianeen kohdistuvaan interventioon nih-
den.

DNA-nédytteet seki niistd saatavat ja niihin liitettdvét tiedot ovat erityisen arkaluonteista henki-
l6tietoa siséltdvdd materiaalia, jonka suojatason on oltava tavallista henkil6tietoa korkeampi.
Erityisesti lasten henkilGtietoja on pyrittdva suojaamaan, koska he eivit valttdmatta ole kovin
hyvin perilld henkilStietojen késittelyyn liittyvisté riskeistd, seurauksista, asianomaisista suoja-
toimista tai omista oikeuksistaan. DNA-néytteiden ja niisti saatavat ja niihin liitettdvat tiedot
ovat erityisen arkaluonteista henkilGtietoa sisédltdvdd materiaalia, joiden suojatason on oltava
tavallista henkil6tietoa korkeampi.

Oikeusgeneettisessd tutkimuksessa kaytetystd DNA-tunnisteesta ei kuitenkaan voi selvittdd mi-
tddn henkilon yksilollisistd ominaisuuksista, vaan tunnistetta voidaan kéyttéda yksilontunnistuk-
seen ja biologisten ldhisukulaisuussuhteiden selvittimiseen. Tutkimuksessa kaytetyisti DNA-
merkeistd ei voida paételld mitddn henkilon yksilollisistd ominaisuuksista, kuten esimerkiksi
pituudesta, silmien tai hiusten vérista tai etnisesti taustasta. Niistd ei myOskéddn ole mahdollista
saada tietoa henkilon terveydentilasta tai riskisti sairastua. DNA-tunnisteesta on kuitenkin aina
selvitettdvissi henkilon geneettinen sukupuoli.

Yleistd tietosuoja-asetusta ei sovelleta kuolleita henkil6itd koskeviin tietoihin, vaan jdsenvaltiot
voivat asetuksen johdanto-osan 27 kohdan mukaan siétii kuolleiden henkil6iden henkilGtieto-
jen kaésittelyd koskevista sdidnndistd, ja ndiltd osin kansallisella lainsdétijdlla on harkintamargi-
naalia. Genomitietojen osalta kuolleiden tiedot voivat sisdltid tietoja myds elossa olevista su-
kulaisista, mikd johtaa siihen, ettd tietosuojasddnnokset on yhda huomioitava kisittelyn yhtey-
dessa.

Ottaen huomioon yleisessé tietosuoja-asetuksessa rekisterdidylle sdddetyt oikeudet ja oikeusge-
neettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetussa laissa ja tietosuojalainsdddannossa sdddetyt
henkil6tietojen kisittelyn suojatoimet, henkilGtietojen késittelyn voidaan katsoa olevan oikea-
suhteista sen tavoiteltuun padmaardan ndhden sekd itsemddrddmisoikeuden toteutumisen kan-
nalta hyvéksyttdvdd. Ehdotettujen sddnndsten katsotaan turvaavan yksityiseliméan suojan seka
henkilGtietojen suojan vaatimukset perustuslain ja tietosuojalainsdddéannon edellyttdmalld ta-
valla.
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12.5 Johtopéiitokset
Lakiesitykseen liittyy asiakohtia, joilla on liittymé perus- ja ihmisoikeuksiin. Ehdotusten ei ole
katsottu olevan ristiriidassa perustuslain tai Suomea sitovien kansainvélisten ihmisoikeusvel-

voitteiden kanssa. Néilld perusteilla lakiehdotukset voidaan késitelld tavallisen lain séatdmis;jér-
jestyksessa.

Ponsi

Edell4 esitetyn perusteella annetaan eduskunnan hyviksyttaviksi seuraavat lakiehdotukset:
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Lakiehdotukset

Laki

vanhemmuuslain muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan vanhemmuuslain (775/2022) 6 §:n 1, 2 ja 4 momentti, 7 §:n 1 momentti, 8 §:n 1 ja
4 momentti, 9 §, 10 §:n 2 momentti, 11—13 §, 14 §:n 2 momentti, 16ja 17 §, 23 §:n 2 momentti,
27 §,29 §:n 1 ja 2 momentti, 32 §:n 2 momentti, 33 §, 34 §:n 3 momentti, 36 §, 40 §:n otsikko
ja 2 momentti, 42—44 §, 45 §:n 2 ja 3 momentti, 47 §:n 2 momentti, 50 §:n 1 momentti, 63 §:n
1 momentti, 67 §:n 4 momentti ja 69 §:n 1 momentti, sellaisena kuin niistd on 11 § laissa
737/2023, sekid

lisditddn 23 §:44n uusi 2 momentti, jolloin muutettu 2 momentti siirtyy 3 momentiksi, 26 §:44n
uusi 2 momentti ja 48 §:44n uusi 4 momentti seuraavasti:

6§
Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoitus ja kdyttéala

Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoituksena on hankkia sellaisia tietoja, joiden nojalla lap-
selle voidaan vahvistaa tai todentaa isé tai &iti.

Lastenvalvoja selvittdd vanhemmuuden, kun hén saa tiedon 18 vuotta nuoremmasta lapsesta
tai kun henkil6 haluaa tunnustaa vanhemmuutensa eiké lapselle ole todettu tai vahvistettu kahta
vanhempaa.

Edelld 5 §:n 1 momentissa tarkoitettua &itiyttd ei selvitetd, jos lapselle voidaan vahvistaa isd
eiké lastenvalvojan tiedossa ole seikkoja, joiden nojalla joku muu kuin otaksuttu isé olisi lapsen
toinen vanhempi. Isyytti ei selvitetd, jos lapsen &itiys on tunnustettu 5 §:n 1 momentissa tarkoi-
tetun hedelmdityshoitosuostumuksen perusteella eiki lastenvalvojan tiedossa ole seikkoja, joi-
den nojalla olisi aihetta epdilld, ettd joku muu kuin tunnustaja olisi lapsen toinen vanhempi.

78§
Vanhemmuuden selvittdmisen aloittaminen ja raukeaminen

Vanhemmuuden selvittiminen voidaan aloittaa jo ennen lapsen syntymaéi, jos ndytdn saami-
nen vanhemmuudesta muutoin vaarantuisi tai sithen on muu erityinen syy. Oikeusgeneettisessa
vanhemmuustutkimuksessa tarvittava niyte lapsesta voidaan kuitenkin ottaa vasta lapsen syn-
tymaén jélkeen.

88
Vanhemmuuden selvittdmisen toimeenpanija

Vanhemmuuden selvittdé lastenvalvoja silld hyvinvointialueella, jonka alueella lapsen syn-
nyttdneelld didilld on kotikuntalaissa (201/1994) tarkoitettu kotikunta. Jos lapsi on tayttdnyt 15
vuotta taikka lapsen synnyttényt diti on selvittimattd, kadonnut tai kuollut taikka hénella ei ole
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Suomessa kotikuntaa, vanhemmuuden selvittdd kuitenkin lastenvalvoja silld hyvinvointialu-
eella, jonka alueella lapsella on kotikunta, tai, jos lapsella ei ole Suomessa kotikuntaa, silla hy-
vinvointialueella, jonka alueella lapsi oleskelee.

Mité tdssd pykaldssd ja 11, 19, 22, 66 ja 67 §:ssd sdddetddn hyvinvointialueista, sovelletaan
Ahvenanmaalla Ahvenanmaan maakunnan kuntiin.

RN
Neuvottelu vanhemmuuden selvittdmiseksi

Saatuaan tiedon seikasta, jonka vuoksi on selvitettdvé lapsen toinen vanhempi, lastenvalvojan
on neuvoteltava lapsen synnyttineen didin, 15 vuotta tdyttdneen lapsen ja, jos mahdollista, sen
henkilon kanssa, joka saattaa olla lapsen toinen vanhempi. Jos lapsen vanhemmuus selvitetddan
6 §:n 3 momentin nojalla, neuvotteluun on kutsuttava myos lapsen toinen vanhempi.

Jos selvitettdvind on lapsen synnyttdneen henkilon ditiys tai lapsen molemmat vanhemmat,
neuvotteluun kutsutaan 15 vuotta tayttdneen lapsen lisdksi, jos mahdollista, ne henkildt, jotka
ovat tai saattavat olla lapsen vanhempia. Neuvotteluun voidaan tarpeen mukaan kutsua myds
lapsen huoltaja tai muu laillinen edustaja, jos tdimi on muu kuin joku edelld mainituista henki-
16isté.

10 §

Neuvottelun toimittaminen ja velvollisuus pysyd totuudessa

Tietoja antaessaan silld, joka 2 tai 3 §:n nojalla tai 19 §:ssé tarkoitetun tunnustamisen perus-
teella on tai joka saattaa olla lapsen toinen vanhempi, on velvollisuus pysyé totuudessa. Sama
velvollisuus koskee my6s tunnustamislausuman antamista, tunnustamisen hyvaksymisti ja tun-
nustamisen johdosta toimitettua kuulemista.

11§
Lastenvalvojan oikeus saada tietoja

Lastenvalvojan oikeuteen saada tietoja vanhemmuuden selvittdmistd varten sovelletaan, mita
sosiaali- ja terveydenhuollon asiakastietojen késittelystd annetussa laissa (703/2023) sdddetdin
sosiaalihuollon palvelunantajan tiedonsaantioikeudesta. Lastenvalvojalla on oikeus saada otak-
sutun vanhemman henkil6llisyyden ja asuinpaikan selvittimiseksi valttimattomié tietoja salas-
sapitosddnndsten estdmaittd myos tdman tyOnantajalta sekd majoitus- ja ravitsemistoiminnasta
annetussa laissa (308/2006) tarkoitetun majoitustoiminnan harjoittajalta.

12§
Geneettisen selvityksen hankkiminen

Lastenvalvojan on tilattava vanhemmuuden selvittdmisen yhteydessd oikeusgeneettisestd
vanhemmuustutkimuksesta annetun lain (378/2005) 1 §:ssé tarkoitettu oikeusgeneettinen van-
hemmuustutkimus lapsesta seké henkildstd, joka on tai saattaa olla lapsen vanhempi, jos tdma
pyytéé tutkimusta tai jos lastenvalvoja muuten katsoo sen tarpeelliseksi. Jos tutkimus voidaan
mainitun lain mukaan méérata tehtdviksi muusta kuin edella tarkoitetusta henkil6sti ja jos las-
tenvalvoja katsoo sen aiheelliseksi, hin voi tilata tutkimuksen myos téstd henkilosta.
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Lastenvalvojan tilaama oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus voidaan tehda vain sen suos-
tumuksella, josta ndyte on tarkoitus ottaa. Jos lapsella, joka ei ikédnsi ja kehitystasonsa perus-
teella voi antaa itse suostumustaan, ei ole huoltajaa tai muuta laillista edustajaa, joka voisi antaa
suostumuksen lapsen puolesta, niyte voidaan ottaa ilman suostumusta lastenvalvojan valvon-
nassa vanhemmuuden selvittdmistd varten, jollei se, jonka vanhemmuuden selvittimisestad on
kyse, titd vastusta. Jos tutkimus aiotaan tehdd vainajasta tai hdnesti aiemmin otetusta niytteesta
eikd vainaja ole eldessdén antanut suostumusta tutkimukseen, siithen on saatava vainajan oikeu-
denomistajien suostumus.

Jos tutkimus on tarkoitus tilata mahdollisen isén tai lapsen synnyttineen didin molemmista
vanhemmista, toisesta vanhemmasta yksin tai muusta ldhisukulaisesta, lastenvalvojan tilaamaan
tutkimukseen ja sithen annettavaan suostumukseen sovelletaan, mitd oikeusgeneettisestd van-
hemmuustutkimuksesta annetun lain 6, 7, 8 ja 9 §:sséd sekéd 11 §:n 1 momentissa sdddetiin tuo-
mioistuimen médradmasti tutkimuksesta.

13§
Tutkittavalle annettavat tiedot ja ilmoitukset

Ennen oikeusgeneettisessda vanhemmuustutkimuksessa tarvittavan niytteen ottamista ja tutki-
muksen tilaamista lastenvalvojan tulee selostaa tutkittavalle tutkimukseen liittyvit toimenpiteet
ja tutkimuksen merkitys vanhemmuuden selvittimisen kannalta sekd 12 §:ssd tarkoitetut edel-
lytykset tutkimuksen tekemiselle.

Saatuaan oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen perustuvan lausunnon lastenvalvojan
on viipymadtti ilmoitettava sen sisillosta tutkittavalle.

14 §

Vanhemmuuden selvittdmisen keskeyttiminen

Lastenvalvoja voi pdattia, ettd vanhemmuuden selvittiminen keskeytetdin, jos:

1) on ilmeisti, ettei vanhemmuuden vahvistamista varten ole saatavissa riittivasti tietoja;

2) lapsesta ei ole saatu niytettd, josta oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus olisi voitu
tehdé;

3) lapsi on syntynyt hedelmdityshoidoista annetun lain 1 §:ssd tarkoitetun hoidon tuloksena
lapsen synnytténeelle &idille, joka on saanut hoitoa yksin, ja on selvitetty, ettd siittididen luo-
vuttaja ei ole mainitun lain 16 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla suostunut siihen, ettd hinet
voidaan vahvistaa hoidon tuloksena syntyneen lapsen isdksi;

4) kukaan ei ole tunnustanut lasta ja on erityinen syy olettaa, ettd vanhemmuuden selvittimi-
nen ei olisi lapsen edun mukaista, eikd 15 vuotta tayttanyt lapsi vaadi vanhemmuuden selvitta-
mista.

16 §
Tunnustamistilaisuuden varaaminen ja kanteen nostaminen

Lastenvalvojan on varattava asiaan osalliselle tilaisuus tunnustaa vanhemmuutensa, jos hin
katsoo, ettd oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen tai muun selvityksen valossa voidaan
pitdd todennidkoisend, ettd henkild on lapsen vanhempi.

Lastenvalvojalla on velvollisuus ajaa lapsen puolesta kannetta vanhemmuuden vahvista-
miseksi, jos:
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1) asiaan osallinen ei tunnusta vanhemmuuttaan;

2) mikddn 14 §:n 1 momentissa tai 2 momentin 1, 3 tai 4 kohdissa tarkoitetuista vanhemmuu-
den selvittdmisen keskeyttdmisen edellytyksisti ei tayty; ja

3) lapsi ei ole tayttinyt 18 vuotta.

Edelld 2 momentissa tarkoitetun kanteen ajamisesta sdddetdin 6 luvussa.

Jos vanhemmuuden selvittdminen koskee synnyttdneen didin selvittdmistd, tilaisuutta van-
hemmuuden tunnustamiseen ei varata. Lastenvalvojalla on kuitenkin velvollisuus ajaa lapsen
puolesta kannetta synnyttdneen didin ditiyden vahvistamiseksi, jos vanhemmuuden selvittdmi-
sen yhteydessa ei ole saatu riittdvad selvitystd ditiydestd, 2 momentin 2 kohdassa sdddetyt edel-
lytykset eivit tiyty eiki lapsi ole tdyttényt 18 vuotta.

17§
Muutoksenhaku

Haettaessa muutosta vanhemmuuden selvittdmisen keskeyttdmisté tai sen uudelleen aloitta-
mista koskevaan lastenvalvojan paitokseen hallintotuomioistuimelta sovelletaan, mitd oikeu-
denkéynnistd hallintoasioissa annetussa laissa (808/2019) sdddetddn. Sen lisdksi, mitd maini-
tussa laissa sdddetddn, valitusoikeus on lapsen synnyttaneelld didilld, 15 vuotta taytténeelld lap-
sella ja henkil6ll4, joka katsoo olevansa lapsen vanhempi.

Isyyden ja éitiyden vahvistamista koskevan kanteen nostamisesta sdiddetddn 32 ja 33 §:ssé.
Jos pédtds vanhemmuuden selvittdmisen keskeyttdmisestd on tehty isyyden tai synnyttdneen
didin selvittdmisen osalta, lastenvalvojan 14 §:n nojalla antamaan keskeyttdmispédétokseen on
liitettdva tieto isyyden tai ditiyden vahvistamista koskevasta kanneoikeudesta ja siihen liitty-
vistd médriajasta.

23§

Kuuleminen

Jos selvitettdvind on lapsen synnyttéineen didin ditiys, lapsen huoltajalle tai muulle lailliselle
edustajalle on varattava tilaisuus tulla kuulluksi ennen vanhemmuuden selvittimisesti laaditta-
van pOytékirjan laatimista.

Lastenvalvoja voi kuulla muitakin kuin 1 tai 2 momentissa tarkoitettuja henkilitd, jos se on
asian selvittdmiseksi tarpeen. Kuulla voidaan suullisesti tai kirjallisesti. Kuulla voi myds se,
joka 21 §:n 2 momentin mukaan voi ottaa vastaan tunnustamisen.

26 §

Asiakirjojen toimittaminen Digi- ja viestétietovirastolle

Jos vanhemmuuden selvittdminen koskee synnyttdneen didin selvittdmistd, vanhemmuuden
selvittineen lastenvalvojan tulee toimittaa vanhemmuuden selvittdmisestd tehty poytékirja liit-
teineen Digi- ja vdestotietovirastolle.

27§

Suostumus vanhemmuuden vahvistamiseen ilman oikeudenkdyntid
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Jos lapsi on syntynyt avioliiton ulkopuolella ja isyyden selvittiminen alaikdisen lapsen osalta
ja oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus tai kirjallinen hedelméityshoitotodistus osoittavat
kuolleen henkilon olevan lapsen isd, hdanen oikeudenomistajansa voivat lapsen syntymén jél-
keen antaa suostumuksen siihen, ettd isyys vahvistetaan ilman oikeudenkdyntid Digi- ja viesto-
tietoviraston péitokselld edellyttden, etté lasta ei ole tunnustettu eikd kannetta isyyden vahvis-
tamiseksi ole vireilla.

Mitd 1 momentissa sdddetddn isyyden vahvistamisesta, sovelletaan myds ditiyden vahvista-
miseen, jos alaikdisen lapsen ditiyden selvittdminen ja oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus
tai kirjallinen hedelmdéityshoitotodistus osoittavat kuolleen henkilén olevan lapsen 4iti eikd kan-
netta ditiyden vahvistamiseksi ole vireilla.

29§
Digi- ja vdestotietoviraston toimivalta

Vanhemmuus vahvistetaan Digi- ja viestotietovirastossa, jos:

1) vanhemmuus on tunnustettu 18—25 §:ssd sdddetyin tavoin eikd ole aihetta epiilld, ettei
henkil6 ole lapsen toinen vanhempi;

2) kuolleen henkilon oikeudenomistajat ovat 27 ja 28 §:ssd sdddetyin tavoin antaneet suostu-
muksensa siihen, ettd vanhemmuus vahvistetaan Digi- ja viestotietoviraston padtokselld, ja 27
§:ssd tarkoitetun selvityksen perusteella voidaan pitdd selvitettyna, ettd henkil on lapsen toinen
vanhempi;

3) synnyttdneen &idin &itiys on selvitetty 2 luvussa tarkoitetulla tavalla eiki ole aihetta epdillé,
ettei henkil6 ole lapsen 4iti.

Vanhemmuus voidaan vahvistaa, vaikka tulevien vanhempien henkil6llisyyttd ja perhesiteitad
osoittavat asiakirjat ovat puutteelliset, jos lisdselvitysti ei kohtuudella ole saatavissa ja vanhem-
muuden selvittdminen ja oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus osoittavat vanhemmuuden.

32§

Kanneoikeus isyyden vahvistamista koskevassa asiassa ja asianosaiset

Henkil6l14, joka katsoo olevansa lapsen isé, on oikeus nostaa isyyden vahvistamista koskeva
kanne lasta vastaan:

1) jos lastenvalvoja on keskeyttinyt isyyden selvittimisen, koska lapsesta ei ole saatu niytetta,
josta oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus olisi voitu tehdi; tai

2) jollei Digi- ja viestotietovirasto ole vahvistanut isyyttd ja vahvistamatta jéttdmiseen on
muu syy kuin se, ettei 22 §:ssé tarkoitettua hyviksymisté ole saatu.

33§
Kanneoikeus ditiyden vahvistamista koskevassa asiassa ja asianosaiset

Lapsi, jonka osalta isyytta ei ole lapsen synnyttdneen didin avioliiton perusteella todettu eikd
toista vanhemmuutta ole Digi- ja védestGtietoviraston tai tuomioistuimen paatoksella vahvistettu,
voi vaatia 5 §:n 1 momentissa tarkoitetun &itiyden vahvistamista nostamalla kanteen &didiksi
otaksumaansa henkil6é vastaan. Jos se, jota vastaan kanne olisi nostettava, on kuollut, kanne
nostetaan hdnen oikeudenomistajiaan vastaan.
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Henkil6ll4, joka katsoo olevansa lapsen diti 5 §:n 1 momentin nojalla, on oikeus nostaa ditiy-
den vahvistamista koskeva kanne lasta vastaan, jollei Digi- ja véestotietovirasto ole vahvistanut
ditiyttd ja vahvistamatta jattimiseen on muu syy kuin se, ettei 22 §:ssé tarkoitettua hyvaksymisté
ole saatu.

Lapsi, jonka osalta synnyttidneen didin ditiyttd ei ole todettu tai vahvistettu, voi vaatia 2 §:ssd
tarkoitetun &itiyden vahvistamista nostamalla kanteen didiksi otaksumaansa henkil6d vastaan.
Jos se, jota vastaan kanne olisi nostettava, on kuollut, kanne nostetaan hdnen oikeudenomista-
jiaan vastaan.

Henkilolld, joka katsoo olevansa lapsen diti 2 §:n nojalla, on oikeus nostaa &itiyden vahvista-
mista koskeva kanne lasta vastaan, jollei Digi- ja vdestdtietovirasto ole vahvistanut ditiytta.

Jos se, jonka ditiydestd on kysymys, kuolee kanteen ollessa vireilld, hdnen oikeudenomista-
jansa tulevat hinen sijaansa.

34§

Kanneoikeuden rajoitukset

Sen, joka katsoo olevansa lapsen iti, on pantava kanne vireille vauoden kuluessa siitd pdivista,
jona hén sai tiedon 33 §:n 2 tai 4 momentissa tarkoitetusta Digi- ja viestotietoviraston paatok-
sesta.

36§
Vastaajaksi haastaminen

Jos lapsi vaatii isyyden vahvistamista, lapsen tulee haastaa vastaajaksi se, jonka voidaan olet-
taa olevan lapsen isa.

Jos lapsi vaatii 5 §:n 1 momentissa tarkoitetun ditiyden vahvistamista, lapsen tulee haastaa
vastaajaksi se, jonka voidaan olettaa olevan lapsen mainitussa momentissa tarkoitettu giti. Jos
lapsi vaatii 2 §:ssé tarkoitetun &ditiyden vahvistamista, lapsen tulee haastaa vastaajaksi se, jonka
voidaan olettaa olevan lapsen mainitussa pykaldssé tarkoitettu diti.

Jos 1 tai 2 momentissa tarkoitettuja henkildité on useita, voidaan heidét haastaa vastaajiksi
samaan oikeudenkdyntiin. Mahdolliset vanhemmat tulee haastaa vastaajiksi samaan oikeuden-
kdyntiin, jos on ilmeisti, ettd selvityksen saaminen sitd edellyttdd. Jos saman lapsen osalta on
vireilld kanne seka isyyden ettd 2 §:ssé tarkoitetun ditiyden vahvistamiseksi, ditiyden vahvista-
mista koskeva kanne on ratkaistava ennen isyyden vahvistamista koskevaa asiaa. Jos saman
lapsen osalta on vireilld kanne sekd isyyden ettd 5 §:n 1 momentissa tarkoitetun ditiyden vah-
vistamiseksi, isyyden vahvistamista koskeva kanne on ratkaistava ennen ditiyden vahvistamista
koskevaa asiaa.

Jos kannetta ajetaan 32 §:n 2 momentin taikka 33 §:n 2 tai 4 momentin nojalla lasta vastaan,
vastaajiksi voidaan haastaa myds ne, jotka kantajan ohella voivat tulla kysymykseen lapsen
vanhempana.

Henkil64, jonka osalta on oikeusgeneettiselld vanhemmuustutkimuksella selvitetty, ettd hin
ei voi olla lapsen vanhempi, ei saa ilman erityistd syytd haastaa vastaajaksi.

40 §

Kanteen peruuttaminen ja vanhemmuuden poissuljenta



Jos vanhemmuuden vahvistamista koskevaa kannetta ajetaan useampaa kuin yhti vastaajaa
vastaan, tuomioistuin voi ennen vanhemmuuskysymyksen lopullista ratkaisemista hylatid kan-
teen yhden tai useamman vastaajan osalta, jos oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen pe-
rusteella on pidettivé todistettuna, ettei kyseinen vastaaja voi olla lapsen vanhempi.

42§
Muutoksenhaun kdsittely

Jos kantaja tai vastaaja hakee muutosta vanhemmuudesta annettuun tuomioon, muutoksenha-
kutuomioistuin voi kisitelld asian my0s sellaisen asianosaisen osalta, jota muutoksenhaku ei
koske. Asiaa ei kuitenkaan tule ilman erityistd syytd ottaa késiteltdvaksi sellaisen henkilon
osalta, jota muutoksenhaku ei koske ja jota koskeva vaatimus on hylétty sen vuoksi, ettd hidnen
vanhemmuutensa ei ole mahdollinen suoritetun oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen
nojalla.

43 §
Isyyden kumoamisen perusteet

Isyys, joka on 3 §:n nojalla todettu tai Digi- ja véestotietoviraston péaatokselld vahvistettu, on
tuomioistuimen paatokselld kumottava, jos oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuksen avulla
tai muutoin on selvitetty, ettei iséksi todetun tai vahvistetun ja lapsen vililld ole 4 §:n 2 tai 3
momentissa tarkoitettua suhdetta.

44§
Aitiyden kumoamisen perusteet

Aitiys, joka on Digi- ja viestdtietoviraston piitdkselld vahvistettu, on tuomioistuimen pii-
tokselld kumottava, jos on selvitetty, ettei didiksi vahvistetun ja lapsen vililld ole 2 §:ssé tai 5
§:n 1 momentissa tarkoitettua suhdetta.

45 §

Vanhemmuuden kumoaminen Digi- ja viestdtietoviraston pddtokselld

Jos lapsen synnyttényt &iti ja lapsen toinen vanhempi ovat yhdessé pyyténeet lastenvalvojalta
vanhemmuuden selvittdmistd 6 §:n 3 momentin 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla, ja oikeusge-
neettisen vanhemmuustutkimuksen perusteella voidaan todeta, ettd aviomies tai lapsen tunnus-
tanut ei voi olla lapsen isd, Digi- ja vdestotietovirasto voi vanhempien yhteisestd hakemuksesta
vahvistaa, ettd aviomies tai vanhemmuuden ennen lapsen syntyméé tunnustanut henkild ei ole
lapsen isd. Asia voidaan ratkaista lasta kuulematta. Hakemus Digi- ja véestdtietovirastolle tulee
tehdé ennen kuin vuosi on kulunut lapsen syntymasta.

Digi- ja véestotietovirasto ei saa ratkaista 1 ja 2 momentissa tarkoitettua asiaa, jos synnytté-
neelle didille on annettu hedelmdityshoitoa ajankohtana, jolloin lapsi on saatettu alkuun. Digi-
ja véestotietoviraston 1 ja 2 momentissa tarkoitettuihin paéatoksiin ei saa hakea muutosta valit-
tamalla.



Aitiyden kumoamista koskevan kanneasian asianosaiset

Aitiyden kumoamista koskevan kanteen saa 48 §:n 2 ja 4 momentissa tarkoitetussa tapauk-
sessa nostaa myos se, joka katsoo 1 momentissa tarkoitetun henkilon asemesta olevansa lapsen
vanhempi.

48 §
Kanneoikeuden rajoitukset

Henkilolla, joka katsoo olevansa lapsen diti sen henkilon sijasta, joka on vahvistettu lapsen
synnyttineeksi didiksi, on oikeus nostaa kanne synnyttidneen didin &itiyden kumoamiseksi, jos:

1) hin saattaa todennakoiseksi, ettd ditiyttd koskeva paitds on perustunut viranomaiselle asi-
asta annettuihin vaériin tietoihin; ja

2) tuomioistuin arvioi kanteen nostamisen olevan lapsen edun mukainen.

50§
Mddrdaika kanteen nostamiselle

Jos isyys on todettu avioliiton perusteella, lapsen synnyttdneen &idin, 48 §:n 2 momentissa
tarkoitetun henkildn ja sen, jonka isyys on todettu avioliiton perusteella, on pantava kanne vi-
reille kahden vuoden kuluessa lapsen syntymaésté. Jos vanhemmuus on vahvistettu tunnustami-
sen tai synnyttdneen &idin ditiyden selvittdmisen perusteella, lapsen synnyttdneen didin, 48 §:n
2 tai 4 momentissa tarkoitetun henkil6n ja tunnustajan on pantava vanhemmuuden kumoamista
koskeva kanne vireille kahden vuoden kuluessa siitd, kun vanhemmuus on vahvistettu.

63§
Lapsen mielipiteen selvittiminen

Kun alle 15-vuotiaan lapsen etua 14 §:n 2 momentin 4 kohdassa taikka 48 §:n 1 momentissa,
2 momentin 3 kohdassa tai 4 momentin 2 kohdassa tarkoitetussa tilanteessa arvioidaan, on lap-
sen omat toivomukset ja mielipide selvitettdva ja otettava huomioon sikéli kuin se on lapsen
ikdén ja kehitystasoon ndhden mahdollista. Lapsen mielipide on selvitettdva hienovaraisesti ja
ottaen huomioon lapsen kehitystaso. Lapselle on selostettava mielipiteen selvittdmisen tarkoitus
ja selvittdmiseen liittyvd menettely.

67 §
Ennakkotunnustamisrekisterit

Sen liséksi, mitd viranomaisten toiminnan julkisuudesta annetussa laissa sdddetién, Digi- ja
véestotietovirastolla, Ahvenanmaan valtionvirastolla ja hyvinvointialueella on oikeus salassa-
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pitosddnndsten ja muiden tiedonsaantia koskevien rajoitusten estimaittd saada lapsen vanhem-
muuden selvittimiseen tai vahvistamiseen liittyvien tehtiviensd hoitamiseksi valttimattomat
tiedot ennakkotunnustamisrekisterist.

69 §
Tarkemmat sddnnokset

Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa tarkempia sddnnoksia:
1) lapsen syntyméié koskevasta ilmoituksesta;
2) henkil6llisyyden toteamiseksi hyvaksyttavisté asiakirjoista.

Tama laki tulee voimaan paivéni kuuta 20 . Tété lakia sovelletaan myos, jos lapsi on syntynyt
ennen tdmén lain voimaantuloa.
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Laki

oikeusgeneettisesti isyystutkimuksesta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta annetun lain (378/2005) nimike, 1 ja 2 §,
4-8 §, 9 §:n 2 momentti, 10 §, 11 §:n 1 momentti, 12 §:n 2 momentti, 13ja 16§, 17 §in1ja3
momentti, 18 §, 19 §:n 1 momentti, 20 § ja 22—24 §, sellaisina kuin niistd ovat 2 § laissa
780/2022, 13 § laissa 12/2015, 16 § osaksi laissa 780/2022 ja 22 § laissa 744/2015, seka

lisdtddn lakiinuusi 7 a, 8 a, 10 a, 10 b, 13 a, 13 b, 20 a, 23 aja 23 b § seuraavasti:

Laki
oikeusgeneettisestii vanhemmuustutkimuksesta

1§
Lain soveltamisala

Tata lakia sovelletaan oikeusgeneettiseen vanhemmuustutkimukseen.

Oikeusgeneettiselld vanhemmuustutkimuksella (tutkimus) tarkoitetaan vanhemmuuden vah-
vistamiseksi tai kumoamiseksi tehtédvid ihmisen geenien, muun periytyvin DNA: tai geeni-
tuotteiden tutkimista.

238
Tutkimuksen teettdminen

Tuomioistuin voi kisiteltdvindin olevassa vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista
koskevassa asiassa maératd tutkimuksen tehtdvéksi, jos asianosainen sité vaatii tai jos tuomio-
istuin pitdd sitd muutoin tarpeellisena asian selvittimiseksi. Lastenvalvoja voi tilata tutkimuk-
sen, jos vanhemmuuslain (775/2022) 12 §:ssé sdddetyt edellytykset tayttyvat.

4§
Tutkimus asianosaisista
Tuomioistuin voi maarata tutkimuksen tehtdviksi lapsesta, lapsen synnyttineestd didistd ja
oikeudenkdynnissé asianosaisena olevasta muusta henkilostd. Tuomioistuin voi vanhemmuu-
den kumoamista koskevassa asiassa maarata tutkimuksen tehtdviksi myds muusta henkildsta,

jos oikeudenkdynnissé esille tulleiden seikkojen perusteella on aihetta olettaa, ettd tdimé on lap-
sen vanhempi.

58§
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Tutkimus kadonneesta tai kuolleesta

Jos 4 §:ssd tarkoitetun tutkittavan olinpaikasta ei saada tietoa, tuomioistuin voi maarita, ettd
tutkimus tehdddn hianestd aiemmin otetusta, saatavilla olevasta kudosnéytteestd tai ettd tutki-
muksessa kdytetddn hinestd aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja. Aiempien tutkimustulos-
ten kdyttdmisestd sdddetddn 10 a §:ssd ja aiemmin otetuista kudosnéytteistd 10 b §:ssd.

Jos tutkittava on kuollut, tuomioistuin voi maératé tutkimuksen tehtéviksi vainajasta otetusta
tai otettavasta kudosnédytteesti. Jos vainaja on kateissa tai hinti ei ole voitu tunnistaa luotetta-
vasti taikka jos vainaja on haudattu tai tuhkattu, tuomioistuin voi antaa 1 momentissa tarkoitetun
méadrdyksen. Haudattua vainajaa koskevasta tutkimuksesta séddetddn 8 a §:ssé.

Tutkimusta kadonneesta tai kuolleesta henkil6sté ei kuitenkaan saa ilman erityista syytd maa-
ratd tehtdvaksi siitd henkilostd, jonka vanhemmuudesta ei ole kyse, ennen kuin on osoittautunut,
ettei lasta ja otaksuttua vanhempaa koskevasta tutkimuksesta saada riittivaa selvitystd vanhem-
muuskysymyksen ratkaisemiseksi.

6§
Lapsen otaksuttujen isovanhempien tutkiminen
Tuomioistuin vol madritd tutkimuksen tehtdviksi molemmista otaksutun vanhemman van-

hemmista ndiden suostumuksella, jos otaksuttu vanhempi on kadonnut tai kuollut eiki tutki-
musta voida tehdd 5 §:n 1 tai 2 momentin nojalla.

78
Otaksutun vanhemman muiden ldhisukulaisten tutkiminen
Jos tutkimusta ei voida maarata tehtdaviksi 4—6 §:ssd sdddetylld tavalla, tuomioistuin voi maa-
ritd sen tehtdviksi otaksutun vanhemman toisesta vanhemmasta tai muusta ldhisukulaisesta té-
maén suostumuksella.
7a$§
Kadonneen tai kuolleen isovanhemman tai ldhisukulaisen tutkiminen

Jos 6 tai 7 §:ssé tarkoitettu tutkittava on kadonnut tai kuollut, sovelletaan 5 §:n 1 ja 2 moment-
tia, jollei tutkittava ole ennen katoamistaan tai kuolemaansa kieltdnyt tutkimuksen tekemista.

8§
Muun vanhemman kuin otaksutun vanhemman ldhisukulaisten tutkiminen
Mité 6, 7 ja 7 a §:ssé sdddetddn otaksutun vanhemman ldhisukulaisten tutkimisesta, sovelle-
taan muun vanhemman kuin otaksutun vanhemman ldhisukulaisiin, jos lasta ja otaksuttua van-
hempaa tai tdmén ldhisukulaisia koskevista tutkimuksista ei saada riittdvad selvitystd vanhem-
muuskysymyksen ratkaisemiseksi.

8ag

Tutkimus haudatusta vainajasta
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Tuomioistuin voi antaa madardyksen haudan avaamiseksi ja méadrdyksen kudosnéytteen otta-
miseksi haudatusta vainajasta, jos:

1) vainajasta ei ole saatavilla aiemmin otettua kudosnaytetté eikd hinestd ole aiemmassa tut-
kimuksessa saatuja tietoja; ja

2) tutkimusta ei voida tehda eldviasta henkilosté tai néisté tutkimuksista ei voida saada riittivai
selvitystd vanhemmuuskysymyksen ratkaisemiseksi.

Maéirdys haudan avaamiseksi osoitetaan sille, jonka ylldpitdmalle hautausmaalle kyseinen vai-
naja on haudattu. Miardys kudosnéytteen ottamiseksi osoitetaan sille terveydenhuollon toimin-
tayksikolle, jonka alueella kyseinen hautausmaa sijaitsee.

9§
Suostumuksen antaminen ja peruuttaminen

Tutkittava taikka 1 momentissa tarkoitetuissa tapauksissa hinen edunvalvojansa tai muu lail-
linen edustajansa voi peruuttaa annetun suostumuksen, kunnes tutkimuksen tulokset on léhe-
tetty sen tilanneelle lastenvalvojalle tai madranneelle tuomioistuimelle. Suostumuksen peruut-
tamisesta tulee ilmoittaa tutkimuksen tekijélle viipymatt.

10§
Kuuleminen

Ennen 4 tai 68 §:ssé tarkoitetun tutkimusméérdyksen antamista tuomioistuimen on varattava
vanhemmuuden kumoamista tai vahvistamista koskevan asian asianosaiselle ja tutkittavaksi
madrattiville henkilolle tilaisuus tulla kuulluksi.

Jos tutkimus tehdddn kudosnéytteestd 5 §:n nojalla, haudatusta vainajasta 8 a §:n nojalla tai
kadonneesta tai kuolleesta henkilostd saatuja aiempia tutkimustuloksia kayttdmallda 10 a §:n 2
momentin nojalla, tuomioistuimen on ennen tutkimusméérdyksen antamista varattava tilaisuus
tulla kuulluksi muiden asianosaisten liséksi sen henkilon aviopuolisolle tai leskelle seka peril-
lisille, josta ndyte on otettu tai aiotaan ottaa. Jos kadonneelle henkildlle on méarétty edunval-
voja, myos télle on varattava tilaisuus tulla kuulluksi.

Jos tutkimus tehdddn haudatusta vainajasta 8 a §:n nojalla, tuomioistuimen on ennen tutki-
musmédrdyksen antamista varattava tilaisuus tulla kuulluksi myds sen haudan hautaoikeuden
haltijalle, josta on kyse, ja sen hautausmaan yllépitdjille, jonka alueella kyseinen hautapaikka
Sijaitsee.

10a§
Aiemmat tutkimustulokset

Jos 4—7, 7 a tai 8 §:ssé tarkoitettu tutkittava on kadonnut tai kuollut, tuomioistuimen tulee
ennen tutkimuksen médraamista tiedustella tutkimuksen tekijalts, onko tutkittavasta tehty aiem-
min tutkimus tai onko sellainen parhaillaan tehtdvani. Tuomioistuimella on oikeus saada tieto
salassapitosddnnosten estdméttd. Oikeus saada tieto tutkimuksen tekemisestd salassapitosdian-
ndsten estdmattd on myds silld, joka vanhemmuuslain mukaan voi ajaa kannetta vanhemmuuden
vahvistamiseksi tai kumoamiseksi.

Jos tutkimus on tehty 1 pdivand tammikuuta 2013 tai sen jélkeen, lastenvalvoja voi tilata tai
tuomioistuin voi maérdtd tutkimuksessa kdytettdvaksi tutkittavasta aiemmassa tutkimuksessa
saatuja tietoja. Jos aiempi tutkimus on tehty tutkittavan suostumuksella, tietoja aiemmasta tut-
kimuksesta voidaan kdyttdd, jos tutkittava antaa sithen uuden suostumuksen.
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Tuomioistuimen tulee méérata tutkimus tehtdvaksi uudelleen, jos 4 §:ssé tarkoitettu tutkittava
el anna suostumustaan aiemmassa tutkimuksessa saatujen tietojen kayttdon tai jos tutkimus on
tehty ennen 1 pédivad tammikuuta 2013. Jos 4 §:ssé tarkoitettu tutkittava on kadonnut tai kuollut,
tuomioistuin voi madriti tutkimuksessa kéytettaviksi aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja
siitd huolimatta, ettd aiempi tutkimus on tehty tutkittavan suostumuksella tai ettd tutkimus on
tehty ennen 1 péivda tammikuuta 2013.

10b§
Aiemmin otetut kudosndytteet

Jos 4—7, 7 a tai 8 §:ssé tarkoitettu tutkittava on kadonnut tai kuollut, terveydenhuollon tai
oikeuslddkinnédn toimintayksikoltd voi salassapitosddnnosten estiméttd pyytéd tietoa siitd, onko
sen hallussa aiemmin otettua kudosniytettd, josta tutkimus voidaan tehdd. Pyynnon esittédneen
tulee pyynnon yhteydessé antaa selvitys siitd, ettd ndytteen tutkiminen voi olla tarpeen vanhem-
muuden vahvistamista tai kumoamista varten. Oikeus pyynnon esittimiseen on tuomioistui-
mella ja silld, joka vanhemmuuslain mukaan voi ajaa kannetta vanhemmuuden vahvistamiseksi
tai kumoamiseksi.

11§
Tutkimusmddrdyksen antaminen

Ennen kuin tuomioistuin maaraa tutkimuksen tehtdaviaksi 6, 7, 7 a, 8 tai 8 a §:n nojalla, sen on
otettava yhteyttd tutkimuksen tekijdin ja pyydettidva tutkimuksen tekijéltéd kirjallinen lausunto
siitd, edistdako tutkimus asian selvittdmistd, sekd siitd, voiko tutkimuksessa tulla ilmi tutkittavan
omaa tai hinen lapsensa syntyperii koskevia seikkoja. Lausunto on annettava tiedoksi tutkitta-
valle taikka 9 §:n 1 momentissa tarkoitetuissa tapauksissa hdnen edunvalvojalleen tai muulle
lailliselle edustajalleen.

12 §

Tutkimusmddrdyksen noudattamatta jdttiminen

Jos on todennikoistd, ettei tutkittava tai hidnen laillinen edustajansa uhkasakosta huolimatta
noudata 11 §:n 2 momentissa tarkoitettua tutkimusméérdysta, tuomioistuin voi uhkasakon aset-
tamisen sijasta madraté, ettd tutkittava on tuotava ndytteen ottamiseen ja ettd niyte saadaan ottaa
vastoin hinen tai hdnen laillisen edustajansa tahtoa. Ennen virka-apumaérayksen antamista tuo-
mioistuimen tulee tehdd 10 a §:n 1 momentissa tarkoitettu tiedustelu tutkimuksen tekijélle siité,
onko tutkittavasta tehty aiemmin tutkimusta. Jos aiempi tutkimus on tehty, sovelletaan tutki-
musmadirdyksen noudattamatta jattdneeseen tutkittavaan, mitd mainitussa pykalissad sdddetdin
kadonneesta tutkittavasta.

13 §

Ndytteen ottaminen
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Elossa olevasta otetaan tutkimusta varten solundyte suun limakalvolta, jollei verindytteen ot-
tamiseen ole erityistd syytd. Vainajasta, jota ei ole haudattu, ndyte otetaan saatavilla olevasta
kudoksesta. Haudatusta vainajasta otetaan luuniyte.

Verindytteen ottaa siihen tarvittavan koulutuksen saanut laillistettu terveydenhuollon ammat-
tihenkilo terveydenhuollon toimintayksikossd. Luundytteen ottaa sellainen laillistettu tervey-
denhuollon ammattihenkild, jolla on tarvittava osaaminen.

Tuomioistuimen médradma muu kuin luunidyte otetaan terveydenhuollon toimintayksikossa.
Néyte suun limakalvolta voidaan ottaa my0s lastenvalvojan tai vanhemmuuslain 21 §:n 2 mo-
mentissa tarkoitetun Suomen edustustossa palvelevan henkilén valvonnassa. Lastenvalvojan
valvonnassa néyte voidaan kuitenkin ottaa vain lastenvalvojan tilaamaa tutkimusta varten van-
hemmuuslain 12 §:ssé sdddettyjen edellytysten tayttyessa.

13a§
Henkilollisyyden todistaminen

Ennen niytteen ottamista tutkittavan on todistettava henkil6llisyytensd niytteenottajalle tai
ndytteenoton valvojalle henkil6llisyystodistuksen perusteella tai muulla tdhin verrattavalla luo-
tettavalla tavalla. Jos tutkimus tehdddn vanhemmuuslain 29 §:n 2 momentissa tarkoitetussa ti-
lanteessa siksi, ettd tulevien vanhempien henkil6llisyyttd ja perhesiteitd osoittavat asiakirjat
ovat puutteelliset, ndyte voidaan ottaa, vaikka tutkittavan henkil6llisyyttd ei ole voitu luotetta-
vasti todeta.

13b§
Ndytteen ja ndytteenottoasiakirjan ldhettdminen

Jos tutkimusta varten tarvittavaa naytetta ei oteta lastenvalvojan valvonnassa, tité tarkoitusta
varten laadittu ndytteenottoasiakirja on annettava niytteen ottavalle terveydenhuollon ammatti-
henkildlle tai ndytteenottoa valvovalle edustustossa palvelevalle henkildlle.

Néytteen ottajan tai ndytteenottoa valvovan lastenvalvojan tai edustustossa palvelevan henki-
16n on huolehdittava néytteenottoasiakirjan tdyttimisestd. Hidnen on huolehdittava siité, ettd
ndyte otetaan 3 §:ssd tarkoitetun tutkimuksen tekijan ohjeiden mukaisesti ja ettid ndyteputkeen
merkitddn ndytteen antajan henkil6tiedot. Nayte ldhetetddn viipymaéttd niytteenottoasiakirjan
kanssa tutkimuksen tekijdlle tdmén ohjeiden mukaisesti.

Jos tutkimus tehdéddn 5 §:ssé tai 7 a §:ssé tarkoitetusta kudosnaytteestd, niytteenottoasiakirja
on toimitettava niytteen hallussapitéjélle. Naytteen ottajan, ndytteenoton valvojan tai hallussa-
pitdjan edustajan on huolehdittava niytteenottoasiakirjan tayttdmisestd. Nayte ja ndytteenotto-
asiakirja on ldhetettdvé tutkimuksen tekijille timén ohjeiden mukaisesti. Lisdksi on annettava
tieto siitd, mistd ndyte 1dhetetddn ja minne se tulee palauttaa, kun tutkimus on tehty.

16 §
Ndytteen ottaminen tulevan tutkimuksen varalta

Tarvittavan koulutuksen saanut laillistettu terveydenhuollon ammattihenkild saa pyynnosta
ottaa néytteen 5 tai 7 a §:ssd tarkoitetusta vainajasta mahdollista tutkimusta varten ilman vai-
najan lesken ja perillisten suostumusta, jos pyynnén esittdnyt antaa selvityksen siitd, ettd nayt-
teen ottaminen voi olla tarpeen vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista varten. Oikeus
pyynnon esittémiseen on sillé, joka vanhemmuuslain mukaan voi ajaa kannetta vanhemmuuden
vahvistamiseksi tai kumoamiseksi.
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Edelld 1 momentissa tarkoitettu nidyte saadaan havittda, kun kaksi vuotta on kulunut sen otta-
misesta, jollei ndytettd hallussaan pitéville sairaalalle, terveydenhuollon toimintayksikélle, tut-
kimuslaitokselle tai terveydenhuollon ammattihenkildlle ole selvitetty, ettd vanhemmuuden
vahvistamista tai kumoamista koskeva asia on vireilld tuomioistuimessa. Mainittua néytetté ei
saa tutkia ilman vainajan lesken ja perillisten suostumusta tai tuomioistuimen antamaa maé-
raysta.

17§
Ndytteen hdvittimiskielto

Tuomioistuin voi sakon uhalla kieltdé sairaalaa, terveydenhuollon toimintayksikkod, tutki-
muslaitosta tai terveydenhuollon ammattihenkiléd havittdmastd 5—7, 7 a, 8, 8 a tai 16 §:ssd
tarkoitetusta henkildstd muuten kuin tdmén lain nojalla otettua naytettd. Kielto voidaan maréta
hakemuksesta, jos hakija antaa selvityksen siitd, ettd ndytteen séilyttdminen voi olla tarpeen
todisteiden saamiseksi sellaisessa vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskevassa
asiassa, jossa hakija on asianosaisena tai jonka hén aikoo panna vireille. Hakemus on viipymatta
annettava tiedoksi sille, jolle kieltoa haetaan. Kielto on tdmén jélkeen véliaikaisesti voimassa,
kunnes tuomioistuin on ratkaissut hakemusasian. Tuomioistuimen méarddma kielto on voi-
massa, kunnes vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskeva asia on lainvoimaisella
tuomiolla ratkaistu.

Jos vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskeva oikeudenkiynti ei ole vireilld,
tassd pykaldssa tarkoitetun kiellon antamista koskevan asian vireillepanoon ja kisittelyyn so-
velletaan oikeudenkdymiskaaren 8 lukua. Hakemus késitelldén siind tuomioistuimessa, joka
olisi toimivaltainen késitteleméddn sen vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskevan
kanteen, josta hakemuksessa on kysymys.

18§
Oikeudenkdymiskaaren erdiden sddnnosten soveltaminen

Jos tutkittava on méératty tuotavaksi néytteen ottamiseen, tuomisesta aiheutuvien kustannus-
ten maksamiseen ja korvaamiseen sovelletaan oikeudenkidymiskaaren 12 luvun 32 §:44.

Kaérgjaoikeuden oikeudenkéynnin aikana tdmén lain nojalla tekemista ratkaisusta saa erikseen
valittaa. Muutoksenhausta sdddetdan oikeudenkdymiskaaren 25 luvussa. Valitus on kisiteltdva
kiireellisend. Hauta voidaan avata vasta, kun paétds haudan avaamisesta ja niytteenotosta on
lainvoimainen.

19§
Matka- ja toimeentulokustannusten maksaminen ennakolta

Jos tuomioistuin on médrédnnyt ndytteen otettavaksi muusta kuin sellaisesta henkildstd, joka
on vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista koskevassa asiassa asianosaisena, tilld on oi-
keus pyynnostd saada valtion varoista korvaus ndytteen ottamista varten valttiméttomisté
matka- ja toimeentulokustannuksista. Tuomioistuin voi méarétd korvauksen suoritettavaksi etu-
kéteen, jos tutkimukseen maaratty henkild sitd pyytaa.



Kustannusten maksaminen

Valtion varoista maksetaan korvaus:

1) 13 ja 14 §:ssd tarkoitetun néytteen ottamisesta sekéd 11 §:n 3 momentissa tarkoitetun todis-
tuksen antamisesta;

2) tuomioistuimen médrdadman tai lastenvalvojan tilaaman tutkimuksen tekemisesti ja lausun-
non antamisesta siitéd;

3) 11 §:n 1 momentissa tarkoitetun lausunnon antamisesta;

4) 8 a §:ssé tarkoitetun haudan avaamisesta ndytteenottoa varten ja sen ennallistamisesta.

20a§
Oikeus korvaukseen

Toisen palveluksessa olevan terveydenhuollon ammattihenkilon tai asiantuntijan korvaus
maksetaan sille, jonka palveluksessa hén on. Toisen palveluksessa olevan oikeudesta saada it-
selleen korvaus on voimassa, mité siitd erikseen sdddetddn, madratddan tai sovitaan.

Muissa kuin 1 momentissa tarkoitetuissa tapauksissa korvaus maksetaan sille terveydenhuol-
lon ammattihenkildlle tai asiantuntijalle, joka on tehnyt toimenpiteen tai tutkimuksen taikka
antanut todistuksen tai lausunnon.

22§
Taloudellisten menetysten korvaaminen

Jos tutkimus on maaratty tehtdvéksi sellaisesta otaksutusta vanhemmasta tai tdmén lahisuku-
laisesta, joka ei ole oikeudenkéynnissé asianosaisena, tutkittavalle taloudellisesta menetyksesta
maksettavaan korvaukseen sovelletaan, mitd oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 65 §:ssé sddde-
tadn todistajalle maksettavasta korvauksesta.

23§
Tutkimuksesta annettavan lausunnon sisdlto

Tutkimuksen perusteella annettavassa lausunnossa on mainittava:

1) lausunnon antaja;

2) tutkimuksen tilannut lastenvalvoja tai médrannyt tuomioistuin;

3) néytteen ottaja, ndytteenoton valvoja tai niytteen toimittanut hallussapitéjd;

4) keistd, missi ja milloin ndytteet on otettu;

5) miten tutkittavan henkildllisyys on todettu;

6) mikd niyte on otettu;

7) keiden vilisen vanhemmuussuhteen tutkimisesta on kysymys;

8) kaytetty tutkimusmenetelma ja sen arviointiin mahdollisesti vaikuttavat tiedot;

9) periytymissddntdjen kannalta olennaiset tutkimustulokset;

10) olennaisista tutkimustuloksista periytymissdantdjen perusteella tehdyt paatelmat;

11) jos vanhemmuutta ei ole suljettu pois, tutkimustulosten tilastollinen arviointi, erityisesti
vanhemmuusindeksi ja tutkimustulosten todistusvoima.

23a§

Lausunto muiden ldhisukulaisten tutkimisesta
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Sen lisdksi, mitd 11 §:n 1 momentissa sdddetdén, siind tarkoitetussa lausunnossa on mainit-
tava:

1) lausunnon antaja;

2) lausunnon pyytanyt lastenvalvoja tai tuomioistuin;

3) keiden vilisen vanhemmuussuhteen tutkimisesta on kysymys;

4) tutkittaviksi ehdotetut.

23b§
Lausunnon Idhettdminen ja tiedoksianto

Edelld 23 ja 23 a §:ssd tarkoitettu lausunto on sen valmistuttua toimitettava viipymaéttd sille,
joka on tutkimuksen méidrénnyt tai tilannut. Edelld 23 a §:ssd tarkoitetun lausunnon tiedoksian-
nosta tutkittavalle tai hinen lailliselle edustajalleen huolehtii lausunnon pyytaja.

24§
Tarkemmat sddnndkset

Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa tarkempia sddnnoksié:

1) ndytteen ottamisesta, tutkittavalle annettavasta todistuksesta ja ndytteen ldhettimisesta
maksettavasta korvauksesta;

2) tutkimuksen tekemisestd, tutkimuksen perusteella annettavasta lausunnosta ja sen lahetta-
misestd sekd 11 §:n 1 momentissa tarkoitetun lausunnon antamisesta ja ldhettdmisestd makset-
tavasta korvauksesta;

3) 8 a §:ssé tarkoitetun haudan avaamisesta ndytteenottoa varten ja sen ennallistamisesta mak-
settavasta korvauksesta;

4) 1—3 kohdassa tarkoitettujen korvausten maksamiseen liittyvastd laskutusmenettelysti ja
laskujen tietosisallosta;

5) henkilollisyyden toteamiseksi hyviksyttavistd asiakirjoista.

Oikeusministerion asetuksella sdddetdén niistd tutkimukseen liittyvisté asiakirjoista, jotka an-
netaan asianomaiseen tarkoitukseen vahvistetuilla lomakkeilla. Terveyden ja hyvinvoinnin lai-
tos vahvistaa kéytettdvien lomakkeiden kaavat.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .

100



Laki

lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan piitoksen tiytintoonpanosta annetun lain 12
§:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti
muutetaan lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan paitoksen tdytdntdonpanosta annetun
lain (619/1996) 12 §:n 3 momentti, sellaisena kuin se on laissa 627/2022, seuraavasti:

12§

Muu selvitys

Tuomioistuin voi myds madrata, etti lapsi on hyvinvointialueen osoittaman l4édkérin tai muun
asiantuntijan tutkittava. Tutkimusméadrdyksen lisdksi asetettavaan uhkasakkoon ja tutkimus-
madrdyksen noudattamatta jattimisen seurauksiin sovelletaan, mitd oikeusgeneettisestd van-
hemmuustutkimuksesta annetun lain (378/2005) 11 §:n 2 momentissa ja 12 §:ssd sdddetddn uh-
kasakosta ja tutkimusméiriyksen noudattamatta jattdmisestd oikeusgeneettisissd vanhemmuus-
tutkimuksissa.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .
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Laki

sukupuolen vahvistamisesta annetun lain 3 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti
muutetaan sukupuolen vahvistamisesta annetun lain (295/2023) 3 §:n 3 momentti seuraavasti:

38
Sukupuolen vahvistamisen oikeusvaikutukset

Sen estaméttd, mitd 1 momentissa sdddetdén, sovellettaessa hedelmoityshoidoista annettua la-
kia (1237/2006) henkilon sukupuolena pidetddn henkilon syntyméssd médriteltyd sukupuolta.

Tama laki tulee voimaan péivana kuuta 20 .

Helsingissd 28.9.2023

Paaministeri

Petteri Orpo

Oikeusministeri Leena Meri
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Liitteet
Rinnakkaistekstit

Laki

vanhemmuuslain muuttamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti

muutetaan vanhemmuuslain (775/2022) 6 §:n 1, 2 ja 4 momentti, 7 §:n 1 momentti, 8 §:n 1 ja
4 momentti, 9 §, 10 §:n 2 momentti, 11—13 §, 14 §:n 2 momentti, 16ja 17 §, 23 §:n 2 momentti,
27 §,29 §:n 1 ja 2 momentti, 32 §:n 2 momentti, 33 §, 34 §:n 3 momentti, 36 §, 40 §:n otsikko
ja 2 momentti, 42—44 §, 45 §:n 2 ja 3 momentti, 47 §:n 2 momentti, 50 §:n 1 momentti, 63 §:n
1 momentti, 67 §:n 4 momentti ja 69 §:n 1 momentti, sellaisena kuin niistd on 11 § laissa
737/2023, seka

lisdtddn 23 §:44n uusi 2 momentti, jolloin muutettu 2 momentti siirtyy 3 momentiksi, 26 §:44n
uusi 2 momentti ja 48 §:44n uusi 4 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki

2 luku

Vanhemmuuden selvittiminen

68§

Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoitus ja
kéyttoala

Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoituk-
sena on hankkia sellaisia tietoja, joiden nojalla
lapselle voidaan vahvistaa tai todentaa isd tai
toinen Aiti.

Lastenvalvoja selvittdd vanhemmuuden,
kun hén saa tiedon 18 vuotta nuoremmasta
lapsesta tai kun henkil6 haluaa tunnustaa van-
hemmuutensa eika isyytté lapsen osalta ole to-
dettu 3 §:n nojalla tai vanhemmuutta vahvis-
tettu 19 §:sséd tarkoitetun tunnustamisen pe-
rusteella.

Aitiytti ei selvitetd, jos lapselle voidaan
vahvistaa iséd eikd lastenvalvojan tiedossa ole
seikkoja, joiden nojalla joku muu kuin otak-
suttu isé olisi lapsen toinen vanhempi. Isyytta
el selvitetd, jos lapsen ditiys on tunnustettu 5
§:n 1 momentissa tarkoitetun hedelmdityshoi-

Ehdotus

2 luku

Vanhemmuuden selvittiminen

68§

Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoitus ja
kéyttoala

Vanhemmuuden selvittdmisen tarkoituk-
sena on hankkia sellaisia tietoja, joiden nojalla
lapselle voidaan vahvistaa tai todentaa isé tai
aiti.

Lastenvalvoja selvittdd vanhemmuuden,
kun hén saa tiedon 18 vuotta nuoremmasta
lapsesta tai kun henkild haluaa tunnustaa van-
hemmuutensa eika lapselle ole todettu tai vah-
vistettu kahta vanhempaa.

Edelld 5 §:n 1 momentissa tarkoitettua aiti-
ytté ei selvitetd, jos lapselle voidaan vahvistaa
isd eikd lastenvalvojan tiedossa ole seikkoja,
joiden nojalla joku muu kuin otaksuttu isd
olisi lapsen toinen vanhempi. Isyyttd ei selvi-
tetd, jos lapsen ditiys on tunnustettu 5 §:n 1
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Voimassa oleva laki

tosuostumuksen perusteella eiké lastenvalvo-
jan tiedossa ole seikkoja, joiden nojalla olisi
aihetta epdilld, ettd joku muu kuin tunnustaja
olisi lapsen toinen vanhempi.

78
Vanhemmuuden selvittdmisen aloittaminen ja
raukeaminen
Vanhemmuuden selvittiminen voidaan

aloittaa jo ennen lapsen syntyma, jos ndyton
saaminen vanhemmuudesta muutoin vaaran-
tuisi tai sithen on muu erityinen syy. Oikeus-
geneettisessd  isyystutkimuksessa tarvittava
ndyte lapsesta voidaan kuitenkin ottaa vasta
lapsen syntymén jélkeen.

8§
Vanhemmuuden selvittdmisen toimeenpanija

Vanhemmuuden selvittda lastenvalvoja silld
hyvinvointialueella, jonka alueella lapsen
synnyttdneelld 4&idilldi on kotikuntalaissa
(201/1994) tarkoitettu kotikunta. Jos lapsi on
tayttanyt 15 vuotta taikka lapsen synnyttanyt
diti on kuollut tai hénell4 ei ole Suomessa ko-
tikuntaa, vanhemmuuden selvittdd kuitenkin
lastenvalvoja silld hyvinvointialueella, jonka
alueella lapsella on kotikunta, tai, jos lapsella
ei ole Suomessa kotikuntaa, silld hyvinvointi-
alueella, jonka alueella lapsi oleskelee.

Mitd téssd pykélédssd ja 19, 22 ja 66 §:ssd
sdddetddn hyvinvointialueista, sovelletaan
Ahvenanmaalla Ahvenanmaan maakunnan
kuntiin.

93§
Neuvottelu vanhemmuuden selvittimiseksi
Saatuaan tiedon seikasta, jonka vuoksi van-

hemmuus on selvitettdva, lastenvalvojan on
neuvoteltava lapsen synnyttineen &idin, 15

Ehdotus

momentissa tarkoitetun hedelmdityshoito-
suostumuksen perusteella eikd lastenvalvojan
tiedossa ole seikkoja, joiden nojalla olisi ai-
hetta epiilld, ettd joku muu kuin tunnustaja
olisi lapsen toinen vanhempi.

738
Vanhemmuuden selvittdmisen aloittaminen ja
raukeaminen
Vanhemmuuden selvittiminen voidaan

aloittaa jo ennen lapsen syntyma, jos ndyton
saaminen vanhemmuudesta muutoin vaaran-
tuisi tai sithen on muu erityinen syy. Oikeus-
geneettisessd vanhemmuustutkimuksessa tar-
vittava ndyte lapsesta voidaan kuitenkin ottaa
vasta lapsen syntymén jélkeen.

8§
Vanhemmuuden selvittdmisen toimeenpanija

Vanhemmuuden selvittdd lastenvalvoja silld
hyvinvointialueella, jonka alueella lapsen
synnyttidneelld &idilld on kotikuntalaissa
(201/1994) tarkoitettu kotikunta. Jos lapsi on
tayttanyt 15 vuotta taikka lapsen synnyttianyt
aiti on selvittamdttd, kadonnut tai kuollut
taikka hénelld ei ole Suomessa kotikuntaa,
vanhemmuuden selvittdd kuitenkin lastenval-
voja silld hyvinvointialueella, jonka alueella
lapsella on kotikunta, tai, jos lapsella ei ole
Suomessa kotikuntaa, silld hyvinvointialu-
eella, jonka alueella lapsi oleskelee.

Mité téssd pykéléssd ja 11, 19, 22, 66 ja 67
§:ssd sdddetddn hyvinvointialueista, sovelle-
taan Ahvenanmaalla Ahvenanmaan maakun-
nan kuntiin.

93§
Neuvottelu vanhemmuuden selvittimiseksi
Saatuaan tiedon seikasta, jonka vuoksi on

selvitettdvd lapsen toinen vanhempi, lasten-
valvojan on neuvoteltava lapsen synnyttidneen
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Voimassa oleva laki

vuotta tdyttdneen lapsen ja, jos mahdollista,
sen henkilon kanssa, joka saattaa olla lapsen
toinen vanhempi. Jos lapsen vanhemmuus sel-
vitetddn 6 §:n 3 momentin nojalla, neuvotte-
luun on kutsuttava myos lapsen toinen van-
hempi.

10 §

Neuvottelun toimittaminen ja velvollisuus py-
syd totuudessa

Tietoja antaessaan lapsen synnyttineella &i-
dilla seka silld, joka 3 §:n nojalla tai 19 §:ssé
tarkoitetun tunnustamisen perusteella on tai
saattaa olla lapsen toinen vanhempi, on vel-
vollisuus pysyd totuudessa. Sama velvollisuus
koskee my0s tunnustamislausuman antamista,
tunnustamisen hyvaksymistd ja tunnustami-
sen johdosta toimitettua kuulemista.

11§
Lastenvalvojan oikeus saada tietoja

Lastenvalvojan oikeuteen saada tietoja van-
hemmuuden selvittdmistd varten sovelletaan,
mitd sosiaali- ja terveydenhuollon asiakastie-
tojen késittelystd annetussa laissa (703/2023)
sdddetddn sosiaalihuollon palvelunantajan tie-
donsaantioikeudesta. Lastenvalvojalla on oi-
keus saada mahdollisen isén henkildllisyyden
ja asuinpaikan selvittamiseksi valttdmattomia
tietoja salassapitosddnndsten estdméttd myos
didin ilmoittaman henkildn tyonantajalta seké
majoitus- ja ravitsemistoiminnasta annetussa
laissa (308/2006) tarkoitetun majoitustoimin-
nan harjoittajalta.

Ehdotus

didin, 15 vuotta tdyttdneen lapsen ja, jos mah-
dollista, sen henkilon kanssa, joka saattaa olla
lapsen toinen vanhempi. Jos lapsen vanhem-
muus selvitetddn 6 §:n 3 momentin nojalla,
neuvotteluun on kutsuttava myos lapsen toi-
nen vanhempi.

Jos selvitettivind on lapsen synnyttineen
henkilén ditiys tai lapsen molemmat vanhem-
mat, neuvotteluun kutsutaan 15 vuotta tayttd-
neen lapsen lisdksi, jos mahdollista, ne henki-
l6t, jotka ovat tai saattavat olla lapsen van-
hempia. Neuvotteluun voidaan tarpeen mu-
kaan kutsua myés lapsen huoltaja tai muu
laillinen edustaja, jos timd on muu kuin joku
edelld mainituista henkildistd.

10 §

Neuvottelun toimittaminen ja velvollisuus py-
syd totuudessa

Tietoja antaessaan sill4, joka 2 tai 3 §:n no-
jallatai 19 §:ssé tarkoitetun tunnustamisen pe-
rusteella on tai joka saattaa olla lapsen toinen
vanhempi, on velvollisuus pysyé totuudessa.
Sama velvollisuus koskee myds tunnustamis-
lausuman antamista, tunnustamisen hyvaksy-
mistd ja tunnustamisen johdosta toimitettua
kuulemista.

11§
Lastenvalvojan oikeus saada tietoja

Lastenvalvojan oikeuteen saada tietoja van-
hemmuuden selvittdmistd varten sovelletaan,
mitd sosiaali- ja terveydenhuollon asiakastie-
tojen késittelystd annetussa laissa (703/2023)
sdddetddn sosiaalihuollon palvelunantajan tie-
donsaantioikeudesta. Lastenvalvojalla on oi-
keus saada otaksutun vanhemman henkil6lli-
syyden ja asuinpaikan selvittimiseksi valtta-
méttdmid tietoja salassapitosddnndsten estd-
méttd myOs tdmdn tyonantajalta sekd majoi-
tus- ja ravitsemistoiminnasta annetussa laissa
(308/2006) tarkoitetun majoitustoiminnan
harjoittajalta.
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12§

Geneettisen ja lidketieteellisen selvityksen
hankkiminen

Lastenvalvojan on tilattava isyyden selvitti-
misen yhteydessd oikeusgeneettisestd isyys-
tutkimuksesta annetun lain (378/2005) 1 §:ssd
tarkoitettu oikeusgeneettinen isyystutkimus
lapsesta, lapsen synnyttdneesta didisté ja hen-
kilostd, joka saattaa olla lapsen isd, jos vii-
meksi mainittu pyytdé tutkimusta tai jos las-
tenvalvoja muuten katsoo sen tarpeelliseksi.
Jos tutkimus voidaan mainitun lain mukaan
madraté tehtdviksi muusta kuin edellé tarkoi-
tetusta henkilSsté ja jos lastenvalvoja katsoo
sen aiheelliseksi, hdn voi tilata tutkimuksen
myos téstd henkilosta.

Lastenvalvojan tilaama oikeusgeneettinen
isyystutkimus voidaan tehdé vain sen suostu-
muksella, josta niyte on tarkoitus ottaa. Jos
tutkimus aiotaan tehdd vainajasta tai hdnesti
aiemmin otetusta ndytteestd eikd vainaja ole
eldessddn antanut suostumusta tutkimukseen,
siithen on saatava vainajan oikeudenomistajien
suostumus.

Jos tutkimus on tarkoitus tilata mahdollisen
isdn tai lapsen synnyttineen &idin molem-
mista vanhemmista, toisesta vanhemmasta
yksin tai muusta sukulaisesta, lastenvalvojan
tilaamaan tutkimukseen ja siihen annettavaan
suostumukseen sovelletaan, mitd oikeusge-
neettisestd isyystutkimuksesta annetun lain 6,
7ja9 §:ssd sekd 11 §:n 1 momentissa saddde-
tddn tuomioistuimen madrddmastd tutkimuk-
sesta.

Lastenvalvoja voi hankkia lédketieteellisen
asiantuntijalausunnon lapsen siittdmisajan-
kohdasta, jos sen hankkimista voidaan pitdd
tarpeellisena muut selvitykset huomioon ot-
taen.

Ehdotus

12§
Geneettisen selvityksen hankkiminen

Lastenvalvojan on tilattava vanhemmuuden
selvittdmisen yhteydessd oikeusgeneettisesté
vanhemmuustutkimuksesta ~ annetun  lain
(378/2005) 1 §:ssi tarkoitettu oikeusgeneetti-
nen vanhemmuustutkimus lapsesta seka henki-
lostd, joka on tai saattaa olla lapsen van-
hempi, jos tamd pyytdd tutkimusta tai jos las-
tenvalvoja muuten katsoo sen tarpeelliseksi.
Jos tutkimus voidaan mainitun lain mukaan
madraté tehtdviksi muusta kuin edellé tarkoi-
tetusta henkildsté ja jos lastenvalvoja katsoo
sen aiheelliseksi, hdn voi tilata tutkimuksen
myos téstd henkilost.

Lastenvalvojan tilaama oikeusgeneettinen
vanhemmuustutkimus voidaan tehdé vain sen
suostumuksella, josta niyte on tarkoitus ottaa.
Jos lapsella, joka ei ikdnsd ja kehitystasonsa
perusteella voi antaa itse suostumustaan, ei
ole huoltajaa tai muuta laillista edustajaa,
joka voisi antaa suostumuksen lapsen puo-
lesta, ndyte voidaan ottaa ilman suostumusta
lastenvalvojan valvonnassa vanhemmuuden
selvittdmistd varten, jollei se, jonka vanhem-
muuden selvittdmisestd on kyse, tdtd vastusta.
Jos tutkimus aiotaan tehdd vainajasta tai ha-
nestd aiemmin otetusta ndytteestd eikd vainaja
ole eldessdin antanut suostumusta tutkimuk-
seen, sithen on saatava vainajan oikeuden-
omistajien suostumus.

Jos tutkimus on tarkoitus tilata mahdollisen
isdn tai lapsen synnyttineen &idin molem-
mista vanhemmista, toisesta vanhemmasta
yksin tai muusta ldhisukulaisesta, lastenval-
vojan tilaamaan tutkimukseen ja siithen annet-
tavaan suostumukseen sovelletaan, mitd oi-
keusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta
annetun lain 6, 7, 8 ja 9 §:ssd sekd 11 §:n 1
momentissa sdddetddn tuomioistuimen méaa-
radmasta tutkimuksesta.
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13§
Tutkittavalle annettavat tiedot ja ilmoitukset

Ennen oikeusgeneettisessd isyystutkimuk-
sessa tarvittavan ndytteen ottamista ja tutki-
muksen tilaamista lastenvalvojan tulee selos-
taa tutkittavalle tutkimukseen liittyvét toimen-
piteet ja tutkimuksen merkitys isyyden selvit-
tdmisen kannalta sekd 12 §:n 1-3 momentissa
tarkoitetut edellytykset tutkimuksen tekemi-
selle.

Saatuaan oikeusgeneettiseen isyystutki-
mukseen perustuvan lausunnon lastenvalvo-
jan on viipyméttd ilmoitettava sen sisillosti
tutkittavalle.

14 §

Vanhemmuuden selvittdmisen keskeyttiminen

Lastenvalvoja voi paattda, ettd vanhemmuu-
den selvittiminen keskeytetédén, jos:

1) on ilmeisté, ettei vanhemmuuden vahvis-
tamista varten ole saatavissa riittdvésti tietoja;

2) lapsesta ei ole saatu ndytettd, josta oi-
keusgeneettinen isyystutkimus olisi voitu
tehda;

3) lapsi on syntynyt hedelmoéityshoidoista
annetun lain 1 §:ssd tarkoitetun hoidon tulok-
sena lapsen synnyttineelle didille, joka on
saanut hoitoa yksin, ja on selvitetty, etti siitti-
Oiden luovuttaja ei ole mainitun lain 16 §:n 2
momentissa tarkoitetulla tavalla suostunut sii-
hen, ettd hdnet voidaan vahvistaa hoidon tu-
loksena syntyneen lapsen isdksi;

4) kukaan ei ole tunnustanut lasta ja on eri-
tyinen syy olettaa, ettd vanhemmuuden selvit-
tdminen ei olisi lapsen edun mukaista, eikd 15
vuotta tdyttdnyt lapsi vaadi vanhemmuuden
selvittAmista.

16 §

Tunnustamistilaisuuden varaaminen ja kan-
teen nostaminen

Ehdotus

13§
Tutkittavalle annettavat tiedot ja ilmoitukset

Ennen oikeusgeneettisessd vanhemmuustut-
kimuksessa tarvittavan ndytteen ottamista ja
tutkimuksen tilaamista lastenvalvojan tulee
selostaa tutkittavalle tutkimukseen liittyvit
toimenpiteet ja tutkimuksen merkitys van-
hemmuuden selvittimisen kannalta sekd 12
§:ssd tarkoitetut edellytykset tutkimuksen te-
kemiselle.

Saatuaan oikeusgeneettiseen vanhemmuus-
tutkimukseen perustuvan lausunnon lastenval-
vojan on viipyméttd ilmoitettava sen sisallostd
tutkittavalle.

14 §

Vanhemmuuden selvittdmisen keskeyttiminen

Lastenvalvoja voi paittdd, ettd vanhemmuu-
den selvittiminen keskeytetédén, jos:

1) on ilmeist4, ettei vanhemmuuden vahvis-
tamista varten ole saatavissa riittdvésti tietoja;

2) lapsesta ei ole saatu ndytettd, josta oi-
keusgeneettinen vanhemmuustutkimus olisi
voitu tehdé;

3) lapsi on syntynyt hedelmdityshoidoista
annetun lain 1 §:ssd tarkoitetun hoidon tulok-
sena lapsen synnyttineelle didille, joka on
saanut hoitoa yksin, ja on selvitetty, etti siitti-
Oiden luovuttaja ei ole mainitun lain 16 §:n 2
momentissa tarkoitetulla tavalla suostunut sii-
hen, ettd hédnet voidaan vahvistaa hoidon tu-
loksena syntyneen lapsen isaksi;

4) kukaan ei ole tunnustanut lasta ja on eri-
tyinen syy olettaa, ettd vanhemmuuden selvit-
tdminen ei olisi lapsen edun mukaista, eikd 15
vuotta tdyttdnyt lapsi vaadi vanhemmuuden
selvittAmista.

16 §

Tunnustamistilaisuuden varaaminen ja kan-
teen nostaminen
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Lastenvalvojan on varattava asiaan osalli-
selle tilaisuus tunnustaa vanhemmuutensa, jos
hin katsoo, ettd oikeusgeneettisen isyystutki-
muksen tai muun selvityksen valossa voidaan
pitdd todennikoisend, ettd henkildé on lapsen
vanhempi.

Jos asiaan osallinen ei tunnusta vanhem-
muuttaan, mikddn 14 §:n 1 momentissa tai 2
momentin 1, 3 tai 4 kohdissa tarkoitetuista
vanhemmuuden selvittdmisen keskeyttdmisen
edellytyksista ei tayty eikd lapsi ole tayttanyt
18 wvuotta, lastenvalvojalla on velvollisuus
ajaa lapsen puolesta kannetta vanhemmuuden
vahvistamiseksi. Kanteen ajamisesta sdéide-
téén 6 luvussa.

17 §
Muutoksenhaku

Haettaessa muutosta vanhemmuuden selvit-
tamisen keskeyttidmistd tai sen uudelleen
aloittamista koskevaan lastenvalvojan paatok-
seen hallintotuomioistuimelta sovelletaan,
mitd oikeudenkdynnisti hallintoasioissa anne-
tussa laissa (808/2019) sdddetdan. Sen liséksi,
mitd mainitussa laissa sdddetddn, valitusoi-
keus on lapsen synnyttdneelld &idilla, 15
vuotta tdyttdneelld lapsella ja henkil6lld, joka
katsoo olevansa lapsen toinen vanhempi.

Isyyden ja ditiyden vahvistamista koskevan
kanteen nostamisesta sdddetidn 32 ja 33 §:ssd.
Jos pditds vanhemmuuden selvittdmisen kes-
keyttdmisestd on tehty isyyden selvittdmisen
osalta, lastenvalvojan 14 §:n nojalla antamaan
keskeyttamispdatokseen on liitettdva tieto

Ehdotus

Lastenvalvojan on varattava asiaan osalli-
selle tilaisuus tunnustaa vanhemmuutensa, jos
hin katsoo, ettd oikeusgeneettisen vanhem-
muustutkimuksen tai muun selvityksen va-
lossa voidaan pitdd todennédkdisend, ettd hen-
kil6 on lapsen vanhempi.

Lastenvalvojalla on velvollisuus ajaa lapsen
puolesta kannetta vanhemmuuden vahvista-
miseksi, jos:

1) asiaan osallinen ei tunnusta vanhem-
muuttaan;

2) mikddn 14 §:n 1 momentissa tai 2 mo-
mentin 1, 3 tai 4 kohdissa tarkoitetuista van-
hemmuuden  selvittdmisen keskeyttimisen
edellytyksistd ei tayty; ja

3) lapsi ei ole téiyttanyt 18 vuotta.

Edelld 2 momentissa tarkoitetun kanteen
ajamisesta sdddetddn 6 luvussa.

Jos vanhemmuuden selvittiminen koskee
synnyttaneen didin selvittdmistd, tilaisuutta
vanhemmuuden tunnustamiseen ei varata.
Lastenvalvojalla on kuitenkin velvollisuus
ajaa lapsen puolesta kannetta synnyttineen
didin ditiyden vahvistamiseksi, jos vanhem-
muuden selvittimisen yhteydessd ei ole saatu
riittavdda selvitystd ditiydestd, 2 momentin 2
kohdassa sdddetyt edellytykset eivdt tdyty eikd
lapsi ole tayttinyt 18 vuotta.

17 §
Muutoksenhaku

Haettaessa muutosta vanhemmuuden selvit-
tdmisen keskeyttdmistd tai sen uudelleen
aloittamista koskevaan lastenvalvojan paétok-
seen hallintotuomioistuimelta sovelletaan,
mitd oikeudenkdynnisti hallintoasioissa anne-
tussa laissa (808/2019) sdddetdan. Sen liséksi,
mitd mainitussa laissa sdddetddn, valitusoi-
keus on lapsen synnyttidneelld #idilla, 15
vuotta téytténeelld lapsella ja henkil6lla, joka
katsoo olevansa lapsen vanhempi.

Isyyden ja ditiyden vahvistamista koskevan
kanteen nostamisesta sdddetiin 32 ja 33 §:ssé.
Jos pédtds vanhemmuuden selvittdmisen kes-
keyttdmisestd on tehty isyyden tai synnyttd-
neen didin selvittdimisen osalta, lastenvalvo-
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isyyden vahvistamista koskevasta kanne-
oikeudesta ja siihen liittyvastd médriajasta.

3 luku
Vanhemmuuden tunnustaminen
23§

Kuuleminen

Lastenvalvoja voi kuulla muitakin kuin 1
momentissa tarkoitettuja henkildité, jos se on
asian selvittimiseksi tarpeen. Kuulla voidaan
suullisesti tai kirjallisesti. Kuulla voi myds se,
joka 21 §:n 2 momentin mukaan voi ottaa vas-
taan tunnustamisen.

26 §

Asiakirjojen toimittaminen Digi- ja viestdtie-
tovirastolle

4 Tuku

Oikeudenomistajien suostumus vanhem-
muuden vahvistamiseen

27§

Suostumus vanhemmuuden vahvistamiseen il-
man oikeudenkdyntid

Ehdotus

jan 14 §:n nojalla antamaan keskeyttdmispaa-
tokseen on liitettdvé tieto isyyden tai ditiyden
vahvistamista koskevasta kanneoikeudesta ja
sithen liittyvastd mééraajasta.

3 luku
Vanhemmuuden tunnustaminen
23§

Kuuleminen

Jos selvitettivind on lapsen synnyttineen
didin ditiys, lapsen huoltajalle tai muulle lail-
liselle edustajalle on varattava tilaisuus tulla
kuulluksi ennen vanhemmuuden selvittdmi-
sestd laadittavan poytdikirjan laatimista.

Lastenvalvoja voi kuulla muitakin kuin 1 tai
2 momentissa tarkoitettuja henkil6itd, jos se
on asian selvittdmiseksi tarpeen. Kuulla voi-
daan suullisesti tai kirjallisesti. Kuulla voi
myo0s se, joka 21 §:n 2 momentin mukaan voi
ottaa vastaan tunnustamisen.

26 §

Asiakirjojen toimittaminen Digi- ja viestdtie-
tovirastolle

Jos vanhemmuuden selvittdminen koskee
synnyttineen didin selvittamistd, vanhem-
muuden selvittineen lastenvalvojan tulee toi-
mittaa vanhemmuuden selvittimisestd tehty
poytikirja liitteineen Digi- ja vdestitietovi-
rastolle.

4 Tuku

Oikeudenomistajien suostumus vanhem-
muuden vahvistamiseen

27§

Suostumus vanhemmuuden vahvistamiseen il-
man oikeudenkdyntid
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Jos lapsi on syntynyt avioliiton ulkopuolella
ja isyyden selvittdminen alaikdisen lapsen
osalta ja oikeusgeneettinen isyystutkimus tai
kirjallinen hedelmdityshoitotodistus osoitta-
vat kuolleen henkilon olevan lapsen isé, héinen
oikeudenomistajansa voivat lapsen syntymén
jilkeen antaa suostumuksen siihen, ettd isyys
vahvistetaan ilman oikeudenkdyntid Digi- ja
véestotietoviraston paitokselld edellyttien,
ettd lasta ei ole tunnustettu eiké kannetta isyy-
den vahvistamiseksi ole vireilla.

Mitd 1 momentissa on sdddetty isyyden vah-
vistamisesta, sovelletaan myos &itiyden vah-
vistamiseen 5 §:n 1 momentissa tarkoitetussa
tilanteessa, jos alaikdisen lapsen ditiyden sel-
vittdminen ja kirjallinen hedelmdityshoitoto-
distus osoittavat kuolleen henkilon olevan
lapsen toinen éiti eikd kannetta ditiyden vah-
vistamiseksi ole vireill.

5 luku

Vanhemmuuden vahvistaminen Digi- ja
viestotietovirastossa

29§
Digi- ja vdestotietoviraston toimivalta

Vanhemmuus vahvistetaan Digi- ja viesto-
tietovirastossa, jos:

1) vanhemmuus on tunnustettu 18-25 §:ssd
sdddetyin tavoin eikd ole aihetta epdilla, ettei
henkil6 ole lapsen toinen vanhempi;

2) kuolleen henkilén oikeudenomistajat
ovat 27 ja 28 §:ssé sdddetyin tavoin antaneet
suostumuksensa siihen, ettd vanhemmuus
vahvistetaan Digi- ja vdestotietoviraston péa-
tokselld, ja 27 §:ssd tarkoitetun selvityksen
perusteella voidaan pitdd selvitettynd, ettd
henkil6 on lapsen toinen vanhempi.

Isyys voidaan vahvistaa, vaikka tulevien
vanhempien henkildllisyyttd ja perhesiteitd
osoittavat asiakirjat ovat puutteelliset, jos lisa-

Ehdotus

Jos lapsi on syntynyt avioliiton ulkopuolella
ja isyyden selvittiminen alaikdisen lapsen
osalta ja oikeusgeneettinen vanhemmuustutki-
mus tai kirjallinen hedelmdityshoitotodistus
osoittavat kuolleen henkilon olevan lapsen
isd, hénen oikeudenomistajansa voivat lapsen
syntymén jilkeen antaa suostumuksen siihen,
ettd isyys vahvistetaan ilman oikeudenkédyntid
Digi- ja viestotietoviraston paétokselld edel-
lyttden, ettd lasta ei ole tunnustettu eiké kan-
netta isyyden vahvistamiseksi ole vireilla.

Mitd 1 momentissa sdddetddn isyyden vah-
vistamisesta, sovelletaan myos &itiyden vah-
vistamiseen, jos alaikéisen lapsen &itiyden sel-
vittdminen ja oikeusgeneettinen vanhemmuus-
tutkimus tai kirjallinen hedelmdityshoitoto-
distus osoittavat kuolleen henkilon olevan
lapsen diti eikd kannetta &itiyden vahvista-
miseksi ole vireilla.

5 luku

Vanhemmuuden vahvistaminen Digi- ja
viestotietovirastossa

29§
Digi- ja vdestotietoviraston toimivalta

Vanhemmuus vahvistetaan Digi- ja viesto-
tietovirastossa, jos:

1) vanhemmuus on tunnustettu 18—25
§:ssd sdddetyin tavoin eiki ole aihetta epdilla,
ettei henkild ole lapsen toinen vanhempi;

2) kuolleen henkilon oikeudenomistajat
ovat 27 ja 28 §:ssé sdddetyin tavoin antaneet
suostumuksensa siihen, ettd vanhemmuus
vahvistetaan Digi- ja vdestotietoviraston paa-
tokselld, ja 27 §:sséd tarkoitetun selvityksen
perusteella voidaan pitdd selvitettynd, ettd
henkil6 on lapsen toinen vanhempi;

3) synnyttineen didin ditiys on selvitetty 2
luvussa tarkoitetulla tavalla eikd ole aihetta
epdilld, ettei henkilo ole lapsen diti.

Vanhemmuus voidaan vahvistaa, vaikka tu-
levien vanhempien henkildllisyyttd ja perhesi-
teitd osoittavat asiakirjat ovat puutteelliset, jos
liséselvitystd ei kohtuudella ole saatavissa ja

110



Voimassa oleva laki

selvitysti ei kohtuudella ole saatavissa ja isyy-
den selvittiminen ja oikeusgeneettinen isyys-
tutkimus osoittavat isyyden.

6 luku

Vanhemmuuden vahvistamista koskeva
oikeudenkiynti

32§

Kanneoikeus isyyden vahvistamista koske-
vassa asiassa ja asianosaiset

Henkildll4, joka katsoo olevansa lapsen isé,
on oikeus nostaa isyyden vahvistamista kos-
keva kanne lasta vastaan:

1) jos lastenvalvoja on keskeyttinyt isyyden
selvittimisen, koska lapsesta ei ole saatu néy-
tettd, josta oikeusgeneettinen isyystutkimus
olisi voitu tehdi; tai

2) jollei Digi- ja védestdtietovirasto ole vah-
vistanut isyyttd ja vahvistamatta jattdmiseen
on muu syy kuin se, ettei 22 §:ssé tarkoitettua
hyviksymisti ole saatu.

33§

Kanneoikeus ditiyden vahvistamista koske-
vassa asiassa ja asianosaiset

Lapsi, jonka osalta isyytta ei ole lapsen syn-
nyttineen &idin avioliiton perusteella todettu
eikd toista vanhemmuutta ole Digi- ja viesto-
tietoviraston tai tuomioistuimen paitokselld
vahvistettu, voi vaatia 5 §:n 1 momentissa tar-
koitetun d&itiyden vahvistamista nostamalla
kanteen &idiksi otaksumaansa henkildd vas-
taan. Jos se, jota vastaan kanne olisi nostet-
tava, on kuollut, kanne nostetaan hinen oikeu-
denomistajiaan vastaan.

Henkildlld, joka katsoo olevansa lapsen éiti
5 §m 1 momentin nojalla, on oikeus nostaa di-
tiyden vahvistamista koskeva kanne lasta vas-
taan, jollei Digi- ja vdestotietovirasto ole vah-
vistanut ditiyttd ja vahvistamatta jattimiseen

Ehdotus

vanhemmuuden selvittiminen ja oikeusge-

neettinen vanhemmuustutkimus  osoittavat
vanhemmuuden.
6 luku
Vanhemmuuden vahvistamista koskeva
oikeudenkaynti
32§

Kanneoikeus isyyden vahvistamista koske-
vassa asiassa ja asianosaiset

Henkildlld, joka katsoo olevansa lapsen isi,
on oikeus nostaa isyyden vahvistamista kos-
keva kanne lasta vastaan:

1) jos lastenvalvoja on keskeyttinyt isyyden
selvittdmisen, koska lapsesta ei ole saatu ndy-
tettd, josta oikeusgeneettinen vanhemmuustut-
kimus olisi voitu tehda; tai

2) jollei Digi- ja védestdtietovirasto ole vah-
vistanut isyyttd ja vahvistamatta jattdmiseen
on muu syy kuin se, ettei 22 §:ssé tarkoitettua
hyviksymista ole saatu.

33§

Kanneoikeus ditiyden vahvistamista koske-
vassa asiassa ja asianosaiset

Lapsi, jonka osalta isyytta ei ole lapsen syn-
nyttdneen &idin avioliiton perusteella todettu
eikd toista vanhemmuutta ole Digi- ja vdesto-
tietoviraston tai tuomioistuimen paitokselld
vahvistettu, voi vaatia 5 §:n 1 momentissa tar-
koitetun &itiyden vahvistamista nostamalla
kanteen didiksi otaksumaansa henkildd vas-
taan. Jos se, jota vastaan kanne olisi nostet-
tava, on kuollut, kanne nostetaan hinen oikeu-
denomistajiaan vastaan.

Henkildlld, joka katsoo olevansa lapsen éiti
5 §m 1 momentin nojalla, on oikeus nostaa di-
tiyden vahvistamista koskeva kanne lasta vas-
taan, jollei Digi- ja véestotietovirasto ole vah-
vistanut ditiyttd ja vahvistamatta jattimiseen
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on muu syy kuin se, ettei 22 §:ssd tarkoitettua
hyviksymista ole saatu.

Jos se, jonka ditiydestd on kysymys, kuolee
kanteen ollessa vireilld, hdnen oikeudenomis-
tajansa tulevat hinen sijaansa.

34 §

Kanneoikeuden rajoitukset

Sen, joka katsoo olevansa lapsen toinen iti,
on pantava kanne vireille vuoden kuluessa
siitd pdivésti, jona hén sai tiedon 33 §:n 2 mo-
mentissa tarkoitetusta Digi- ja véestitietovi-
raston paatoksesta.

36§
Vastaajaksi haastaminen

Jos lapsi vaatii isyyden vahvistamista, lap-
sen tulee haastaa vastaajaksi se, jonka voidaan
olettaa olevan lapsen isi.

Jos lapsi vaatii ditiyden vahvistamista, lap-
sen tulee haastaa vastaajaksi se, jonka voidaan
olettaa olevan lapsen 5 §:n 1 momentissa tar-
koitettu diti.

Jos 1 tai 2 momentissa tarkoitettuja henki-
16itd on useita, voidaan heidét haastaa vastaa-
jiksi samaan oikeudenkédyntiin. Mahdolliset
vanhemmat tulee haastaa vastaajiksi samaan

Ehdotus

on muu syy kuin se, ettei 22 §:ssd tarkoitettua
hyviksymistd ole saatu.

Lapsi, jonka osalta synnyttdneen didin diti-
yttd ei ole todettu tai vahvistettu, voi vaatia 2
§.:ssd tarkoitetun ditiyden vahvistamista nos-
tamalla kanteen didiksi otaksumaansa henki-
16d vastaan. Jos se, jota vastaan kanne olisi
nostettava, on kuollut, kanne nostetaan hdnen
oikeudenomistajiaan vastaan.

Henkilélld, joka katsoo olevansa lapsen diti
2 §:n nojalla, on oikeus nostaa ditiyden vah-
vistamista koskeva kanne lasta vastaan, jollei
Digi- ja vdestdtietovirasto ole vahvistanut di-
tiyttd.

Jos se, jonka ditiydestd on kysymys, kuolee
kanteen ollessa vireilld, hdnen oikeudenomis-
tajansa tulevat hinen sijaansa.

34 §

Kanneoikeuden rajoitukset

Sen, joka katsoo olevansa lapsen &iti, on
pantava kanne vireille vuoden kuluessa siitd
paivésti, jona hin sai tiedon 33 §:n 2 tai 4 mo-
mentissa tarkoitetusta Digi- ja véestdtietovi-
raston padtoksesta.

36§
Vastaajaksi haastaminen

Jos lapsi vaatii isyyden vahvistamista, lap-
sen tulee haastaa vastaajaksi se, jonka voidaan
olettaa olevan lapsen isi.

Jos lapsi vaatii 5 §.n 1 momentissa tarkoite-
tun aitiyden vahvistamista, lapsen tulee haas-
taa vastaajaksi se, jonka voidaan olettaa ole-
van lapsen mainitussa momentissa tarkoitettu
aiti. Jos lapsi vaatii 2 §:ssd tarkoitetun ditiy-
den vahvistamista, lapsen tulee haastaa vas-
taajaksi se, jonka voidaan olettaa olevan lap-
sen mainitussa pykdldssd tarkoitettu diti.

Jos 1 tai 2 momentissa tarkoitettuja henki-
16itd on useita, voidaan heidét haastaa vastaa-
jiksi samaan oikeudenkdyntiin. Mahdolliset
vanhemmat tulee haastaa vastaajiksi samaan
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oikeudenkiyntiin, jos on ilmeista, ettd selvi-
tyksen saaminen sitd edellyttdd. Jos saman
lapsen osalta on vireilld kanne sekd isyyden
ettd ditiyden vahvistamiseksi, isyyden vahvis-
tamista koskeva kanne on ratkaistava ennen
ditiyden vahvistamista koskevaa asiaa.

Jos kannetta ajetaan 32 §:n 2 momentin tai
33 §:n 2 momentin nojalla lasta vastaan, vas-
taajiksi voidaan haastaa my0s ne, jotka kanta-
jan ohella voivat tulla kysymykseen lapsen
vanhempana.

Henkildd, jonka osalta on oikeusgeneetti-
selld isyystutkimuksella selvitetty, ettd hin ei
voi olla lapsen isd, ei saa ilman erityisti syytd
haastaa vastaajaksi.

40§

Kanteen peruuttaminen ja isyyden poissul-
Jjenta

Jos isyyden vahvistamista koskevaa kan-
netta ajetaan useampaa kuin yhtd vastaajaa
vastaan, tuomioistuin voi ennen isyyskysy-
myksen lopullista ratkaisemista hylatd kan-
teen yhden tai useamman vastaajan osalta, jos
oikeusgeneettisen isyystutkimuksen perus-
teella on pidettéva todistettuna, ettei kyseinen
vastaaja voi olla lapsen isa.

42§
Muutoksenhaun kdsittely

Jos kantaja tai vastaaja hakee muutosta van-
hemmuudesta annettuun tuomioon, voi muu-
toksenhakutuomioistuin kisitelld asian myos
sellaisen asianosaisen osalta, jota muutoksen-
haku ei koske. Asiaa ei kuitenkaan tule ilman
erityistd syytd ottaa késiteltdviksi sellaisen
henkilon osalta, jota muutoksenhaku ei koske
ja jota koskeva vaatimus on hylitty sen

Ehdotus

oikeudenkayntiin, jos on ilmeistd, ettd selvi-
tyksen saaminen sitd edellyttdd. Jos saman
lapsen osalta on vireilld kanne sekd isyyden
ettdi 2 §:ssd tarkoitetun ditiyden vahvista-
miseksi, ditiyden vahvistamista koskeva kanne
on ratkaistava ennen isyyden vahvistamista
koskevaa asiaa. Jos saman lapsen osalta on vi-
reilld kanne sekd isyyden ettd 5 §:n I momen-
tissa tarkoitetun Aitiyden vahvistamiseksi,
isyyden vahvistamista koskeva kanne on rat-
kaistava ennen &itiyden vahvistamista koske-
vaa asiaa.

Jos kannetta ajetaan 32 §:n 2 momentin
taikka 33 §:n 2 tai 4 momentin nojalla lasta
vastaan, vastaajiksi voidaan haastaa my®s ne,
jotka kantajan ohella voivat tulla kysymyk-
seen lapsen vanhempana.

Henkildd, jonka osalta on oikeusgeneetti-
selld  vanhemmuustutkimuksella selvitetty,
ettd hén ei voi olla lapsen vanhempi, ei saa il-
man erityistd syytd haastaa vastaajaksi.

40 §

Kanteen peruuttaminen ja vanhemmuuden
poissuljenta

Jos vanhemmuuden vahvistamista koskevaa
kannetta ajetaan useampaa kuin yhté vastaajaa
vastaan, tuomioistuin voi ennen vanhemmuus-
kysymyksen lopullista ratkaisemista hylatd
kanteen yhden tai useamman vastaajan osalta,
jos oikeusgeneettisen vanhemmuustutkimuk-
sen perusteella on pidettdva todistettuna, ettei
kyseinen vastaaja voi olla lapsen vanhempi.

42§
Muutoksenhaun kdsittely

Jos kantaja tai vastaaja hakee muutosta van-
hemmuudesta annettuun tuomioon, muutok-
senhakutuomioistuin voi késitelld asian myos
sellaisen asianosaisen osalta, jota muutoksen-
haku ei koske. Asiaa ei kuitenkaan tule ilman
erityistd syytd ottaa késiteltdviksi sellaisen
henkilon osalta, jota muutoksenhaku ei koske
ja jota koskeva vaatimus on hylitty sen
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vuoksi, ettd hinen isyytensd ei ole mahdolli-
nen suoritetun oikeusgeneettisen isyystutki-
muksen nojalla.

7 luku
Vanhemmuuden kumoaminen
43§

Isyyden kumoamisen perusteet

Isyys, joka on 3 §:n nojalla todettu tai Digi-
ja véestotietoviraston péatokselld vahvistettu,
on tuomioistuimen péaétdkselld kumottava, jos
oikeusgeneettisen isyystutkimuksen avulla tai
muutoin on selvitetty, ettei iséksi todetun tai
vahvistetun ja lapsen vililld ole 4 §:n 2 tai 3
momentissa tarkoitettua suhdetta.

44§
Aitiyden kumoamisen perusteet

Aitiys, joka on Digi- ja viestétietoviraston
paitokselld vahvistettu, on tuomioistuimen
paitokselld kumottava, jos on selvitetty, ettei
didiksi vahvistetun ja lapsen vililld ole 5 §:n 1
momentissa tarkoitettua suhdetta.

45 §

Vanhemmuuden kumoaminen Digi- ja vdes-
tétietoviraston pdcdtokselld

Jos lapsen synnyttdnyt &iti ja lapsen toinen
vanhempi ovat yhdessd pyytineet lastenval-
vojalta vanhemmuuden selvittdmistd 6 §:n 3
momentin 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla, ja
oikeusgeneettisen isyystutkimuksen perus-
teella voidaan todeta, etti aviomies tai lapsen
tunnustanut ei voi olla lapsen isd, Digi- ja va-
estotietovirasto voi vanhempien yhteisesti ha-
kemuksesta vahvistaa, ettd aviomies tai van-
hemmuuden ennen lapsen syntyméé tunnusta-
nut henkild ei ole lapsen isd. Asia voidaan rat-
kaista lasta kuulematta. Digi- ja viestétietovi-
rasto ei kuitenkaan saa ratkaista asiaa, jos

Ehdotus

vuoksi, ettd hinen vanhemmuutensa ei ole
mahdollinen suoritetun oikeusgeneettisen
vanhemmuustutkimuksen nojalla.

7 luku
Vanhemmuuden kumoaminen
43§

Isyyden kumoamisen perusteet

Isyys, joka on 3 §:n nojalla todettu tai Digi-
ja véestotietoviraston péatokselld vahvistettu,
on tuomioistuimen péaétdkselld kumottava, jos
oikeusgeneettisen  vanhemmuustutkimuksen
avulla tai muutoin on selvitetty, ettei iséksi to-
detun tai vahvistetun ja lapsen vililld ole 4 §:n
2 tai 3 momentissa tarkoitettua suhdetta.

44 §
Aitiyden kumoamisen perusteet

Aitiys, joka on Digi- ja viestdtietoviraston
paitokselld vahvistettu, on tuomioistuimen
paitokselld kumottava, jos on selvitetty, ettei
aidiksi vahvistetun ja lapsen vélilld ole 2 §.ssd
tai 5 §:n 1 momentissa tarkoitettua suhdetta.

45 §

Vanhemmuuden kumoaminen Digi- ja vdes-
tétietoviraston pddtokselld

Jos lapsen synnyttdnyt &iti ja lapsen toinen
vanhempi ovat yhdessid pyytidneet lastenval-
vojalta vanhemmuuden selvittimistd 6 §:n 3
momentin 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla, ja
oikeusgeneettisen  vanhemmuustutkimuksen
perusteella voidaan todeta, ettd aviomies tai
lapsen tunnustanut ei voi olla lapsen isd, Digi-
ja véestdtietovirasto voi vanhempien yhtei-
sestd hakemuksesta vahvistaa, ettd aviomies
tai vanhemmuuden ennen lapsen syntymié
tunnustanut henkild ei ole lapsen isd. Asia voi-
daan ratkaista lasta kuulematta. Hakemus
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synnyttdneelle didille on annettu hedelmaitys-
hoitoa ajankohtana, jolloin lapsi on saatettu
alkuun. Hakemus Digi- ja véestdtietoviras-
tolle tulee tehdéd ennen kuin vuosi on kulunut
lapsen syntymasta.

Digi- ja véestdtietoviraston 1 ja 2 momen-
tissa tarkoitettuihin pédtoksiin ei saa hakea
muutosta valittamalla.

47 §

Aitiyden kumoamista koskevan kanneasian
asianosaiset

Aitiyden kumoamista koskevan kanteen saa
48 §:n 2 momentissa tarkoitetussa tapauksessa
nostaa myos se, joka katsoo 1 momentissa tar-
koitetun henkilén asemesta olevansa lapsen
vanhempi.

48 §

Kanneoikeuden rajoitukset

50§
Mddrdaika kanteen nostamiselle

Jos isyys on todettu avioliiton perusteella,
lapsen synnytténeen didin, 48 §:n 2 momen-
tissa tarkoitetun henkilon ja sen, jonka isyys
on todettu avioliiton perusteella, on pantava
kanne vireille kahden vuoden kuluessa lapsen

Ehdotus

Digi- ja viestdtietovirastolle tulee tehdéd en-
nen kuin vuosi on kulunut lapsen syntymaésta.

Digi- ja viestétietovirasto ei saa ratkaista 1
Jja 2 momentissa tarkoitettua asiaa, jos synnyt-
taneelle didille on annettu hedelmdaityshoitoa
ajankohtana, jolloin lapsi on saatettu alkuun.
Digi- ja vdestétietoviraston 1 ja 2 momentissa
tarkoitettuihin pddtoksiin ei saa hakea muu-
tosta valittamalla.

47 §

Aitiyden kumoamista koskevan kanneasian
asianosaiset

Aitiyden kumoamista koskevan kanteen saa
48 §:n 2 ja 4 momentissa tarkoitetussa tapauk-
sessa nostaa myos se, joka katsoo 1 momen-
tissa tarkoitetun henkilon asemesta olevansa
lapsen vanhempi.

48 §

Kanneoikeuden rajoitukset

Henkilolld, joka katsoo olevansa lapsen diti
sen henkilon sijasta, joka on vahvistettu lap-
sen synnyttdneeksi didiksi, on oikeus nostaa
kanne synnyttineen didin ditiyden kumoa-
miseksi, jos:

1) hdn saattaa todenndkoiseksi, ettd ditiyttd
koskeva pddtds on perustunut viranomaiselle
asiasta annettuihin vddriin tietoihin; ja

2) tuomioistuin arvioi kanteen nostamisen
olevan lapsen edun mukainen.

50§
Mddrdaika kanteen nostamiselle

Jos isyys on todettu avioliiton perusteella,
lapsen synnytténeen didin, 48 §:n 2 momen-
tissa tarkoitetun henkilon ja sen, jonka isyys
on todettu avioliiton perusteella, on pantava
kanne vireille kahden vuoden kuluessa lapsen
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syntyméstd. Jos vanhemmuus on vahvistettu
tunnustamisen perusteella, lapsen synnytta-
neen didin, 48 §:n 2 momentissa tarkoitetun
henkilon ja tunnustajan on pantava vanhem-
muuden kumoamista koskeva kanne vireille
kahden vuoden kuluessa siitd, kun vanhem-
muus on vahvistettu.

9 luku
Eriniiset sainnokset
63§
Lapsen mielipiteen selvittiminen

Kun alle 15-vuotiaan lapsen etua 14 §:n 2
momentin 4 kohdassa taikka 48 §:n 1 momen-
tissa tai 2 momentin 3 kohdassa tarkoitetussa
tilanteessa arvioidaan, on lapsen omat toivo-
mukset ja mielipide selvitettiva ja otettava
huomioon sikéli kuin se on lapsen ikéén ja ke-
hitystasoon ndhden mahdollista. Lapsen mie-
lipide on selvitettidva hienovaraisesti ja ottaen
huomioon lapsen kehitystaso. Lapselle on se-
lostettava mielipiteen selvittdmisen tarkoitus
ja selvittdmiseen liittyvd menettely.

67§

Ennakkotunnustamisrekisterit

Sen lisdksi, mitd viranomaisten toiminnan
julkisuudesta annetussa laissa sédéddetdén,
Digi- ja véestotietovirastolla, Ahvenanmaan
valtionvirastolla ja sosiaalihuollon viranomai-
sella on oikeus salassapitosddnndsten ja mui-
den tiedonsaantia koskevien rajoitusten esté-
méttd saada lapsen vanhemmuuden selvitta-
miseen tai vahvistamiseen liittyvien tehtd-
viensd hoitamiseksi vilttimattomat tiedot en-
nakkotunnustamisrekisterist.

69 §

Ehdotus

syntyméstd. Jos vanhemmuus on vahvistettu
tunnustamisen tai synnyttdneen didin ditiyden
selvittdmisen perusteella, lapsen synnyttéineen
didin, 48 §:n 2 tai 4 momentissa tarkoitetun
henkil6n ja tunnustajan on pantava vanhem-
muuden kumoamista koskeva kanne vireille
kahden vuoden kuluessa siitd, kun vanhem-
muus on vahvistettu.

9 luku
Eriniiset sainnokset
63§
Lapsen mielipiteen selvittiminen

Kun alle 15-vuotiaan lapsen etua 14 §:n 2
momentin 4 kohdassa taikka 48 §:n 1 momen-
tissa, 2 momentin 3 kohdassa tai 4 momentin
2 kohdassa tarkoitetussa tilanteessa arvioi-
daan, on lapsen omat toivomukset ja mielipide
selvitettdva ja otettava huomioon sikéli kuin
se on lapsen ikddn ja kehitystasoon nahden
mahdollista. Lapsen mielipide on selvitettiva
hienovaraisesti ja ottaen huomioon lapsen ke-
hitystaso. Lapselle on selostettava mielipiteen
selvittdmisen tarkoitus ja selvittimiseen liit-
tyvéd menettely.

67§

Ennakkotunnustamisrekisterit

Sen lisdksi, mitd viranomaisten toiminnan
julkisuudesta annetussa laissa sdéddetdén,
Digi- ja viestotietovirastolla, Ahvenanmaan
valtionvirastolla ja hyvinvointialueella on oi-
keus salassapitosddnndsten ja muiden tiedon-
saantia koskevien rajoitusten estdméttd saada
lapsen vanhemmuuden selvittdmiseen tai vah-
vistamiseen liittyvien tehtdviensd hoita-
miseksi vélttimattomat tiedot ennakkotunnus-
tamisrekisterist.

69 §
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Tarkemmat sddnnokset

Valtioneuvoston asetuksella voidaan sdétaa
tarkemmin:

1) lapsen syntymdd koskevasta ilmoituk-
sesta,

2) lddketieteellisen selvityksen antamisesta
Jja siitd maksettavasta korvauksesta,

3) henkildllisyyden toteamiseksi hyviksyt-
tavistd asiakirjoista.

Ehdotus

Tarkemmat sddnnokset

Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa
tarkempia sddnnoksid:

1) lapsen syntymdid koskevasta ilmoituk-
sesta;

2) henkil6llisyyden toteamiseksi hyvaksyt-
tavistd asiakirjoista.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdind kuuta 20 .
Tdtd lakia sovelletaan mydés, jos lapsi on syn-
tynyt ennen tamdn lain voimaantuloa.

Laki

oikeusgeneettisesti isyystutkimuksesta annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan péaétoksen mukaisesti

muutetaan oikeusgeneettisesti isyystutkimuksesta annetun lain (378/2005) nimike, 1 ja 2 §,
4-8 §, 9 §:n 2 momentti, 10 §, 11 §:n 1 momentti, 12 §:n 2 momentti, 13ja 16 §,17 §:n1ja3

momentti, 18 §, 19

§:n 1 momentti, 20 § ja 22—24 §, sellaisina kuin niistd ovat 2 § laissa

780/2022, 13 § laissa 12/2015, 16 § osaksi laissa 780/2022 ja 22 § laissa 744/2015, seka
lisdtdidn lakiinuusi 7 a, 8 a, 10 a, 10 b, 13 a, 13 b, 20 a, 23 aja 23 b § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

Laki oikeusgeneettisesti isyystutkimuksesta

1§
Lain soveltamisala

Tatd lakia sovelletaan oikeusgeneettiseen
isyystutkimukseen.

Ehdotus

Laki oikeusgeneettisestid vanhemmuustutki-
muksesta

1§
Lain soveltamisala

Tatd lakia sovelletaan oikeusgeneettiseen
vanhemmuustutkimukseen.
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Oikeusgeneettiselld isyystutkimuksella (tut-
kimus) tarkoitetaan isyyden vahvistamiseksi
tai kumoamiseksi tehtdvadd ihmisen geenien,
muun periytyvin DNA:n tai geenituotteiden
tutkimista.

23§
Tutkimuksen teettdminen

Tuomioistuin voi kisiteltdvindin olevassa
isyyden vahvistamista tai kumoamista koske-
vassa asiassa maarata tutkimuksen tehtiavaksi,
jos asianosainen sitd vaatii tai jos tuomioistuin
pitdd sitd muutoin tarpeellisena asian selvitta-
miseksi. Lastenvalvoja voi tilata tutkimuksen,
jos vanhemmuuslain (775/2022) 12 §:ssé séa-
detyt edellytykset ovat olemassa.

43§
Lapsen, didin ja miehen tutkiminen

Tuomioistuin voi méaérati tutkimuksen teh-
tavaksi lapsesta, didistd ja oikeudenkaynnissa
asianosaisena olevasta miehestd. Tuomiois-
tuin voi isyyden kumoamista koskevassa asi-
assa madritd tutkimuksen tehtdviksi myds
muusta miehestd, jos oikeudenkdynnissd
esille tulleiden seikkojen perusteella on ai-
hetta olettaa, ettd tima on lapsen isi.

58
Tutkimus kadonneesta tai kuolleesta

Jos 4 §:ssd tarkoitetun tutkittavan olinpai-
kasta ei voida saada tietoa, tuomioistuin voi
madratd, ettd tutkimus tehddin hinestd aiem-
min otetusta, saatavilla olevasta kudosnayt-
teestd tai ettd tutkimuksessa kdytetddn hanesti
aiemmassa tutkimuksessa saatuja tietoja.

Jos tutkittava mies tai diti on kuollut, mutta
héintd ei vield ole haudattu tai tuhkattu, tuo-
mioistuin voi maaratd tutkimuksen tehtidvaksi

Ehdotus

Oikeusgeneettiselld vanhemmuustutkimuk-
sella (tutkimus) tarkoitetaan vanhemmuuden
vahvistamiseksi tai kumoamiseksi tehtivad
ithmisen geenien, muun periytyvin DNA:n tai
geenituotteiden tutkimista.

238
Tutkimuksen teettdminen

Tuomioistuin voi késiteltdvinién olevassa
vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista
koskevassa asiassa médritd tutkimuksen teh-
téviksi, jos asianosainen sitd vaatii tai jos tuo-
mioistuin pitdd sitd muutoin tarpeellisena
asian selvittimiseksi. Lastenvalvoja voi tilata
tutkimuksen, jos vanhemmuuslain (775/2022)
12 §:ssd sdddetyt edellytykset tdyttyvit.

438
Tutkimus asianosaisista

Tuomioistuin voi mééritd tutkimuksen teh-
tavaksi lapsesta, lapsen synnyttdneestd aidista
ja oikeudenkdynnissd asianosaisena olevasta
muusta henkilostd. Tuomioistuin voi vanhem-
muuden kumoamista koskevassa asiassa maa-
ratd tutkimuksen tehtaviksi myos muusta Aen-
kilostd, jos oikeudenkdynnissa esille tulleiden
seikkojen perusteella on aihetta olettaa, ettéd
tdma on lapsen vanhempi.

538
Tutkimus kadonneesta tai kuolleesta

Jos 4 §:ssd tarkoitetun tutkittavan olinpai-
kasta ei saada tietoa, tuomioistuin voi méia-
ritd, ettd tutkimus tehdddn hinestd aiemmin
otetusta, saatavilla olevasta kudosndytteesti
tai ettd tutkimuksessa kdytetddn hianestd aiem-
massa tutkimuksessa saatuja tietoja. Aiempien
tutkimustulosten kdyttamisestd sdddetddn 10
a $:ssd ja aiemmin otetuista kudosndytteistd
10 b §:ssd.

Jos tutkittava on kuollut, tuomioistuin voi
madratd tutkimuksen tehtdviksi vainajasta
otetusta tai otettavasta kudosniytteestd. Jos
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vainajasta otettavasta kudosniytteestd. Jos
vainaja on kateissa tai hinté ei ole voitu tun-
nistaa luotettavasti taikka jos vainaja on hau-
dattu tai tuhkattu, tuomioistuin voi antaa 1
momentissa tarkoitetun madrayksen.

Tutkimusta 1 tai 2 momentin nojalla ei kui-
tenkaan saa madratd tehtaviksi didistd, ennen
kuin on osoittautunut, ettei lasta ja miesté kos-
kevasta tutkimuksesta saada riittdvad selvi-
tystd isyyskysymyksen ratkaisemiseksi.

68§

Miehen vanhempien tutkiminen

Tuomioistuin voi méarata tutkimuksen teh-
tdvdksi molemmista miehen vanhemmista
ndiden suostumuksella, jos mies on kadonnut
tai kuollut eiké tutkimusta voida tehdd 5 §:n 1
tai 2 momentin nojalla.

Jos miehen isd tai diti on kadonnut tai kuol-
lut, sovelletaan, mitd 5 §:n 1 ja 2 momentissa
sdddetdcdn, jollei ole syytd olettaa, ettd kadon-
nut tai kuollut vanhempi ei olisi antanut suos-
tumustaan tutkimuksen tekemiseen.

78
Miehen muiden sukulaisten tutkiminen

Jos tutkimusta ei voida madratd tehtdviksi
4-6 §:ssé sdddetylld tavalla, tuomioistuin voi
madritd sen tehtdvidksi miehen toisesta van-
hemmasta tai muusta sukulaisesta timéan suos-
tumuksella.

(uusi)

Ehdotus

vainaja on kateissa tai hinté ei ole voitu tun-
nistaa luotettavasti taikka jos vainaja on hau-
dattu tai tuhkattu, tuomioistuin voi antaa 1
momentissa tarkoitetun mairdyksen. Haudat-
tua vainajaa koskevasta tutkimuksesta sddde-
tidn 8 a §:ssd.

Tutkimusta kadonneesta tai kuolleesta hen-
kilostd ei kuitenkaan saa ilman erityistd syytd
madrata tehtavaksi siitd henkiléstd, jonka van-
hemmuudesta ei ole kyse, ennen kuin on osoit-
tautunut, ettei lasta ja otaksuttua vanhempaa
koskevasta tutkimuksesta saada riittdvéa sel-

vitystd  vanhemmuuskysymyksen  ratkaise-
miseksi.
6§
Lapsen otaksuttujen isovanhempien tutkimi-
nen

Tuomioistuin voi méératad tutkimuksen teh-
tdviaksi molemmista ofaksutun vanhemman
vanhemmista ndiden suostumuksella, jos
otaksuttu vanhempi on kadonnut tai kuollut
eikd tutkimusta voida tehdd 5 §:n 1 tai 2 mo-
mentin nojalla.

78

Otaksutun vanhemman muiden lihisuku-
laisten tutkiminen

Jos tutkimusta ei voida madratd tehtdviaksi
4-6 §:ssé sdddetylld tavalla, tuomioistuin voi
madrata sen tehtdaviksi otaksutun vanhemman
toisesta vanhemmasta tai muusta ldhisukulai-
sesta timén suostumuksella.

7a8

Kadonneen tai kuolleen isovanhemman tai
ldhisukulaisen tutkiminen
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8§

Aidin sukulaisten tutkiminen

Mitd 6 ja 7 §:ssd sdddetddn miehen sukulais-
ten tutkimisesta, sovelletaan didin sukulaisiin,
jos lasta ja miesti tai heidén sukulaisiaan kos-
kevista tutkimuksista ei saada riittdvaa selvi-
tysté isyyskysymyksen ratkaisemiseksi.

(uusi)

98§
Suostumuksen antaminen ja peruuttaminen

Tutkittava taikka 1 momentissa tarkoite-
tuissa tapauksissa hinen edunvalvojansa tai

Ehdotus

Jos 6 tai 7 §:ssd tarkoitettu tutkittava on ka-
donnut tai kuollut, sovelletaan 5 §:n I ja 2 mo-
menttia, jollei tutkittava ole ennen katoamis-
taan tai kuolemaansa kieltinyt tutkimuksen
tekemistd.

8§

Muun vanhemman kuin otaksutun vanhem-
man lihisukulaisten tutkiminen

Mitd 6, 7 ja 7 a §:ssd sdddetddn otaksutun
vanhemman ldhisukulaisten tutkimisesta, so-
velletaan muun vanhemman kuin otaksutun
vanhemman ldhisukulaisiin, jos lasta ja otak-
suttua vanhempaa tai tdmdn Idhisukulaisia
koskevista tutkimuksista ei saada riittdvaa sel-
vitystd  vanhemmuuskysymyksen  ratkaise-
miseksi.

8ag
Tutkimus haudatusta vainajasta

Tuomioistuin voi antaa mddrdyksen haudan
avaamiseksi ja mddrdyksen kudosndytteen ot-
tamiseksi haudatusta vainajasta, jos:

1) vainajasta ei ole saatavilla aiemmin otet-
tua kudosndytettd eikd hinestd ole aiemmassa
tutkimuksessa saatuja tietoja, ja

2) tutkimusta ei voida tehdd eldvdstd henki-
16std tai ndistd tutkimuksista ei voida saada
riittdvdda selvitystd vanhemmuuskysymyksen
ratkaisemiseksi.

Mddrdys haudan avaamiseksi osoitetaan
sille, jonka ylldpitimdlle hautausmaalle ky-
seinen vainaja on haudattu. Mddrdys kudos-
ndytteen ottamiseksi osoitetaan sille tervey-
denhuollon toimintayksikélle, jonka alueella
kyseinen hautausmaa sijaitsee.

98§
Suostumuksen antaminen ja peruuttaminen

Tutkittava taikka 1 momentissa tarkoite-
tuissa tapauksissa hinen edunvalvojansa tai
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muu laillinen edustajansa voi peruuttaa anne-
tun suostumuksen, kunnes tutkimuksen tulok-
set on toimitettu tuomioistuimelle.

10 §
Kuuleminen

Ennen 4 tai 6-8 §:ssd tarkoitetun tutkimus-
médrdyksen antamista tuomioistuimen on va-
rattava isyyden kumoamista tai vahvistamista
koskevan asian asianosaiselle ja tutkittavaksi
madrattaville henkilolle tilaisuus tulla kuul-
luksi.

Jos tutkimus tehdadn 5 §:n nojalla kudos-
ndytteestd, tuomioistuimen on ennen tutki-
musmadrdyksen antamista varattava tilaisuus
tulla kuulluksi sen henkilon aviopuolisolle tai
leskelle seka perillisille, josta ndyte on otettu
tai aiotaan ottaa. Jos kadonneelle henkildlle
on madratty edunvalvoja, myos téille on varat-
tava tilaisuus tulla kuulluksi.

(uusi)

Ehdotus

muu laillinen edustajansa voi peruuttaa anne-
tun suostumuksen, kunnes tutkimuksen tulok-
set on [dhetetty sen tilanneelle lastenvalvo-
Jjalle tai mddrdnneelle tuomioistuimelle. Suos-
tumuksen peruuttamisesta tulee ilmoittaa tut-
kimuksen tekijdlle viipymdittd.

10 §
Kuuleminen

Ennen 4 tai 6-8 §:ssé tarkoitetun tutkimus-
médrdyksen antamista tuomioistuimen on va-
rattava vanhemmuuden kumoamista tai vah-
vistamista koskevan asian asianosaiselle ja
tutkittavaksi méérattavélle henkil6lle tilaisuus
tulla kuulluksi.

Jos tutkimus tehdddn kudosnéytteestd 5 §:n
nojalla, haudatusta vainajasta 8 a §:n nojalla
tai kadonneesta tai kuolleesta henkildstd saa-
tuja aiempia tutkimustuloksia kdyttimdlld 10
a §:n 2 momentin nojalla, tuomioistuimen on
ennen tutkimusmadrdyksen antamista varat-
tava tilaisuus tulla kuulluksi muiden asian-
osaisten lisdksi sen henkilon aviopuolisolle tai
leskelle seka perillisille, josta ndyte on otettu
tai aiotaan ottaa. Jos kadonneelle henkildlle
on madritty edunvalvoja, myos télle on varat-
tava tilaisuus tulla kuulluksi.

Jos tutkimus tehdddn haudatusta vainajasta
8 a §.n nojalla, tuomioistuimen on ennen tut-
kimusmddrdyksen antamista varattava tilai-
suus tulla kuulluksi myés sen haudan hautaoi-
keuden haltijalle, josta on kyse, ja sen hau-
tausmaan yllapitdjdlle, jonka alueella kysei-
nen hautapaikka sijaitsee.

10a§

Aiemmat tutkimustulokset

Jos 4—7, 7 a tai 8 §:ssd tarkoitettu tutkit-
tava on kadonnut tai kuollut, tuomioistuimen
tulee ennen tutkimuksen mddrddmistd tiedus-
tella tutkimuksen tekijdltd, onko tutkittavasta
tehty aiemmin tutkimus tai onko sellainen par-
haillaan tehtdvind. Tuomioistuimella on oi-
keus saada tieto salassapitosddnnosten estd-
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(uusi)

11§

Tutkimusmddrdyksen antaminen

Ehdotus

mdttd. Oikeus saada tieto tutkimuksen tekemi-
sestd salassapitosddnnosten estdmdttd on
myos silld, joka vanhemmuuslain mukaan voi
ajaa  kannetta vanhemmuuden vahvista-
miseksi tai kumoamiseksi.

Jos tutkimus on tehty 1 pdivind tammikuuta
2013 tai sen jdlkeen, lastenvalvoja voi tilata
tai tuomioistuin voi mddrdtd tutkimuksessa
kdytettdviksi tutkittavasta aiemmassa tutki-
muksessa saatuja tietoja. Jos aiempi tutkimus
on tehty tutkittavan suostumuksella, tietoja
aiemmasta tutkimuksesta voidaan kdyttid, jos
tutkittava antaa siihen uuden suostumuksen.

Tuomioistuimen tulee mddrdtd tutkimus teh-
taviksi uudelleen, jos 4 §:ssd tarkoitettu tut-
kittava ei anna suostumustaan aiemmassa tut-
kimuksessa saatujen tietojen kdyttoon tai jos
tutkimus on tehty ennen 1 pdivdd tammikuuta
2013. Jos 4 §:ssd tarkoitettu tutkittava on ka-
donnut tai kuollut, tuomioistuin voi mddrdtd
tutkimuksessa kaytettdviksi aiemmassa tutki-
muksessa saatuja tietoja siitd huolimatta, ettd
aiempi tutkimus on tehty tutkittavan suostu-
muksella tai ettd tutkimus on tehty ennen 1
pdivdd tammikuuta 201 3.

10b§
Aiemmin otetut kudosndytteet

Jos 4—7, 7 a tai 8 §:ssd tarkoitettu tutkit-
tava on kadonnut tai kuollut, terveydenhuol-
lon tai oikeuslddkinndn toimintayksikéltd voi
salassapitosddnnosten estamdttd pyytdd tie-
toa siitd, onko sen hallussa aiemmin otettua
kudosndytettd, josta tutkimus voidaan tehdd.
Pyynnén esittineen tulee pyynnén yhteydessd
antaa selvitys siitd, ettd ndytteen tutkiminen
voi olla tarpeen vanhemmuuden vahvista-
mista tai kumoamista varten. Oikeus pyynnon
esittdmiseen on tuomioistuimella ja silld, joka
vanhemmuuslain mukaan voi ajaa kannetta
vanhemmuuden vahvistamiseksi tai kumoa-
miseksi.

11§

Tutkimusmddrdyksen antaminen
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Ennen kuin tuomioistuin maarad tutkimuk-
sen tehtdviksi 68 §:n nojalla, sen on pyydet-
téva tutkimuksen tekijilta kirjallinen lausunto
siitd, edistddko tutkimus asian selvittdmistd,
sekd siitd, voiko tutkimuksessa tulla ilmi tut-
kittavan omaa tai hdnen lapsensa syntyperdi
koskevia seikkoja. Lausunto on annettava tie-
doksi tutkittavalle taikka 9 §:n 1 momentissa
tarkoitetuissa tapauksissa hinen edunvalvo-
jalleen tai muulle lailliselle edustajalleen.

12§

Tutkimusmddrdyksen noudattamatta jdttimi-
nen

Jos on todennékoistd, ettei tutkittava tai hé-
nen laillinen edustajansa uhkasakosta huoli-
matta noudata 11 §:n 2 momentissa tarkoitet-
tua tutkimusmadrdystd, tuomioistuin voi uh-
kasakon asettamisen sijasta madrati, ettd tut-
kittava on tuotava ndytteen ottamiseen ja etti
niyte saadaan ottaa vastoin hinen tai hidnen
laillisen edustajansa tahtoa.

13§
Ndytteen ottaminen
Elossa olevasta otetaan tutkimusta varten
solundyte suun limakalvolta, jollei verinéyt-

teen ottamiseen ole erityisté syyta.

Vainajasta néyte otetaan saatavilla olevasta
kudoksesta.

Ehdotus

Ennen kuin tuomioistuin maarad tutkimuk-
sen tehtdviksi 6, 7, 7 a, 8 tai 8§ a §:n nojalla,
sen on otettava yhteyttd tutkimuksen tekijddn
Jja pyydettava tutkimuksen tekijélté kirjallinen
lausunto siitd, edistddko tutkimus asian selvit-
tdmistd, seka siitd, voiko tutkimuksessa tulla
ilmi tutkittavan omaa tai hinen lapsensa syn-
typerad koskevia seikkoja. Lausunto on annet-
tava tiedoksi tutkittavalle taikka 9 §:n 1 mo-
mentissa tarkoitetuissa tapauksissa hinen
edunvalvojalleen tai muulle lailliselle edusta-
jalleen.

12 §

Tutkimusmddrdyksen noudattamatta jdttimi-
nen

Jos on todennékoistd, ettei tutkittava tai hé-
nen laillinen edustajansa uhkasakosta huoli-
matta noudata 11 §:n 2 momentissa tarkoitet-
tua tutkimusméairaysté, tuomioistuin voi uh-
kasakon asettamisen sijasta maarata, etti tut-
kittava on tuotava niytteen ottamiseen ja etti
ndyte saadaan ottaa vastoin hidnen tai hdnen
laillisen edustajansa tahtoa. Ennen virka-apu-
mddrdyksen antamista tuomioistuimen tulee
tehdd 10 a $:n 1 momentissa tarkoitettu tie-
dustelu tutkimuksen tekijdlle siitd, onko tutkit-
tavasta tehty aiemmin tutkimusta. Jos aiempi
tutkimus on tehty, sovelletaan tutkimusmdd-
rdyksen noudattamatta jittdineeseen tutkitta-
vaan, mitd mainitussa pykdildssd sdddetddn
kadonneesta tutkittavasta.

13§
Ndytteen ottaminen

Elossa olevasta otetaan tutkimusta varten
solundyte suun limakalvolta, jollei verindyt-
teen ottamiseen ole erityistd syytd. Vaina-
Jjasta, jota ei ole haudattu, néyte otetaan saa-
tavilla olevasta kudoksesta. Haudatusta vai-
najasta otetaan luundyte.
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Verindytteen ottaa siihen tarvittavan koulu-
tuksen saanut laillistettu terveydenhuollon
ammattihenkild terveydenhuollon toimin-
tayksikossd. Ndyte suun limakalvolta voidaan
ottaa myés lastenvalvojan tai vanhemmuus-
lain 21 §:n 2 momentissa tarkoitetun Suomen
edustustossa palvelevan henkilon valvon-
nassa. Ennen ndytteen ottamista ndytteenan-
tajan on todistettava henkil6llisyytensd ndyt-

teenottajalle tai ndytteenoton valvojalle.
(26.8.2022/780)

(uusi)

(uusi)

Ehdotus

Verindytteen ottaa siihen tarvittavan koulu-
tuksen saanut laillistettu terveydenhuollon
ammattihenkild terveydenhuollon toimin-
tayksikossd. Luundytteen ottaa sellainen lail-
listettu  terveydenhuollon —ammattihenkilo,
jolla on tarvittava osaaminen.

Tuomioistuimen mddrddmd muu kuin luu-
ndyte otetaan terveydenhuollon toimintayksi-
kossd. Ndyte suun limakalvolta voidaan ottaa
myos lastenvalvojan tai vanhemmuuslain 21
§:n 2 momentissa tarkoitetun Suomen edus-
tustossa palvelevan henkilon valvonnassa.
Lastenvalvojan valvonnassa ndyte voidaan
kuitenkin ottaa vain lastenvalvojan tilaamaa
tutkimusta varten vanhemmuuslain 12 §:ssd
sdddettyjen edellytysten tiyttyessd.

13a§
Henkiléllisyyden todistaminen

Ennen ndytteen ottamista tutkittavan on to-
distettava henkilollisyytensd ndytteenottajalle
tai ndytteenoton valvojalle henkil6llisyysto-
distuksen perusteella tai muulla tihdn verrat-
tavalla luotettavalla tavalla. Jos tutkimus teh-
dddn vanhemmuuslain 29 §:n 2 momentissa
tarkoitetussa tilanteessa siksi, ettd tulevien
vanhempien henkilollisyyttd ja perhesiteitd
osoittavat asiakirjat ovat puutteelliset, ndyte
voidaan ottaa, vaikka tutkittavan henkilolli-
syyttd ei ole voitu luotettavasti todeta.

13b§

Ndytteen ja ndytteenottoasiakirjan lihettdmi-
nen

Jos tutkimusta varten tarvittavaa ndytettd ei
oteta lastenvalvojan valvonnassa, tdtd tarkoi-
tusta varten laadittu ndytteenottoasiakirja on
annettava ndytteen ottavalle terveydenhuol-
lon ammattihenkilélle tai ndytteenottoa valvo-
valle edustustossa palvelevalle henkilélle.

Ndytteen ottajan tai ndytteenottoa valvovan
lastenvalvojan tai edustustossa palvelevan
henkilon on huolehdittava ndytteenotto-
asiakirjan tayttimisestd. Hdnen on huolehdit-
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16 §

Ndytteen ottaminen tulevan tutkimuksen va-
ralta

Laillistettu tai luvan saanut lddkari taikka
hénen vilittdmédssd valvonnassaan muu ter-
veydenhuollon ammattihenkil6 saa pyynnosti
ottaa vainajasta ndytteen mahdollista tutki-
musta varten ilman vainajan lesken ja perillis-
ten suostumusta, jos pyynndn esittinyt antaa
selvityksen siitd, ettd ndytteen ottaminen voi
olla tarpeen isyyden vahvistamista tai kumoa-
mista varten. Oikeus pyynnon esittdmiseen on
silld, joka vanhemmuuslain mukaan voi ajaa
kannetta isyyden vahvistamiseksi tai kumoa-
miseksi. (26.8.2022/780)

Edelld 1 momentissa tarkoitettu nidyte saa-
daan hévittdd, kun kaksi vuotta on kulunut sen
ottamisesta, jollei néytettd hallussaan piti-
ville sairaalalle, terveydenhuollon toimin-
tayksikolle, yliopiston laitokselle tai tervey-
denhuollon ammattihenkilolle ole selvitetty,
ettd isyyden vahvistamista tai kumoamista
koskeva asia on vireilld. Niin otettua naytetta
ei saa tutkia ilman vainajan lesken ja perillis-
ten suostumusta tai tuomioistuimen antamaa
maardysta.

17 §

Ehdotus

tava siitd, ettd ndyte otetaan 3 §:ssd tarkoite-
tun tutkimuksen tekijin ohjeiden mukaisesti ja
ettd ndyteputkeen merkitddn ndytteen antajan
henkilétiedot. Ndyte Idhetetddn viipymdittd
ndytteenottoasiakirjan kanssa tutkimuksen te-
kijdlle tamdn ohjeiden mukaisesti.

Jos tutkimus tehdddn 5 §:ssd tai 7 a §:ssd
tarkoitetusta kudosndytteestd, ndytteenotto-
asiakirja on toimitettava ndytteen hallussapi-
tdjdlle. Ndytteen ottajan, ndytteenoton valvo-
Jjan tai hallussapitdjdn edustajan on huoleh-
dittava ndytteenottoasiakirjan tdyttimisestd.
Ndyte ja ndytteenottoasiakirja on lihetettdvdi
tutkimuksen tekijdlle tamdn ohjeiden mukai-
sesti. Lisdksi on annettava tieto siitd, mistd
ndyte ldhetetddn ja minne se tulee palauttaa,
kun tutkimus on tehty.

16 §

Ndytteen ottaminen tulevan tutkimuksen va-
ralta

Tarvittavan koulutuksen saanut laillistettu
terveydenhuollon ammattihenkilé saa pyyn-
nosti ottaa ndytteen 5 tai 7 a §:ssd tarkoite-
tusta vainajasta mahdollista tutkimusta varten
ilman vainajan lesken ja perillisten suostu-
musta, jos pyynnon esittanyt antaa selvityksen
siitd, ettd ndytteen ottaminen voi olla tarpeen
vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista
varten. Oikeus pyynnon esittdmiseen on sillé,
joka vanhemmuuslain mukaan voi ajaa kan-
netta vanhemmuuden vahvistamiseksi tai ku-
moamiseksi.

Edelld 1 momentissa tarkoitettu ndyte saa-
daan hévittdd, kun kaksi vuotta on kulunut sen
ottamisesta, jollei néytettd hallussaan piti-
ville sairaalalle, terveydenhuollon toimin-
tayksikolle, tutkimuslaitokselle tai terveyden-
huollon ammattihenkil6lle ole selvitetty, ettd
vanhemmuuden vahvistamista tai kumoamista
koskeva asia on vireilld tuomioistuimessa.
Mainittua ndytetta ei saa tutkia ilman vainajan
lesken ja perillisten suostumusta tai tuomiois-
tuimen antamaa maéraysta.

17 §
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Ndytteen hdvittimiskielto

Tuomioistuin voi sakon uhalla kieltdd sai-
raalaa, terveydenhuollon toimintayksikkod,
yliopiston laitosta tai terveydenhuollon am-
mattihenkil6d havittimastd 5-8 tai 16 §:ssd
tarkoitetusta henkilostd muuten kuin tdmén
lain nojalla otettua naytettd. Kielto voidaan
mairitd hakemuksesta, jos hakija antaa selvi-
tyksen siitd, ettd ndytteen sdilyttdminen voi
olla tarpeen todisteiden saamiseksi sellaisessa
isyyden vahvistamista tai kumoamista koske-
vassa asiassa, jossa hakija on asianosaisena tai
jonka hén aikoo panna vireille. Hakemus on
viipyméttd annettava tiedoksi sille, jolle kiel-
toa haetaan annettavaksi. Kielto on tdmén jél-
keen viliaikaisesti voimassa, kunnes tuomio-
istuin on ratkaissut hakemusasian. Tuomiois-
tuimen maardama kielto on voimassa, kunnes
isyyden vahvistamista tai kumoamista kos-
keva asia on lainvoimaisella tuomiolla rat-
kaistu.

Jos isyyden vahvistamista tai kumoamista
koskeva oikeudenkéynti ei ole vireilld, tdssd
pykalassa tarkoitetun kiellon antamista koske-
van asian vireillepanoon ja kisittelyyn sovel-
letaan, mitd oikeudenkdymiskaaren 8 luvussa
sdddetddn. Hakemus késitelldén siind tuomio-
istuimessa, joka olisi toimivaltainen késittele-
miin sen isyyden vahvistamista tai kumoa-
mista koskevan kanteen, josta hakemuksessa
on kysymys.

18 §

Oikeudenkdymiskaaren erdiden sddnndsten
soveltaminen

Tdssd laissa tarkoitettu uhkasakko asete-
taan euromddrdltddn kiintednd ottaen huomi-
oon sakotetun maksukyky. Uhkasakko voi-
daan erityisestd syystd tuomita lievempdind
kuin se on asetettu.

Kun tutkittava on méadratty tuotavaksi néyt-
teen ottamiseen, tuomisesta aiheutuvien kus-

Ehdotus

Ndytteen havittimiskielto

Tuomioistuin voi sakon uhalla kieltdd sai-
raalaa, terveydenhuollon toimintayksikkod,
tutkimuslaitosta tai terveydenhuollon ammat-
tihenkil6a havittdmastd 5—7, 7 a, 8, 8 atai 16
§:ssé tarkoitetusta henkilostd muuten kuin ti-
min lain nojalla otettua naytettd. Kielto voi-
daan maaritd hakemuksesta, jos hakija antaa
selvityksen siitd, ettd ndytteen sdilyttiminen
voi olla tarpeen todisteiden saamiseksi sellai-
sessa vanhemmuuden vahvistamista tai ku-
moamista koskevassa asiassa, jossa hakija on
asianosaisena tai jonka hén aikoo panna vi-
reille. Hakemus on viipymattd annettava tie-
doksi sille, jolle kieltoa haetaan. Kielto on ta-
mén jilkeen véliaikaisesti voimassa, kunnes
tuomioistuin on ratkaissut hakemusasian.
Tuomioistuimen midrddmi kielto on voi-
massa, kunnes vanhemmuuden vahvistamista
tai kumoamista koskeva asia on lainvoimai-
sella tuomiolla ratkaistu.

Jos vanhemmuuden vahvistamista tai ku-
moamista koskeva oikeudenkédynti ei ole vi-
reilld, tdssd pykélassa tarkoitetun kiellon anta-
mista koskevan asian vireillepanoon ja késit-
telyyn sovelletaan oikeudenkdymiskaaren 8
lukua. Hakemus késitellddn siind tuomioistui-
messa, joka olisi toimivaltainen késittelemasan
sen vanhemmuuden vahvistamista tai kumoa-
mista koskevan kanteen, josta hakemuksessa
on kysymys.

18 §

Oikeudenkdymiskaaren erdiden sddnndsten
soveltaminen

Jos tutkittava on maéiritty tuotavaksi niyt-
teen ottamiseen, tuomisesta aiheutuvien kus-
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tannusten maksamiseen ja korvaamiseen so-
velletaan, mitd oikeudenkéymiskaaren 12 lu-
vun 32 §:ssd sdddetdén.

Kaérijioikeuden oikeudenkdynnin aikana té-
mén lain nojalla tekemistd ratkaisusta saa
erikseen valittaa siten kuin oikeudenkdymis-
kaaren 25 luvussa séddetddn. Valitus on kési-
teltdva kiireellisena.

19 §

Matka- ja toimeentulokustannusten maksami-
nen ennakolta

Kun tuomioistuin on midrdnnyt ndytteen
otettavaksi muusta henkilostd kuin isyyden
vahvistamista tai kumoamista koskevan asian
asianosaisesta, tdlld on oikeus pyynndsté
saada valtion varoista korvaus néytteen otta-
mista varten vilttimattomistd matka- ja toi-
meentulokustannuksista. Tuomioistuin voi
madritd korvauksen suoritettavaksi etukéteen,
jos tutkimukseen maaratty henkild sitd pyytda.

20 §
Kustannusten maksaminen

Valtion varoista maksetaan korvaus:

1) 13 ja 14 §:ssé tarkoitetun ndytteen otta-
misesta sekd 11 §:n 3 momentissa tarkoitetun
todistuksen antamisesta;

2) tuomioistuimen madrdaman tai lastenval-
vojan tilaaman tutkimuksen tekemisestd ja
lausunnon antamisesta siit;

3) 11 §:n 1 momentissa tarkoitetun lausun-
non antamisesta.

(uusi)

Ehdotus

tannusten maksamiseen ja korvaamiseen so-
velletaan oikeudenkdymiskaaren 12 luvun 32
S-dd.

Kaérdjaoikeuden oikeudenkdynnin aikana té-
mén lain nojalla tekemistd ratkaisusta saa
erikseen valittaa. Muutoksenhausta sdddetddn
oikeudenkdymiskaaren 25 luvussa. Valitus on
kasiteltavé kiireellisend. Hauta voidaan avata
vasta, kun pddtés haudan avaamisesta ja
ndytteenotosta on lainvoimainen.

19 §

Matka- ja toimeentulokustannusten maksami-
nen ennakolta

Jos tuomioistuin on méadrinnyt niytteen
otettavaksi muusta kuin sellaisesta henkilostd,
joka on vanhemmuuden vahvistamista tai ku-
moamista koskevassa asiassa asianosaisena,
télld on oikeus pyynndstd saada valtion va-
roista korvaus ndytteen ottamista varten vilt-
tamattomistd matka- ja toimeentulokustan-
nuksista. Tuomioistuin voi maaratd korvauk-
sen suoritettavaksi etukéteen, jos tutkimuk-
seen madratty henkild sitd pyytas.

20§
Kustannusten maksaminen

Valtion varoista maksetaan korvaus:

1) 13 ja 14 §:ssé tarkoitetun ndytteen otta-
misesta sekd 11 §:n 3 momentissa tarkoitetun
todistuksen antamisesta;

2) tuomioistuimen madrddman tai lastenval-
vojan tilaaman tutkimuksen tekemisestd ja
lausunnon antamisesta siiti;

3) 11 §:n 1 momentissa tarkoitetun lausun-
non antamisesta,

4) 8 a §:ssd tarkoitetun haudan avaamisesta
ndytteenottoa varten ja sen ennallistamisesta.

20a§

Oikeus korvaukseen
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Voimassa oleva laki

22§
Taloudellisten menetysten korvaaminen

Kun tutkimus on maératty tehtavéksi sellai-
sesta michesté taikka miehen tai didin sukulai-
sesta, joka ei ole oikeudenkdynnissd asian-
osaisena, tutkittavalle taloudellisesta mene-
tyksestd maksettavaan korvaukseen sovelle-
taan, mitd oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 65
§:ssd sdddetddn todistajalle maksettavasta kor-
vauksesta.

23§

Tutkimuksen tekijdn oikeus saada salassa pi-
dettivid tietoja

Tutkimuksen tekijalla on oikeus salassapito-
sdanndsten estimatti saada toiselta tutkimuk-
sen tekijalta tieto siitd, onko tdmé tehnyt tut-
kittavasta tutkimuksen, samoin kuin tiedot tut-
kimuksen tuloksista ja annetusta lausunnosta,
jos se on vilttdmatontd tutkimuksen asianmu-
kaiseksi tekemiseksi.

Ehdotus

Toisen palveluksessa olevan terveydenhuol-
lon ammattihenkilon tai asiantuntijan korvaus
maksetaan sille, jonka palveluksessa hdn on.
Toisen palveluksessa olevan oikeudesta saada
itselleen korvaus on voimassa, mitd siitd erik-
seen sdddetddn, mddrdtddn tai sovitaan.

Muissa kuin 1 momentissa tarkoitetuissa ta-
pauksissa korvaus maksetaan sille terveyden-
huollon ammattihenkilélle tai asiantuntijalle,
joka on tehnyt toimenpiteen tai tutkimuksen
taikka antanut todistuksen tai lausunnon.

22§
Taloudellisten menetysten korvaaminen

Jos tutkimus on méaardtty tehtdvaksi sellai-
sesta otaksutusta vanhemmasta tai tamdn ld-
hisukulaisesta, joka ei ole oikeudenkdynnissi
asianosaisena, tutkittavalle taloudellisesta
menetyksestd maksettavaan korvaukseen so-
velletaan, mitd oikeudenkéymiskaaren 17 lu-
vun 65 §:ssé sdddetddn todistajalle maksetta-
vasta korvauksesta.

23§

Tutkimuksesta annettavan lausunnon si-
sdlto

Tutkimuksen perusteella annettavassa lau-
sunnossa on mainittava:

1) lausunnon antaja;

2) tutkimuksen tilannut lastenvalvoja tai
mddrdnnyt tuomioistuin,

3) ndytteen ottaja, ndytteenoton valvoja tai
ndytteen toimittanut hallussapitdjd;

4) keistd, missd ja milloin néytteet on otettu;,

5) miten tutkittavan henkiléllisyys on to-
dettu;

6) mikd ndyte on otettu,

7) keiden viilisen vanhemmuussuhteen tutki-
misesta on kysymys;

8) kaytetty tutkimusmenetelmd ja sen arvi-
ointiin mahdollisesti vaikuttavat tiedot;

9) periytymissddntojen kannalta olennaiset
tutkimustulokset;

10) olennaisista tutkimustuloksista periyty-
missddntojen perusteella tehdyt pddtelmadt;
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(uusi)

(uusi)

24 §
Tarkemmat sddnnokset

Valtioneuvoston asetuksella voidaan sdatia
tarkemmin:

1) ndytteen ottamisesta, kdsittelystd ja ld-
hettamisestd;

2) tutkimuksen tekemisestd ja tutkimuksen
perusteella annettavaan lausuntoon sisdllytet-
tavistd tiedoista;

3) 11 §:n 1 momentissa tarkoitettuun lau-
suntoon sisdllytettivistd tiedoista,

4) 2 ja 3 kohdassa tarkoitetun lausunnon ld-
hettdmiseen liittyvistd menettelystd;

5) tutkimuksen tekijoiden vilisestd yhteis-
tyostdy

Ehdotus

11) jos vanhemmuutta ei ole suljettu pois,
tutkimustulosten tilastollinen arviointi, erityi-
sesti vanhemmuusindeksi ja tutkimustulosten
todistusvoima.

23a§
Lausunto muiden Idhisukulaisten tutkimisesta

Sen lisdksi, mitd 11 §:n 1 momentissa sdd-
detddn, siind tarkoitetussa lausunnossa on
mainittava:

1) lausunnon antaja;

2) lausunnon pyytdinyt lastenvalvoja tai tuo-
mioistuin;

3) keiden viilisen vanhemmuussuhteen tutki-
misesta on kysymys;

4) tutkittaviksi ehdotetut.

23b§
Lausunnon ldhettdminen ja tiedoksianto

Edelld 23 ja 23 a §.ssd tarkoitettu lausunto
on sen valmistuttua toimitettava viipymdttd
sille, joka on tutkimuksen mddrdnnyt tai tilan-
nut. Edelld 23 a §:ssd tarkoitetun lausunnon
tiedoksiannosta tutkittavalle tai héinen lailli-
selle edustajalleen huolehtii lausunnon pyy-
tdjd.

24§
Tarkemmat sddnnokset

Valtioneuvoston asetuksella voidaan antaa
tarkempia sddnnoksid:

1) ndytteen ottamisesta, tutkittavalle annet-
tavasta todistuksesta ja ndytteen ldhettdmi-
sestd maksettavasta korvauksesta;

2) tutkimuksen tekemisestd, tutkimuksen
perusteella annettavasta lausunnosta ja sen la-
hettdmisestd sekd 11 §:n 1 momentissa tarkoi-
tetun lausunnon antamisesta ja ldhettdmisesta
maksettavasta korvauksesta;

3) 8 a §:ssd tarkoitetun haudan avaamisesta
ndytteenottoa varten ja sen ennallistamisesta
maksettavasta korvauksesta;
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6) néytteen ottamisesta, tutkittavalle annet-
tavasta todistuksesta ja ndytteen ldahettdmi-
sestd maksettavasta korvauksesta;

7) tutkimuksen tekemisestd, tutkimuksen
perusteella annettavasta lausunnosta ja sen la-
hettdmisestd sekd 11 §:n 1 momentissa tarkoi-
tetun lausunnon antamisesta ja ldhettdmisesti
maksettavasta korvauksesta;

8) 6 ja 7 kohdassa tarkoitettujen korvausten
maksamiseen liittyvéstd laskutusmenettelysti
ja laskujen tietosisallosté;

9) toiminnassa kdytettdivistd lomakkeista;

10) lain muusta tdytdantéonpanosta.

Ehdotus

4) I—3 kohdassa tarkoitettujen korvausten
maksamiseen liittyvéstd laskutusmenettelysti
ja laskujen tietosisallosta;

5) henkilollisyyden toteamiseksi hyviksyttd-
vistd asiakirjoista.

Oikeusministerion asetuksella sdddetddn
niistd tutkimukseen liittyvistd asiakirjoista,
jotka annetaan asianomaiseen tarkoitukseen
vahvistetuilla lomakkeilla. Terveyden ja hy-
vinvoinnin laitos vahvistaa kdytettdvien lo-
makkeiden kaavat.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20 .

Laki

lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan piitoksen tiytintoonpanosta annetun lain 12
§:n muuttamisesta

Eduskunnan paétoksen mukaisesti

muutetaan lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan paitoksen tdytdntdonpanosta annetun
lain (619/1996) 12 §:n 3 momentti, sellaisena kuin se on laissa 627/2022, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

12§

Muu selvitys

Ehdotus

12§

Muu selvitys

Tuomioistuin voi myds maaritd, ettd lapsi
on hyvinvointialueen osoittaman ladkérin tai
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Voimassa oleva laki

Tuomioistuin voi my0s mairatd, ettd lapsi
on hyvinvointialueen osoittaman lddkérin tai
muun asiantuntijan tutkittava. Tutkimusmaa-
rayksen lisdksi asetettavaan uhkasakkoon ja
tutkimusméardyksen noudattamatta jattimi-
sen seurauksiin sovelletaan, mitd oikeusge-
neettisestd isyystutkimuksesta annetun lain
(378/2005) 11 §:n 2 momentissa ja 12 §:ssé
sdddetddn uhkasakosta ja tutkimusmairdyk-
sen noudattamatta jittdmisestd oikeusgeneet-
tisissd isyystutkimuksissa.

Ehdotus

muun asiantuntijan tutkittava. Tutkimusméaa-
rayksen lisdksi asetettavaan uhkasakkoon ja
tutkimusmadrdyksen noudattamatta jattdmi-
sen seurauksiin sovelletaan, mitd oikeusge-
neettisestd vanhemmuustutkimuksesta anne-
tun lain (378/2005) 11 §:n 2 momentissa ja 12
§:ssd sdddetddn uhkasakosta ja tutkimusméaa-
rayksen noudattamatta jittdmisestd oikeusge-
neettisissd vanhemmuustutkimuksissa.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd kuuta 20 .

Laki

sukupuolen vahvistamisesta annetun lain 3 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paétoksen mukaisesti

muutetaan sukupuolen vahvistamisesta annetun lain (295/2023) 3 §:n 3 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki

38
Sukupuolen vahvistamisen oikeusvaikutukset

Sen estimittd, mitd 1 momentissa sddde-
téédn, sovellettaessa hedelmoityshoidoista an-
nettua lakia (1237/2006) ja oikeusgeneetti-
sestd  isyystutkimuksesta —annettua lakia
(378/2005) henkilon sukupuolena pidetddn
henkilon syntyméssd méériteltyd sukupuolta.

Ehdotus

38
Sukupuolen vahvistamisen oikeusvaikutukset

Sen estimittd, mitd 1 momentissa sddde-
téédn, sovellettaessa hedelmoityshoidoista an-
nettua lakia (1237/2006) henkilén sukupuo-
lena pidetddn henkilon syntymédssd maaritel-
tyd sukupuolta.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta 20 .
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Asetusluonnos

Valtioneuvoston asetus
oikeusgeneettisesti vanhemmuustutkimuksesta maksettavista korvauksista

Valtioneuvoston padtoksen mukaisesti
sdddetddn oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain (378/2005) 24 §:n 1
momentin nojalla:

1§
Korvaukset

Lastenvalvojan tilauksesta tai tuomioistuimen méarayksestd tehdystéd toimenpiteesta tai tutki-
muksesta ja annetusta lausunnosta maksetaan enintéin seuraavat korvaukset liséttyind mahdol-
lisella arvonlisdverolla:

1) oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta annetun lain 11 §:n 1 momentissa tarkoi-
tettu lausunto riippumatta tutkittavaksi ehdotettujen maéréstd yhteensd 100 euroa;

2) verindytteen, suun limakalvondytteen tai muun kudosndytteen ottaminen terveydenhuollon
toimintayksikdssé todistuksineen 10 euroa;

3) oikeusgeneettinen vanhemmuustutkimus ja sen perusteella annettava lausunto kunkin tut-
kittavan osalta 280 euroa;

4) DNA:n eristiminen luukudoksesta 240 euroa;

5) luunéytteen ottaminen haudatusta vainajasta todistuksineen 300 euroa per hauta;

6) haudan avaaminen 5 kohdassa tarkoitettua niytteenottoa varten ja haudan ennallistaminen
700 euroa.

Edelléd 3 kohdassa tarkoitettuun korvaukseen oikeusgeneettisestd vanhemmuustutkimuksesta
sisdltyvét tarvittavat ndytteenottovélineet ja ndytteiden lahetyskulut.

Edelld 5 kohdassa tarkoitetun korvauksen liséksi maksetaan matkakulut valtion matkustus-
sdannon mukaan todellisten ja asian hoitamiseksi tarpeellisten kustannusten mukaisesti.

28
Ndytteenotto- ja tutkimuskorvausten maksaminen

Edelld 1 §:n 1 momentin 1-4 kohdassa tarkoitetut korvaukset maksaa oikeusministerio sille
toimitetun laskun perusteella. Laskuun on merkittivé oikeusministerion maardamat tiedot.

Edelld 1 §:n 1 momentin 5 ja 6 kohdassa tarkoitetut korvaukset maksaa tuomioistuin sille
toimitetun laskun perusteella. Laskuun on merkittdva tuomioistuinviraston méaardamét tiedot.

38
Voimaantulo
Tama asetus tulee voimaan pdivana kuuta 20 .

Talla asetuksella kumotaan oikeusgeneettisestd isyystutkimuksesta ja lddketicteellisestd sel-
vityksestéd annettu valtioneuvoston asetus (805/2022).
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