HE 76/2023 vp

Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi séteilylain 75 §:n muuttamisesta
ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi siteilylakia. Muutokset koskisivat umpiléhteiden kayton
jatkamista laissa sdddetyn madrdajan jalkeen. Umpildhteelld tarkoitetaan sellaista radioaktiivista
ainetta sisiltdvad sateilyldhdettd, jonka rakenne tai ominaisuudet estévét radioaktiivisen aineen
levidmisen ympéristoon.

Esityksen mukaan toiminnanharjoittajalle myonnetyssé turvallisuusluvassa voitaisiin sallia sel-
laisen umpildhteen kaytto, jonka vaatimuksenmukaisuuden osoittamisesta on kulunut yli 40
vuotta. Ehdotus merkitsisi poikkeusta padsddntdoon, jonka mukaan umpildhde on poistettava
kéytostd viimeistddn, kun 40 vuotta on kulunut sen vaatimuksenmukaisuuden osoittamisesta.
Kéyton jatkamisen edellytyksenéd olisi, ettd umpildhteen eheydestd ja turvallisesta kdytdstd on
varmistuttu eikd umpildhteen poistaminen kaytosté tai korvaavan umpildhteen hankkiminen ole
kohtuudella toteutettavissa.

Ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan voimaan mahdollisimman pian syksylld 2023 ja viimeis-
tadan 15.12.2023. Jos toiminnanharjoittaja on kahden kuukauden kuluessa lain voimaantulosta
hakenut turvallisuuslupaa umpildhteelle, jonka vaatimuksenmukaisuuden osoittamisesta on ku-
lunut vdhintddn 40 vuotta, umpildhteen kayttda saisi jatkaa niin kauan kuin Sateilyturvakeskus
on ratkaissut hakemuksen.
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PERUSTELUT
1 Asian tausta ja valmistelu

Sateilylaki (859/2018) on tullut voimaan 15.12.2018. Lain 75 §:n 4 momentissa sdddetiin, ettd
umpildhde on poistettava kadytdstd viimeistddn, kun 40 vuotta on kulunut sen vaatimuksenmu-
kaisuuden osoittamisesta. Siirtyméajaksi on sdddetty 5 vuotta, eli vanhat umpiléhteet, joiden
vaatimustenmukaisuuden osoittamisesta on kulunut yli 40 vuotta, on poistettava kdytosta vii-
meistddn 15.12.2023. Umpiléhteellé tarkoitetaan sellaista radioaktiivista ainetta sisaltivaa sa-
teilylédhdettd, jonka rakenne tai ominaisuudet estévét radioaktiivisen aineen levidmisen ympé-
ristoon.

Vuosien 2022 ja 2023 aikana ty6- ja elinkeinoministerion asettamassa Kansallisen ydinjétehuol-
lon yhteistydryhmén YETI:n seurantaryhmaissé on tuotu esille umpildhteiden poistoon liittyvia
toistaiseksi ratkaisemattomia kansallisia kysymyksié. Lisdksi vuodesta 2022 alkaen korvaavien
umpildhteiden saamisessa on ollut ongelmia Venéjélle asetettujen pakotteiden vuoksi. Sosiaali-
ja terveysministerio on esille nousseiden ongelmien vuoksi pyytanyt Sateilyturvakeskusta (jal-
jempénd STUK) laatimaan muistion tilanteen vaatimista toimenpiteistd. Erddna toimenpiteend
on esitetty umpildhteiden kiyton jatkamisen sallimisen mahdollistaminen niissi tilanteissa,
joissa se on turvallista ja tarkoituksenmukaista.

Esitys on valmisteltu sosiaali- ja terveysministeriossé yhteistyossd STUKin kanssa.

Kirjallinen lausuntokierros jérjestettiin 28.6.-17.8.2023. Lausuntopyyntd julkaistiin lausunto-
palvelu.fi-palvelussa, jossa kaikilla halukkailla oli mahdollisuus antaa asiassa lausuntonsa. Hal-
lituksen esitystd koskevat asiakirjat ovat saatavissa osoitteessa valtioneuvosto.fi/hankkeet tun-
nuksella STM034:00/2023.

2 Nykytila ja sen arviointi
2.1 Lainsiiadénto

Séteilylaki tuli voimaan 15.12.2018. Séteilylain 75 §:n 4 momentissa séédetédan, ettd umpilédhde
on poistettava kadytdstd viimeistddn, kun 40 vuotta on kulunut sen vaatimuksenmukaisuuden
osoittamisesta. Vaatimuksenmukaisuuden osoittamisella tarkoitetaan kdytdnnossa valmistajan
antamaa sertifikaattia, joka osoittaa umpildhteen tdyttdvan umpildhdestandardin vaatimukset
esimerkiksi tiiviyden osalta.

Umpildhteelld tarkoitetaan séteilylain 4 §:n 1 momentin 38 kohdan mukaan radioaktiivista ai-
netta sisdltdvaa sateilyldhdettd, jonka rakenne tai ominaisuudet estdvét suunnitelluissa kaytto-
olosuhteissa radioaktiivisen aineen levidmisen ympéaristoon. Aktiivisuudeltaan suurimpia um-
pildhteitd kutsutaan korkea-aktiivisiksi. Korkea-aktiivisilla umpildhteilld tarkoitetaan siteily-
lain 4 §:n 1 momentin 8 kohdan mukaan sellaisia umpiléhteiti, joiden sisdltimén radioaktiivisen
aineen aktiivisuus on suurempi kuin séteilylain 75 §:n 5 momentin nojalla sdddetyn nuklidikoh-
taisen aktiivisuuden arvo. Umpiléhteité kaytetdén teollisuudessa mittalaitteissa ja erilaisissa toi-
minnoissa terveydenhuollossa ja teollisuudessa sdteilymittareiden toiminnan tarkastamiseen ja
kalibrointiin.

Lain 83 §:n 2 momentin mukaan toiminnanharjoittajan tulee poistaa umpiléhteet kaytostd pa-
lauttamalla ne valmistajalle tai toimittajalle taikka luovuttamalla ne muulle toiminnanharjoitta-
jalle, jolla on asianmukainen turvallisuuslupa radioaktiivisen jétteen vastaanottamiseen ja ké-
sittelyyn. Siirtyméajaksi on 202 §:n 15 momentissa sdddetty 5 vuotta, eli vanhat umpilédhteet,
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joiden vaatimustenmukaisuuden osoittamisesta on kulunut yli 40 vuotta, on poistettava kdytosti
viimeistddn 15.12.2023.

Umpiléhteen kdytolle asetettua 40 vuoden ikérajaa on perusteltu voimassa olevan lain esitdissé
(HE 28/2018 vp) turvallisuusniakokohdilla. Hallituksen esityksessé todetaan, ettd umpildhteiden
valmistajat asettavat usein suositelluksi kéyttdidksi 10—15 vuotta, jonka jélkeen ldhde tulisi kor-
vata uudella. Kaikki valmistajat eivét anna mitién suosituksia. Kokemus on osoittanut, ettd 14h-
teet lahes poikkeuksetta kestdvit normaalissa kdytossa selvésti suositeltua kiyttoikdd pidemmain
ajan. Hallituksen esityksen mukaan ehdotettu 40 vuoden raja on jo sellainen, ettd on hyvin vai-
kea perustella pidempéd kayttdikda ottaen huomioon myods mahdollisista ympéristotekijoista
aiheutuvien vaurioiden riski.

2.2 Menettelyt umpilihteiden kiytosta poistamiseksi

Sateilylain 83 §:n mukaan toiminnanharjoittajan on poistettava umpildhteet palauttamalla ne
valmistajalle tai toimittajalle taikka luovuttamalla ne muulle toiminnanharjoittajalle, jolla on
asianmukainen turvallisuuslupa. Kéytdnndssd 1dhteen vastaanottanut taho toimittaa umpildh-
teen tdmén jalkeen Suomen valtion yllapitdiméaén radioaktiivisten pienjitteiden varastoon odot-
tamaan loppusijoitusta. Jossain tapauksissa umpildhteen kayttdjé tai maahantuoja voi palauttaa
umpildhteen ulkomaille sen valmistajalle. Palauttaminen valmistajalle on kuitenkin harvoin
mahdollista, koska kyseessd olevat umpildhteet ovat vanhoja eikéd valmistajaa endd ole valtta-
méttd olemassa.

Lihteen omistaja tarvitsee yleensa ulkoista apua ldhteen poistamiseen, koska turvallinen purka-
minen, pakkaaminen ja kuljetus vaativat erikoisosaamista ja -laitteistoja. Suomessa on yksi toi-
minnanharjoittaja, jolla on turvallisuuslupa tillaiseen toimintaan, mutta ei riittdvaé vélineistoa
ja séteilysuojia kaikkien korkea-aktiivisten umpildhteiden kasittelyyn. Korkea-aktiivisten um-
pildhteiden osalta tarvitaan lisdksi turvallisuuslupa kuljetuksiin, joita on Suomessa neljalla toi-
minnanharjoittajalla.

2.3 Korkea-aktiivisten umpilihteiden kiytosta poistoon liittyvii ongelmia

Radioaktiivisten jétteiden loppusijoitukseen liittyy erityisesti joidenkin korkea-aktiivisten um-
pildhteiden osalta vield ratkaisemattomia kysymyksia.

Yhtend ongelmana on se, ettd korkea-aktiiviset umpiléhteet ovat korkean aktiivisuuden vuoksi
usein suurikokoisissa suojuksissa, eivitka sellaisenaan kokonsa puolesta mahdu loppusijoituk-
sessa kéytettdviin pakkauksiin. Korkea-aktiiviset umpiléhteet pitéisi tdimén vuoksi késitelld ja
pakata uudelleen loppusijoitukseen. Toimenpide vaatii erityisjirjestelyja ja laitteistoja séteily-
turvallisuuden varmistamiseksi. Tarvittavia osaavia toimijoita ndihin tehtiviin on erittdin niu-
kasti saatavilla.

Korkea-aktiiviset umpiléhteet sijoitetaan télld hetkelld Teollisuuden Voima Oyj:n Olkiluodon
voimalaitosjiteluolaan. Voimalaitosjéiteluolaan loppusijoitettavalle aktiivisuudelle on kuitenkin
asetettu lupaehdoissa enimmaismairiksi 1100 TBq. Koska tillaisten umpildhteiden aktiivisuu-
det ovat GBq ja suurimpien jopa TBq-luokkaa, yksittdisen umpildhteen loppusijoittaminen voi-
malaitosjdteluolaan varaa huomattavan suuren osan koko loppusijoitettavan jatteen kapasitee-
tista.

Ikddntyneiden korkea-aktiivisten umpildhteiden korvaaminen uusilla, aktiivisuudeltaan vastaa-
villa umpiléhteilla ei ole joiltain toiminnanharjoittajilta saatujen tietojen perusteella télld het-
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kelld mahdollista. Vendjan hyokkayssodan seurauksena monien umpildhteissd kdytettidvien ra-
dionuklidien saatavuus on rajoitettua. Esimerkiksi sdteilymittareiden ja dosimetrien testaukseen
kéytettdvien korkea-aktiivisten umpilédhteiden korvaaminen vastaavan suuruisilla umpildhteilld
el timénhetkisessa tilanteessa ole mahdollista.

2.4 Nykytilan arviointi

Umpildhteiden kdytostd poistoon liittyy toistaiseksi ratkaisemattomia kansallisia kysymyksia.
Kaikille umpiléhteille ei ole olemassa loppusijoitusratkaisua. Loppusijoituksen pitkdaikaistur-
vallisuus on arvioitava nuklidikohtaisesti. Kaikkien umpildhteissé kdytettdvien nuklidien osalta
arviota ei ole tehty tdhdn mennessi. Loppusijoitusta ei voida tehdi ennen pitkéaikaisturvalli-
suuden arviointia, joten téllaiset umpildhteet jadvat vélivarastoon odottamaan ratkaisua.

Loppusijoitusratkaisujen puuttuminen on tunnistettu my6s Suomeen kohdistuneessa kansallista
radioaktiivisten jatteiden ja kdytetyn ydinpolttoaineen huoltoa koskeneessa IAEA:n vertaisar-
vioinnissa syksylld 2022 (ARTEMIS-arviointi). Arvioinnissa on todettu suosituksena, ettd hal-
lituksen tulisi huolehtia siitd, ettd 16ytyy turvallinen loppusijoitusratkaisu niille radioaktiivisen
jatteen jatevirroille, joilta se toistaiseksi puuttuu. Suosituksessa jatevirroilla tarkoitetaan mm.
umpildhteitd, jotka ovat padosin turvallisuusluvan haltijoiden hallussa ja kiytossé eri puolella
Suomea.

Erityisesti korkea-aktiivisten umpildhteiden kasittely vaatii erikoislaitteistoja ja osaamista, jota
on saatavilla Suomessa hyvin niukasti.

Korvaavien umpiléhteiden saatavuus on télld hetkelld tiettyjen umpildhteiden osalta heikenty-
nyt, koska Vendjdan kohdistuvien pakotteiden vuoksi tarvittavia radionuklideja umpildhteiden
valmistamiseen ei ole riittdvésti saatavilla.

Talla hetkelld tilanteeseen etsitddn ratkaisuja Kansallisen ydinjitehuollon yhteistyoryhméssa
(YETI). Yhteistyoryhmaissa on edustusta sekd viranomaisista ettd toiminnanharjoittajista. Ti-
lannetta pyritddn ratkaisemaan yhteistydssé eri toimijoiden kesken siten, ettd kidytostd poiste-
tuille umpiléhteille olisi loppusijoituspaikka maassamme olevissa radioaktiivisen jétteen ja
ydinjétteen loppusijoitustiloissa. YETI-tydlld pohjustetaan ydinenergia-alan ja siteilynkédyton
toimijoiden vilistd yhteistyotd myds niin, etti tarvittava osaaminen ja sopivia tiloja umpildhtei-
den késittelyyn ja pakkaamiseen olisi tarvittaessa kaytettdvissd. Ottaen huomioon ongelmien
moninaisuuden ja laajuuden, loppusijoitukseen liittyvid kysymyksid ei saada ratkaistua
15.12.2023 mennessa.

STUKIin séteilyldhderekisterin perusteella 15.12.2023 mennessé poistettavia umpildhteitd on
noin 145 kpl, joista korkea-aktiivisia on 15 kpl.

3 Tavoitteet

Ehdotuksen tavoitteena olisi taata toiminnanharjoittajille mahdollisuus jatkaa umpildhteiden
kéayttoa tilapdisesti, kunnes avoinna olevat kysymykset on saatu ratkaistua. Toiminnan keskey-
tykseton jatkaminen edistdi yritys- ja tutkimustoimintaa. Péédséantona olisi edelleen vanhentu-
vien umpildhteiden kdytdstdpoisto, mutta ehdotuksella korvattaisiin tiukka takaraja joustavam-
malla menettelylla.



4 Ehdotukset ja niiden vaikutukset
4.1 Keskeiset ehdotukset

Edelld mainituista syisté sellaisten umpildhteiden, joiden vaatimuksenmukaisuuden osoittami-
sesta on kulunut yli 40 vuotta, kdytdstd poistamiseen liittyy vield kansallisesti ratkaisemattomia
haasteita.

Sateilylain 75 §:n 4 momenttia muutettaisiin siten, ettd umpiléhteet tulisi poistaa kaytdsté, kun
40 vuotta on kulunut niiden vaatimuksenmukaisuuden osoittamisesta, ellei toiminnanharjoitta-
jan turvallisuusluvassa olisi nimenomaisesti sallittu tdtd vanhemman umpildhteen kayttoa.
Kéytanndssa sellaisten toiminnanharjoittajien, joiden hallussa olisi lain voimaantullessa tillai-
sia vanhempia umpildhteita, tulisi hakea muutosta turvallisuuslupaansa.

Lakiin sdddettdisiin siirtymdaika. Siirtyméajan mukaan, jos toiminnanharjoittaja on kahden
kuukauden kuluessa timén lain voimaantulosta 75 §:n 4 momentin mukaisesti hakenut turval-
lisuuslupaa umpildhteelle, jonka vaatimuksenmukaisuuden osoittamisesta on kulunut vahin-
tadn 40 vuotta, umpildhteen kiytt6d saa jatkaa niin kauan kuin Sateilyturvakeskus on ratkais-
sut hakemuksen. Umpildhteen kidyton jatkamista koskevassa paitoksenteossa on otettava huo-
mioon, mitd 75 §:n 4 momentissa sédédetiddn luvan voimassaoloajasta ja erityisistd edellytyk-
sista.

4.2 Paiasialliset vaikutukset
4.2.1 Taloudelliset vaikutukset

Toiminnanharjoittajat, jotka voisivat jatkaa vanhempien umpiléhteiden kéyttod, hyotyisivit la-
kimuutoksesta taloudellisesti. Kaytosta poistosta syntyy kustannuksia, joita toiminnanharjoitta-
jien ei tarvitsisi maksaa niin kauan kuin umpiladhteen kéaytto4 jatketaan. Toiminnanharjoittajille,
jotka hakevat umpildhteen kédyton jatkamista, tulisi joitakin kustannuksia hakemusmaksuista.
STUK Kkasittelisi hakemukset Séteilyturvakeskuksen suoritteista perittdvistd maksuista annetun
sosiaali- ja terveysministerion asetuksen mukaisesti. Ne toiminnanharjoittajat, jotka eivat hakisi
tai joille ei hakemuksesta myonnettiisi lisdaikaa, maksaisivat kdytostd poistosta aiheutuvat kus-
tannukset kuten nykyisenkin lain nojalla.

Lain sdatamatta jattdminen aiheuttaisi toiminnanharjoittajille taloudellista kustannusta lyhyella
aikavalilld, koska toiminnanharjoittajat vastaisivat tuottamansa radioaktiivisen jétteen vaaratto-
maksi tekemisestd aiheutuneista kustannuksista. On lisdksi todennékdistd, ettd jokin toiminta
vaikeutuisi tai lakkaisi, koska korvaavaa umpildhdetti ei ole saatavilla.

4.2.2 Vaikutukset viranomaistoimintaan

Lisdajan mahdollistaminen aiheuttaisi jonkin verran ty6td STUKissa. STUKin tulisi késitelld
turvallisuusluvan muutoshakemukset ja tehda paitokset lisdajan myontdmisesti. Mikéli lakia ei
muutettaisi, STUK joutuisi kdyttdméén resursseja umpildhteiden kéytdstd poiston valvontaan,
silld lain siirtyméaaika pédttyisi 15.12.2023, ja on tiedossa, etteivit kaikki toiminnanharjoittajat
todennékdisesti pystyisi sithen mennessé poistamaan umpildhteitd kaytosta.



4.2.3 Yhteiskunnalliset vaikutukset

Yli 40 vuotta vanhojen ldhteiden kdyton jatkamiseen voisi liittyd turvallisuusriskejé, silla ikdén-
tyvit laitteet voivat rikkoutua. Riskej voitaisiin kuitenkin hallita lupamenettelyll4, jossa umpi-
lahteen kayton jatkamisen edellytyksid arvioidaan tapauskohtaisesti.

Lakiehdotuksen perusteella umpildhteen kéytto voitaisiin sallia turvallisuusluvassa vain silloin,
jos umpildhteen eheydesti ja turvallisesta kdytostd sen ikd ja kdyttdolosuhteet huomioiden edel-
leen voitaisiin varmistua. Umpildhteen turvalliseen kéyttoikddn vaikuttaa merkittdvasti muun
muassa se, millaisissa olosuhteissa umpildhdettd on kéytetty. Téallaiset seikat arvioitaisiin har-
kittaessa luvan myontidmistd. Lupa voitaisiin myontdd enintdén viideksi vuodeksi kerrallaan,
jonka jélkeen toiminnanharjoittajan olisi tarvittacssa haettava lupaa uudelleen. Jos lupaa ei
myOnnettiisi, toiminnanharjoittajan tulisi poistaa umpilédhde kéaytosta.

Toiminnanharjoittaja on vastuussa ldhteen turvallisuudesta koko sen kdyttdajan, minka liséksi
luvan myontavé viranomainen arvioi umpildhteen kayton edellytysten tdyttymistd lupaa myon-
taessddn. Sateilylain 48 §:n perusteella lupaan voidaan myos liittdd turvallisuuden varmistami-
sen kannalta tarpeellisia ehtoja.

Edelld mainitun perusteella voidaan katsoa, ettd vaikka ikd4ntyneisiin laitteisiin liittyy aina jo-
tain riskejd, voidaan niitd riskejd hallita lupamenettelyn ja valvonnan avulla. Umpiléhteiden
kayton jatkamisella siten kuin esityksessd ehdotetaan, ei katsota olevan merkittavia riskeja ter-
veydelle.

5 Muut toteuttamisvaihtoehdot
5.1 Vaihtoehdot ja niiden vaikutukset

Esitykselld on tarkoitus mahdollistaa sellaisen umpildhteen kayton jatkaminen, jonka vaatimuk-
senmukaisuuden osoittamisesta on kulunut yli 40 vuotta. Umpildhteen kdytt6a voitaisiin jatkaa,
jos sen kidyttiminen on nimenomaisesti sallittu toiminnanharjoittajan turvallisuusluvassa.
Kéytto voitaisiin sallia luvassa vain, jos laissa sdddetyt edellytykset umpildhteen kidyton jatka-
miselle tdyttyvét. Vaihtoehtona vanhan umpildhteen kdyton sallimiselle turvallisuusluvassa
voisi olla siteilylain 202 §:n 15 momentin mukaisen siirtyméajan jatkaminen esimerkiksi vii-
delld vuodella. Tall6in toiminnanharjoittajien ei erikseen tarvitsisi hakea lisdaikaa umpildhtei-
den kéytdstd poistolle, vaan siirtyméaika pitenisi automaattisesti kaikkien umpiléhteiden osalta.

Siirtyméajan pidentdminen olisi hallinnollisesti yksinkertaisempaa kuin umpiléhteen salliminen
turvallisuusluvassa. Toisaalta on huomioitava, ettd ikdéntyviin laitteisiin liittyy aina vikaantu-
misen riskejd. Umpildhteiden kuntoon vaikuttavat idn lisdksi my0s niiden kdyttoolosuhteet. Esi-
merkiksi laboratorio-olosuhteissa kaytetyt ja sdilytetyt umpildhteet ovat pitkdnkin ajan paasta
yleensd hyvissi kunnossa, kun taas teollisuuden prosesseissa kemikaaleille, polylle tai mekaa-
niselle rasitukselle altistuneet umpilahteet saattavat mennd nopeammin huonoon kuntoon. Léh-
teiden vikaantumiseen liittyvéa riskid pystytddn kuitenkin pienentiméan esimerkiksi toiminnan-
harjoittajien tekemdd laadunvalvontaa ja viranomaisvalvontaa lisidmalld. Téhian nidhden voi-
daan pitdd perustellumpana vaihtoehtona sité, ettd viranomainen arvioi edellytykset umpildh-
teen kdyton jatkamiselle ja asettaa tdtd koskien tarvittaessa lupaehtoja.

Yhtend vaihtoehtona voidaan pitdd myos sitd, ettd ehdotettua esitysté ei anneta, jolloin kaikki
yli 40 vuotta kéytossé olleet umpildhteet on poistettava 15.12.2023 mennessd. Umpildhteiden
valmistajat asettavat usein suositelluksi kéyttdidksi 10—15 vuotta, jonka jélkeen ldhde tulisi kor-
vata uudella tai selvittdd sen kayttokelpoisuus kayttoolosuhteissa. Jotkut valmistajat eivit anna
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mitdén suosituksia. Lihteet kestdvit normaalissa kdytossd kuitenkin selvdsti suositeltua kayt-
toikdd pidemman ajan. Séteilylain 40 vuoden rajaa on lakia saddettdessd (HE 28/2018 vp) pe-
rusteltu silld, ettd titd pidempad kayttdikdd on hyvin vaikea perustella ottaen huomioon myos
mahdollisista ympéristotekijoistd aiheutuvien vaurioiden riski.

Toisaalta on syytd huomioida, etti laissa asetettu 40 vuoden raja on séddetty koskemaan kaikkia
umpildhteitd ilman niihin liittyvad tapauskohtaista harkintaa. Kéytdssd olevat umpildhteet ovat
toiminnanharjoittajien vastuulla. Umpildhteiden lupaehtojen mukaisen kdyton tulee olla turval-
lista ja korkea-aktiiviset ldhteet ovat suojattuja mm. tavanomaisia umpiléhteitd perusteellisem-
min turvallisuusjérjestelyin. Lahteiden eheyttd ja tiiviyttd on seurattava vuosittaisilla pyyhinta-
ndytteilld, ja STUK valvoo vaatimusten noudattamista. Umpildhteen kéyton jatkaminen sallit-
taisiin vain, jos umpildhteen eheydestd ja turvallisesta kidytostd voidaan sen ikd ja kdyttdolosuh-
teet huomioiden edelleen varmistua. Tahin nihden voidaan katsoa, ettei yli 40 vuotta vanhojen
lahteiden kéytostd aiheudu ainakaan lyhyellé aikavalilla erityistd turvallisuusriski.

Koska umpilédhteiden kéytostd poistamiseen liittyy vield kansallisesti ratkaisemattomia ongel-
mia, johtaisi lain ennallaan pitiminen tilanteeseen, jossa toiminnanharjoittaja siirtdd umpiléh-
teen Olkiluodon pienjdtevarastoon odottamaan, ettd loppusijoitukseen liittyvit kysymykset rat-
kaistaan. Vaikka téllainen véliaikaisvarastointi tiyttdd lain madritelmin kéytosta poistamiselle,
sitd ei voida pitdé turvallisuusnékdkohtien kannalta tarkoituksenmukaisena. Vilivarastointi on
yliméérdinen vilivaihe ennen loppusijoitusta, ja se lisdd toiminnan riskejé ja séteilyaltistusta.
Lisdksi Vendjidn pakotteiden vuoksi osa toiminnanharjoittajista ei vélttdméttd saisi korvaavia
umpildhteitd mistddn, minka vuoksi joitakin toimintoja saattaisi jopa loppua Suomesta.

6 Lausuntopalaute

Esitysluonnoksesta saatiin yhteensé 13 lausuntoa eri tahoilta. Lausunnon antoivat Helsingin yli-
opisto/fysiikan osasto, Turun yliopisto/Valtakunnallinen PET-keskus, ympéristoministerio, Ah-
venanmaan maakunnan hallitus, oikeusministerio, puolustusministerid, Mirion Technologies
(Selmic) Oy, Sateilyturvallisuusneuvottelukunta, Fortum Power and Heat oy/Loviisan voima-
laitos, tyo- ja elinkeinoministerid, Teknologian tutkimuskeskus VTT Oy, Jyvéskyldn yli-
opisto/fysiikan laitos ja Sateilyturvakeskus.

Lausunnonantajat pitivét esitysluonnosta yleisesti kannatettavana eikd suurimmalla osalla ollut
esitysluonnokseen huomautettavaa. Perusteet kannatukselle olivat yhtenevéisid hallituksen esi-
tysluonnoksessa esitettyjen perusteiden kanssa.

Oikeusministerion mukaan turvallisuusluvan voimassaolon péédsaannostd poikkeamiseen liitty-
vien erityisten edellytysten tulisi kdyda korostetummin ilmi suoraan sddnnostekstista. Lausun-
nossa ehdotetaan muotoiluksi: ”Umpildhde on poistettava kdytdstd 83 §:n 2 momentissa tarkoi-
tetulla tavalla viimeistddn, kun 40 vuotta on kulunut sen vaatimuksenmukaisuuden osoittami-
sesta. Sateilyturvakeskus voi kuitenkin ennen mainitun méiriajan tayttymistd toiminnanharjoit-
tajan hakemuksesta erityisten edellytysten tdyttyessd paittidd turvallisuusluvassa umpiléhteen
kdyton jatkamisen sallimisesta enintdén viideksi vuodeksi kerrallaan. Erityisinéd edellytyksind
ovat umpildhteen eheydesti ja turvallisesta kdytostd varmistuminen, seké se, ettd umpiléhteen
poistaminen kdytosté tai korvaavan umpildhteen hankkiminen ei ole kohtuudella toteutettavissa.
Arvioinnissa on otettava huomioon erityisesti umpildhteen ika ja kiyttoolosuhteet.” Hallituksen
esitystd on muokattu oikeusministerion palautteen pohjalta.

Lisdksi oikeusministerié huomauttaa, etti jotta voimaantulosaintelylle ei muodostuisi taanneh-
tivaa vaikutusta tai ristiriitaa suhteessa tilld hetkelld voimassa olevaan lakiin, ehdotetun muu-



toksen tulisi tulla voimaan viimeistdan 15.12.2023. Oikeusministerion mukaan myds voimaan-
tulosdénndstd on tarkennettava. Lausunnossa todetaan, ettd esityksen mukainen voimaantulo-
sadnnds mahdollistaisi sellaisten umpildhteiden, joiden osalta 40 vuoden kéyttoika olisi jo tdyt-
tynyt, kdyttdmisen STUKin luvalla, eiké téllaisen luvan enimmaéisvoimassaoloaikaa ole erik-
seen rajattu. Oikeusministerid pohtii, ettd voisiko STUK myontéa tillaisen luvan pidemméksi
ajaksi kuin 75 §:n 4 momenttiin kaavailluksi enintdan viideksi vuodeksi. Voimaantulosdannok-
sessd ei viitata niihin edellytyksiin, joista sdddettéisiin 75 §:n 4 momentissa, vaan todetaan etté
kéayttoa saisi jatkaa 75 §:n 4 momentin estimattd. Oikeusministerion mukaan tdma jattaa epa-
selviksi, voisiko STUK voimaantulosdidnndksen tarkoittamissa tapauksissa jotenkin kevyem-
millé perusteilla antaa luvan kdyton jatkamiselle. Voimaantulosdénnosté on tarkennettu annetun
palautteen perusteella.

Puolustusministerion lausunnossa ndhdddn viiden vuoden jatkokéyttolupa-aika liian pitkéna.
Puolustusministerio katsoo, ettd esityksen perusteluissa kerrotaan umpildhteiden valmistajien
asettavan usein umpiléhteiden suositelluksi kdyttdidksi 10—-15 vuotta, jonka voimassa olevan
séteilylain asettama 40 vuoden raja ylittda jo merkittavalla tavalla. Taméan vuoksi lupien jatka-
minen tistd edelleen esimerkiksi viisi vuotta kerrallaan lisdisi Puolustusministerion késityksen
mukaan merkittdvisti niiden kdyton riskitasoa. Puolustusministerion mielestd hallituksen esi-
tyksessa ei ole riittdvin tarkasti esitetty, miten 40 vuoden kéyttorajan ylittdineiden umpildhteiden
riskejé arvioitaisiin. Puolustusministerid ehdottaa, ettd jatkolupa voitaisiin antaa enintddn vuo-
deksi kerrallaan ja edellyttéen, ettd luvan mydntinyt ja kidyttod valvova valvontaviranomainen
on tehnyt umpildhteen kayton jatkamista koskevan perusteellisen riskiarvion ja hyvéksyy jatko-
kéytostd aiheutuvan jadnnosriskin.

Hallituksen esityksen perusteluissa on tuotu esille, ettd umpildhteitd on erilaisia ja niiden kéyt-
toolosuhteet vaihtelevat, minkd vuoksi niistd aiheutuvat riskit ja kdyttdikd voivat myos vaih-
della. Pykilaehdotuksessa esitetty viiden vuoden lisdaika on enimmaéisaika, joka umpildhteelle
voitaisiin myontad. Lisdaikaa ei siis automaattisesti myonnettiisi viideksi vuodeksi, vaan lupa-
viranomaisen tulisi aina tapauskohtaisesti arvioida myonnettivan lisdajan pituus. Edelld mainit-
tujen seikkojen vuoksi enimmadisaikaa ei ole muutettu hallituksen esitykseen. Palautteen perus-
teella hallituksen esityksen yksityiskohtaisia perusteluja on kuitenkin tdydennetty. Perusteluissa
todetaan erikseen, ettd lisdajan pituus tulee aina harkita tapauskohtaisesti. Pykélédén ei ole otettu
mainintaa riskiarviosta, koska umpildhteen kayton jatkamisen edellytysten arviointi sisaltdd vi-
ranomaisen tekemaa riskinarviota. Umpildhteen kayton jatkaminen voidaan sallia vain, jos seka
yleiset turvallisuuslupaa koskevat ehdot (48 §) ettd nyt ehdotettavat lisdajan myontamista kos-
kevat ehdot (75 §) tayttyisivit.

Ty6- elinkeinomisterion (TEM) sekd Fortum Power and Heat Oy:n lausunnoissa kiinnitettiin
huomiota turvallisuuslupahakemuksen tekemiselle asetettuun kuukauden méérdaikaan. Lausun-
nonantajat pitivit méaardaikaa lyhyena ja ehdottivat midrdajan pidentdmistd. Turvallisuuden né-
kokulmasta on tirkedd, ettd lupahakemukset tehddéin mahdollisimman pian lain voimaantulon
jalkeen. Toiminnanharjoittajilla on velvollisuus huolehtia siitd, ettd he joko hakevat lisdaikaa
umpildhteelle tai poistavat umpiladhteen kiytostd. Palautteen perusteella miirdaikaa on kuiten-
kin pidennetty kahteen kuukauteen. STUK on valmistellut lakia yhteistydssd STM:n kanssa, ja
lupaviranomaisena huolehtii liséksi toiminnanharjoittajien tiedottamisesta.

TEM esittdd myds, ettd esityksessa voitaisiin selkiyttia sitd, tuleeko toiminnanharjoittajan hakea
umpildhteelle uusi turvallisuuslupa vai muutosta voimassa olevaan turvallisuuslupaan. TEM
painottaa, ettd umpiléhteen kéyton tulisi olla mahdollista myds uuden turvallisuusluvan tai voi-
massa olevan turvallisuusluvan muutoksen haun késittelyn ajan, mikéli umpiléhteen kéytolle ei
ilmene vilitonté estettd. Palautteen perusteella pykélén perusteluihin on vieléd selvennetty sité,
ettd lisdajan hakeminen tarkoittaa kdytdnnossd muutosta voimassa olevaan turvallisuuslupaan.
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Fortum Power and Heat Oy:n lausunnossa pidetién esityksen mukaista turvallisuusluvan muut-
tamista kannatettavana, jos muuttaminen tapahtuu painavista syisti. Lausunnossa kuitenkin pai-
notetaan, ettd turvallisuuslupaa ei saisi muuttaa muusta kuin painavasta syysti, silld se asettaisi
toiminnanharjoittajat eriarvoiseen asemaan. Fortum Power and Heat Oy ehdottaa my®ds, ettd
sdteilylain 83 §:n 2 momentti korjattaisiin muotoon “Toiminnanharjoittajan on poistettava tar-
peettomaksi kdyneet turvallisuuslupaa edellyttivit radioaktiivista ainetta sisaltavét siteilyldh-
teet palauttamalla ne valmistajalle tai toimittajalle taikka luovuttamalla ne muulle toiminnan-
harjoittajalle, jolla on asianmukainen turvallisuuslupa radioaktiivisen jétteen vastaanottamiseen
ja késittelyyn". Lisédksi lausunnossa esitetdin, ettd voimassa olevan siteilylain 83 §:n peruste-
luihin Sammio-palvelussa olisi tarkoituksenmukaista lisdta tarkennus, ettd 83 §:n 2 momentissa
asianmukaiseksi turvallisuusluvaksi voidaan katsoa myds ydinenergialain mukainen kaytto-
lupa. Fortumin mukaan tillaisilla toimijoilla on hyvét edellytykset myds siteilylain alaisuudessa
syntyneen jétteenkdsittelyyn ja edelld ehdotetulla tarkennuksella valtyttiisiin kahden lain paal-
lekkdisen soveltamisen ristiriitaisuuksilta. Hallituksen esitys koskee vain umpiléhteiden luvan
jatkamista, mink& vuoksi esitykseen ei ole tehty ehdotettuja lisdyksia.

7 Sddnnoéskohtaiset perustelut

75 §. Umpildhteet. Pykéldn 4 momenttia ehdotetaan muutettavaksi. Voimassa olevan 4 momen-
tin mukaan umpildhde on poistettava kaytostd 83 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla viimeis-
tddn, kun 40 vuotta on kulunut sen vaatimuksenmukaisuuden osoittamisesta. Poikkeuksena eh-
dotetaan saddettaviksi, ettd umpildhdetti ei tarvitsisi poistaa kaytosta, jos sen kaytto olisi erik-
seen sallittu turvallisuusluvassa. Sateilyturvakeskus voisi ennen mainitun méériajan tayttymista
toiminnanharjoittajan hakemuksesta paattaa turvallisuusluvassa umpildhteen kdyton jatkamisen
sallimisesta enintéén viideksi vuodeksi kerrallaan. Edellytyksini olisivat umpildhteen eheydesta
ja turvallisesta kdytostd varmistuminen sekd se, ettd umpiléhteen poistaminen kaytosta tai kor-
vaavan umpildhteen hankkiminen ei olisi kohtuudella toteutettavissa. Arvioinnissa olisi otettava
huomioon erityisesti umpildhteen iké ja kiyttoolosuhteet.

Yli 40-vuotiaan umpildhteen kdyton jatkaminen edellyttéisi siten toiminnanharjoittajalta sétei-
lylain 52 §:n 2 momentin mukaisesti turvallisuuslupamuutoksen hakemista. Kyseessé ei olisi
uusi turvallisuuslupa, vaan toiminnanharjoittaja hakisi muutosta voimassa olevaan turvallisuus-
lupaansa.

Umpildhteen vanhenemisella voi olla vaikutuksia umpildhteen eheyteen ja turvallisuuteen,
minkd johdosta umpildhteen kdyton jatkaminen edellyttdisi erillisti muutoshakemusta ja sen
arviointia. Séteilylain 7 luvun sédénnokset turvallisuusluvasta koskisivat téllaisen turvallisuuslu-
van laajennuksen hakemista suoraan ehdotetun lain sanamuodon perusteella, eiké niistd sdddet-
téisi erikseen. Muun muassa turvallisuusluvan myontdmistd, voimassaoloa ja peruuttamista kos-
kevat edellytykset tulevat sovellettavaksi myos kayton jatkamista koskevassa turvallisuuslu-
vassa.

Turvallisuusluvan myontédmisen yleisten edellytysten (48 §) lisdksi sdéddettiisiin tdllaisen yli 40
vuotta vanhan umpildhteen kayttod koskevista lisdehdoista. Valmistajien arvioimat tekniset
kayttoidt umpildhteilld ovat usein vihemman kuin 40 vuotta, ja tillaisen vanhan umpildhteen
kayttoon voi liittyd jo huomattavia riskejd. Tamédn vuoksi padsdantond on pidettdva sitd, ettd
umpildhteet on poistettava kaytosta, ja siksi luvan tayttymisen edellytyksia olisi arvioitava tiu-
kasti.

Ehtona lisdajan myontdmiselle olisi ensinnékin se, ettd tillaisen vanhemman umpiléhteen ehey-
destd ja turvallisesta kédytOstd olisi voitava umpildhteen ikéd ja kéyttdolosuhteet huomioiden
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edelleen varmistua. Kéyttoolosuhteissa olisi huomioitava umpildhteen nykyiset, tulevat ja men-
neet kéyttoolosuhteet. Vaikka umpildhde olisi hakemuksen aikaan ja sen jdlkeen kéytossd vé-
hemmén kuluttavissa olosuhteissa, olisi kdyton sallimista arvioitaessa huomioitava se, millai-
sissa olosuhteissa umpilédhdettd on aiemmin kéytetty.

Lisdehtoina yli 40 vuotta vanhan umpildhteen kdyton sallimiselle turvallisuusluvassa olisi se,
ettd umpildhteen kaytdsté poisto tai korvaavan umpiléhteen hankkiminen ei ole kohtuudella to-
teutettavissa. Koska huomattavan vanhojen umpildhteiden kayttdmiseen liittyy riskejd, on nii-
den kaytdsté poistoa ja korvaamista uudemmalla umpilahteelld tai muilla tavoin pidettdvé ensi-
sijaisena ja suositeltavana toimintatapana. Tamén vuoksi téllaisen vanhan umpildhteen kaytolle
annettaisiin lupa ainoastaan niissi tilanteissa, kun kaytosti poisto olisi huomattavan vaikeaa ja
kallista, tai jossa toiminnanharjoittaja joutuisi kiytdnndssé lopettamaan toiminnon, jonka um-
pildhteen kéytté on mahdollistanut, koska korvaavaa umpildhdettd ei ole kohtuudella hankitta-
vissa. Kaytdnnossd, mikdli umpildhteiden kéytostd poistaminen olisi kansallisesti ratkaistu, ja
vastaavia umpildhteitd on markkinoilla, lupaa vanhemman umpiléhteen kéytolle ei voitaisi an-
taa.

Umpildhteen kdyton jatkaminen voitaisiin sallia enintdén viideksi vuodeksi kerrallaan. Pykéa-
lassd mainittu viisi vuotta on maksimiaika, joka umpildhteen kéytolle voitaisiin hakemuksesta
myOntdd. Lisdaikaa ei siis automaattisesti myonnettéisi viideksi vaodeksi, vaan lupaviranomai-
sen tulisi aina tapauskohtaisesti arvioida, kuinka pitkiksi aikaa kdyton jatkaminen voidaan sal-
lia.

8 Voimaantulo

Ehdotetaan, etté laki tulee voimaan mahdollisimman pian syksylld 2023, kuitenkin viimeistdan
15.12.2023. Siirtymdsddnnoksen mukaan, jos toiminnanharjoittaja on kahden kuukauden kulu-
essa timén lain voimaantulosta 75 §:n 4 momentin mukaisesti hakenut turvallisuuslupaa umpi-
lahteelle, jonka vaatimuksenmukaisuuden osoittamisesta on kulunut vahintédén 40 vuotta, um-
pildhteen kiytt64 saa jatkaa niin kauan kuin Séateilyturvakeskus on ratkaissut hakemuksen. Um-
pildhteen kayton jatkamista koskevassa padtoksenteossa on otettava huomioon, mitd 75 §:n 4
momentissa sdddetddn luvan voimassaoloajasta ja erityisista edellytyksista.

Laki ehdotetaan tulevan voimaan kiireellisesti, koska voimassa olevan siteilylain siirtyméaaika
paattyy jo 15.12.2023. Jos lakia ei muuteta, kaikki umpiléhteet, joiden vaatimustenmukaisuuden
osoittamisesta on kulunut yli 40 vuotta, tulee poistaa kdytdstd méadrdaikaan mennessd. Kaytosta
poistamiseen tulee varata aikaa, joten toiminnanharjoittajien tulee ryhtyé toimenpiteisiin kéy-
tostd poistamisen toteuttamiseksi jo ennen siirtyméajan padttymisté. Jotkut toiminnanharjoitta-
jat saattavat joutua lopettamaan toimintansa, jos korvaavia umpilédhteitd ei ole saatavilla. Néin
ollen on tirkedd, ettd laki tulisi voimaan mahdollisimman pian.

9 Toimeenpano ja seuranta

Séteilylaissa sdddetyn umpiléhteiden kdytostd poistoon liittyvén lupamenettelyn toimeenpano
kuuluu STUKille. STUK kaésittelee lupahakemukset ja valvoo, ettd toiminnanharjoittajat nou-
dattavat laissa sdddettyjd midrdaikoja. Samalla STUK arvioi sitd, miten jatkoajan myontdmisen
edellytykset toteutuvat umpildhteen kaytostd poistamisen ja korvaavien umpildhteiden hankki-
misen osalta.
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10 Suhde perustuslakiin ja sddtamisjirjestys

Esitys siséltdd ehdotuksen umpildhteen kdyton jatkamisen luvanvaraisuudesta sen jélkeen, kun
40 vuotta on kulunut umpildhteen vaatimuksenmukaisuuden osoittamisesta. Sééntelylld on yh-
teys perustuslain 15 §:n 1 momentissa sdddettyyn omaisuuden suojaan ja 18 §:n 1 momentissa
sdddettyyn elinkeinonvapauteen. Lisdksi sdéntely liittyy perustuslain 19 §:n 3 momentissa sda-
dettyyn julkisen vallan velvollisuuteen edistda vieston terveyttd sekd 20 §:n sdéddettyyn julkisen
vallan velvollisuuteen pyrkid turvaamaan jokaiselle oikeus terveelliseen ympéristoon. Esityk-
sellé ei kuitenkaan sidddettdisi uusia perusoikeusrajoituksia.

Voimassa olevan séteilylain 75 §:n 4 momentin mukaan umpiléhde on poistettava kéytosté, kun
40 vuotta on kulunut sen vaatimustenmukaisuuden osoittamisesta. Laissa ei nykyiselldén ole
sdaddetty mahdollisuudesta poiketa tésti ikérajasta. Nyt ehdotetussa lakimuutoksessa umpiléh-
teen kaytto sallittaisiin 40 vuoden jilkeenkin, jos sen kéytto olisi erikseen sallittu turvallisuus-
luvassa.

Eduskunnan perustuslakivaliokunta on todennut elinkeinovapauden olevan padsaanto. Elinkei-
non luvanvaraisuudesta voidaan kuitenkin poikkeuksellisesti sditdd. Sadntelyn tulee tayttda pe-
rusoikeutta rajoittavalta lailta vaadittavat yleiset edellytykset (esim. PeVL 15/2016 vp s. 2).
Perustuslakivaliokunta on vakiintuneesti katsonut, ettd perusoikeusrajoitusten on tiytettiva oi-
keasuhtaisuuden vaatimus. Tdmé merkitsee, etti rajoitusten tulee olla vélttdmattomia hyvéksyt-
tavan tarkoituksen saavuttamiseksi. Jokin perusoikeuden rajoitus on sallittu ainoastaan, jos ta-
voite ei ole saavutettavissa perusoikeuteen vihemmaén puuttuvin keinoin. Rajoitus ei saa menni
pidemmélle kuin on perusteltua ottaen huomioon rajoituksen taustalla olevan yhteiskunnallisen
intressin painavuuden suhteessa rajoitettavaan oikeushyvain (esim. PevL 15/2016 vp s. 3).

Voimassa olevan siteilylain 75 §:n 4 momentin voidaan katsoa rajoittavan perustuslain 15 §:ssd
turvattua omaisuuden suojaa ja 18 §:ssé turvattua elinkeinovapautta. Laki on sdddetty perustus-
lakivaliokunnan mydtavaikutuksella, joten perusoikeuksien rajoittamiselle voidaan katsoa ol-
leen hyviksyttavit ja oikeasuhtaiset perusteet. Nyt ehdotettavalla lakimuutoksella ei rajoitettaisi
perusoikeuksia enempéd kuin jo voimassa olevassa lainsdddanndssa, vaan silld mahdollistettai-
siin toiminnanharjoittajan toiminnan jatkaminen siind mairin kuin ihmisten terveydensuojelun
ja toisaalta ymparistonsuojelun nikokulmasta on mahdollista. Perustuslakivaliokunnan ratkai-
sukdytdnnon mukaisesti erityisesti ihmisten terveyden suojelu on peruste, joka oikeuttaa pitkal-
lekin menevien perusoikeusrajoitusten sidtdmisen.

Toisaalta vieston terveydelle saattaa ainakin teoriassa aiheutua paikallisia riskeja siité, ettd esi-
tyksen mukaan vanhojen umpildhteiden kéytto4 saisi tietyin edellytyksin jatkaa. Kdyton jatka-
misen sallimiselle olisi esityksen mukaan kuitenkin tiukat kriteerit, ja padsdantona olisi jatkos-
sakin se, ettd yli 40 vuotta vanhat umpildhteet on poistettava kdytdstd. Ndin ollen esityksen ei
katsota olevan ristiriidassa sen kanssa, ettd perustuslain 19 §:n 3 momentin mukaan julkisen
vallan on edistettdvd vdeston terveyttd, eikd sen kanssa, ettd perustuslain 20 §:n 2 momentin
mukaan julkisen vallan on pyrittidvi turvaamaan jokaiselle oikeus terveelliseen ymparistoon.

Edelld mainituilla perusteilla lakiehdotus voidaan késitelld tavallisessa lainsdédtdmisjérjestyk-
sessd.
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Ponsi

Edell4 esitetyn perusteella annetaan eduskunnan hyviksyttavéksi seuraava lakiehdotus:
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Lakiehdotus

Laki

siteilylain 75 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti
muutetaan séteilylain (859/2018) 75 §:n 4 momentti seuraavasti:

75§

Umpildihteet

Umpildhde on poistettava kdytostd 83 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla viimeistdan, kun
40 vuotta on kulunut sen vaatimuksenmukaisuuden osoittamisesta. Séteilyturvakeskus voi kui-
tenkin ennen mainitun maérdajan tdyttymistd toiminnanharjoittajan hakemuksesta pééttéa tur-
vallisuusluvassa umpiléhteen kayton jatkamisen sallimisesta enintéén viideksi vuodeksi kerral-
laan. Edellytyksend on, ettd umpildhteen eheydesti ja turvallisesta kidytostd on varmistuttu seka
se, ettd umpildhteen poistaminen kaytostd tai korvaavan umpildhteen hankkiminen ei ole koh-
tuudella toteutettavissa. Arvioinnissa on otettava huomioon erityisesti umpiléhteen ika ja kayt-
toolosuhteet.

Tama laki tulee voimaan pdivand kuuta 20 .

Jos toiminnanharjoittaja on kahden kuukauden kuluessa tdimén lain voimaantulosta 75 §:n 4
momentin mukaisesti hakenut turvallisuuslupaa umpildhteelle, jonka vaatimuksenmukaisuuden
osoittamisesta on kulunut véhintédén 40 vuotta, umpilidhteen kayttda saa jatkaa niin kauan kuin
Séteilyturvakeskus on ratkaissut hakemuksen. Umpilédhteen kayton jatkamista koskevassa péa-
toksenteossa on otettava huomioon, mitd mainitussa momentissa sdddetdén luvan voimassaolo-
ajasta ja erityisistd edellytyksista.

Helsingissd 12.10.2023

Paidministeri

Petteri Orpo

Sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen
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Liite
Rinnakkaisteksti

Laki

siteilylain 75 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan siteilylain (859/2018) 75 §:n 4 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki
758§

Umpildhteet

Umpildhde on poistettava kéaytostd 83 §:n 2
momentissa tarkoitetulla tavalla viimeistdén,
kun 40 vuotta on kulunut sen vaatimuksenmu-
kaisuuden osoittamisesta.

FEhdotus
75§

Umpildhteet

Umpiléhde on poistettava kadytostd 83 §:n 2
momentissa tarkoitetulla tavalla viimeistaan,
kun 40 vuotta on kulunut sen vaatimuksenmu-
kaisuuden osoittamisesta. Sdteilyturvakeskus
voi kuitenkin ennen mainitun mddrdajan tdyt-
tymistd toiminnanharjoittajan hakemuksesta
pddttdd turvallisuusluvassa umpildhteen kdy-
ton jatkamisen sallimisesta enintddn viideksi
vuodeksi kerrallaan. Edellytyksend on, ettd
umpildhteen eheydestd ja turvallisesta kdy-
tostd on varmistuttu sekd se, ettd umpildhteen
poistaminen kdytostd tai korvaavan umpildh-
teen hankkiminen ei ole kohtuudella toteutet-
tavissa. Arvioinnissa on otettava huomioon
erityisesti umpilihteen ikd ja kdyttéolosuh-
teet.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind kuuta
20 .

Jos toiminnanharjoittaja on kahden kuukau-
den kuluessa timdn lain voimaantulosta 75
$:n 4 momentin mukaisesti hakenut turvalli-
suuslupaa umpildhteelle, jonka vaatimuksen-
mukaisuuden osoittamisesta on kulunut vihin-
tddn 40 vuotta, umpilihteen kdyttod saa jat-
kaa niin kauan kuin Sdteilyturvakeskus on rat-
kaissut hakemuksen. Umpildhteen kdyton jat-
kamista koskevassa pddtoksenteossa on otet-
tava huomioon, mitd 75 §:n 4 momentissa
sdddetddn luvan voimassaoloajasta ja erityi-
sistd edellytyksistd.

15



