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Regeringens proposition till riksdagen om 6versyn av bestimmelserna om besvirsinstans i
vissa lagar och vissa tekniska bestimmelser

PROPOSITIONENS HUVUDSAKLIGA INNEHALL
I propositionen foreslas dndringar i sammanlagt 14 lagar inom olika omraden av forvaltningen.

Det foreslés att dessa lagars bestimmelser om 6verklagande ska dndras sa att myndigheternas
beslut ska dverklagas hos forvaltningsdomstolen och inte direkt hos hogsta forvaltningsdom-
stolen eller hos allménna domstolar, nér en allmédn domstol har fattat ett férvaltningsbeslut. Det
foreslagna @ndringen av besviérsinstans stimmer 6verens med huvudregeln i den gillande all-
ménna lagen, det vill sdga lagen om réttegang i forvaltningsérenden. Enligt huvudregeln &r det
bara beslut av statsradets allménna sammantrade som far 6verklagas direkt hos hogsta forvalt-
ningsdomstolen, medan forvaltningsbeslut som har fattas av andra myndigheter fors 6verklagas
hos forvaltningsdomstolen.

Samtidigt foreslas det att bestimmelser om dverklagande som propositionen avser ska ses dver
sé att hdnvisningarna till den upphévda forvaltningsprocesslagen uppdateras och bestimmelser
som Overlappar den allmédnna lagen stryks.

Dessutom foreslas ett vidare tillimpningsomrade for bestimmelserna om offentlighet vid munt-
lig forhandling enligt lagen om offentlighet vid rittegang i forvaltningsdomstolar. Det foreslas
att bestimmelserna ska omfatta alla icke-skriftliga sitt att utreda saken om vilka foreskrivs i
lagen om réttegang i forvaltningsdrenden, det vill sdga d&ven muntlig forberedelse och inspekt-
ion.

I vissa lagar inom justitieministeriets forvaltningsomrade foreslas dessutom tekniska dndringar
till f6ljd av att vilfairdsomradena inréttas och social- och hilsovirden och rdddningsvisendet
reformeras.

Lagarna avses trdda i kraft i borjan av 2023.
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MOTIVERING
1 Bakgrund och beredning
1.1 Bakgrund

18 § 1 mom. i lagen om réttegang i forvaltningsidrenden (808/2019) finns en allmén bestdm-
melse om att besvér 6ver en myndighets beslut anfors hos den regionala férvaltningsdomstolen,
men sé att besvar over beslut som fattats vid statsrddets allménna sammantrade anfors hos
hogsta forvaltningsdomstolen. I vissa speciallagar finns bestimmelser om avvikelser fran denna
ordning, som foreskrivs i den allménna lagen, sé att det i speciallagar foreskrivs att dndring dven
i vissa andra myndigheters beslut fir sokas direkt hos hogsta forvaltningsdomstolen. Aven i
domstolslagen (673/2016) och lagen om offentlighet vid rittegdng i forvaltningsdomstolar
(381/2007) finns bestimmelser om att dndring i vissa forvaltningsbeslut som domstolar och
besvarsnamnder fattar ska fi sokas hos en hogre rittsinstans inom respektive domstolslinje. Vid
kartlaggningen av bakgrunden till lagfrslagen i denna proposition har malsittningen varit att
ta reda pa om det langre ar behovligt att i en speciallag ha bestimmelser som pé denna punkt
avviker fran den allménna lagens bestimmelser.

Nér lagen om rétteging i forvaltningsdrenden stiftades, fogades inte till lagen om offentlighet
vid rittegang i forvaltningsdomstolar bestimmelser som skulle ha géllt offentligheten av de nya
muntliga sétt att utreda ett drende som inférdes genom lagen om rittegang i forvaltnings-aren-
den, ndmligen muntlig forberedelse och granskning. Av de sétt att utreda ett drende om vilka
foreskrivs i lagen om rittegang i forvaltningsdrenden omfattas déarfor i nuldget endast muntlig
forhandling och syn av bestimmelserna i lagen om offentlighet vid rittegéng i forvaltningsdom-
stolar.

Dessutom finns det i domstolslagen, lagen om réttegang i forsakringsdomstolen (677/2016),
lagen om réttegang i arbetsdomstolen (646/1974) och lagen om domstolsavgifter (1455/2015),
vilka hor till justitieministeriets forvaltningsomrade, bestimmelser i vilka det krévs tekniska
andringar till foljd av regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagstiftning om in-
rattande av vilfardsomrdden och om en reform av ordnandet av social- och hélsovirden och
rdddningsvisendet samt till limnande av underréttelse enligt artiklarna 12 och 13 i Europeiska
stadgan om lokal sjélvstyrelse (RP 241/2020 rd). De lagar som nu foreslés dndras har inte ingatt
i regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om éndring av lagstiftningen om
social- och hilsovarden och rdddningsvédsendet samt av vissa andra lagar med anledning av
lagstiftningen om inrittande av vilfardsomrdden och om en reform av ordnandet av social- och
hilsovarden och rdddningsvisendet (RP 56/2021 rd).

1.2 Beredning
Propositionen har beretts som tjansteuppdrag vid justitieministeriet.

Den lagstiftning som hianfor sig till detta lagstiftningsprojekt har justitieministeriet kartlagt ge-
nom att anvidnda sig av sOkmotorerna i databaserna Finlex och Edilex samt genom att sénda
forfragningar till andra ministerier och hogsta forvaltningsdomstolen. Justitieministeriet har
uthort hur man preliminért stiller sig till saken hos riksdagens kansli och statsradets kansli samt
de ministerier inom vilkas forvaltningsomraden det fortfarande finns bestimmelser om att 4nd-
ring 1 ett beslut av en annan myndighet 4n statsradets allmédnna sammantrdde far sokas direkt
hos hogsta forvaltningsdomstolen.
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Vid denna prelimindra kartliggning har riksdagens kansli meddelat att kansliet kommer att ut-
arbeta ett forslag till &ndring av 43 § 1 mom. i lagen om riksdagens tjdnstemén (1197/2003) och
att hora sig for hos de olika riksdagsgrupperna om hur de stiller sig till en dndring av 19 § 3
mom. i lagen om riksdagsgrupper (979/2012).

Finansministeriet har vid den preliminéra kartlaggningen meddelat att till de delar som ministe-
riet anser det behovligt kommer de bestimmelser inom finansministeriets forvaltningsomrade
som justitieministeriets forfrdgan géller att &ndras genom en lagreform som &r under beredning
vid finansministeriet. | lagreformen (regeringens proposition till riksdagen med forslag till and-
ring av bestimmelserna om @ndringssdkande i vissa lagar som géller finansministeriets forvalt-
ningsomrade RP 90/2021 rd) ingér forslag om att bestimmelserna om sdkande av dndring inom
finansministeriets forvaltningsomrade ska uppdateras till att motsvara bestimmelserna i lagen
om rittegéng i forvaltningsidrenden. Samtidigt foreslas ocksé att 16 § 2 mom. i lagen om Fin-
lands Bank (214/1998), 31 § 1 mom. i lagen om Finlands Banks tjanstemin (1166/1998) och 6
§ 1 lagen om skatt pé titlar (1388/2001) ska &ndras sa att dndring i de beslut av myndigheter som
avses 1 dessa lagrum ska sokas hos forvaltningsdomstolen i stillet for hos hogsta forvaltnings-
domstolen. Finansministeriet har meddelat att ministeriet inte har for avsikt att 4ndra 53 § 4
mom. i kommunstrukturlagen (1698/2009).

Miljoministeriet har vid den preliminéra kartliggningen meddelat att ministeriet bereder en dnd-
ring av naturvardslagen (1096/1996) och att man i samband med den dven kommer att ta still-
ning till behovet att andra 61 § 1 mom. i naturvardslagen.

Kommunikationsministeriet har vid den prelimindra kartliggningen meddelat att ministeriet
inte anser det lampligt att ett forslag till &ndring av 345 § 2 mom. i lagen om tjénster inom
elektronisk kommunikation (917/2014) inkluderas i propositionen. Enligt kommunikationsmi-
nisteriet forutsitter de situationer och beslut som avses i nimnda lagrum skyndsam behandling
i fullfoljdsinstansen. Det &r sdledes inte fradgan om en teknisk 6verforing fran en domstol till en
annan, nagot som kunde genomf6ras genom denna proposition. I lagen om tjanster inom elektro-
nisk kommunikation har man ansett att réttssdkerheten kréver att kommunikationsverket Trafi-
coms beslut, som kan gilla till exempel tillaggsskyldigheter till foljd av betydande inflytande,
kan &verklagas direkt hos hogsta forvaltningsdomstolen. Processen har ansetts vara snabbare
och kortvarigare én en vanlig besvirsprocess och har i kommunikationsbranschen uppfattats
som ett acceptabelt forfarande. P4 kommunikationsmarknaden maste i synnerhet pristvister 16-
sas sd snabbt som mojligt. Om avgorandet drdjer, innebar detta i praktiken ofta att ett teleforetag
som bryter mot prissittningsbestimmelserna kan ta 6ver marknaden fran en konkurrent eller
genom sin prisséttning kan hindra en konkurrent att etablera sig pd marknaden. Att dndring soks
direkt hos hogsta forvaltningsdomstolen har ocksé ansetts nodviandigt for att trygga anvéndarnas
Intressen.

Arbets- och niringsministeriet har vid den prelimindra kartlaggningen meddelat att det fortfa-
rande dr motiverat att arbets- och naringsministeriets beslut enligt 114 § 4 mom. i elmarknads-
lagen (588/2013) och 96 § 4 mom. i naturgasmarknadslagen (587/2017) far 6verklagas direkt
hos hogsta forvaltningsdomstolen, eftersom kommunikationsministeriets provningsritt i dessa
projekttillstdndsdrenden dr mycket vid och ndrmar sig Andamalsenlighetsprovning. Arbets- och
ndringsministeriet har meddelat att ministeriet inom en néra framtid kommer att ge en proposit-
ion till riksdagen med ett forslag till &ndring av elmarknadslagen, i vilken ministeriet kommer
att foresla att 114 och 115 § i elmarknadslagen uppdateras till att i dvrigt motsvara bestimmel-
serna i lagen om réttegéng i forvaltningsdrenden. Nagon dndring av naturgasmarknadslagen
planeras inte ingd i den reform som séaledes dr under beredning vid arbets- och naringsministe-
riet, varfor de uppdateringar av bestimmelserna som lagen om réttegéng i forvaltningsdrenden
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forutsatter kan genomfoéras i samband med denna proposition, som beretts vid justitieministe-
riet.

Pé basis av denna preliminéra kartldggning har justitieministeriet beslutat att i denna proposition
inte inkludera de nyss nidmnda lagar géllande riksdagens kansli eller finansministeriets, miljo-
ministeriets, kommunikationsministeriets eller arbets- och niringsministeriets forvaltningsom-
raden i vilka det foreskrivs om ratt att direkt hos hogsta forvaltningsdomstolen 6verklaga beslut
av andra myndigheter dn statsradets allmdnna sammantride.

Aven i 41 § i sametingslagen (974/1995), som hér till justitieministeriets forvaltningsomréde,
foreskrivs att beslut av sametingets valndmnd far 6verklagas direkt hos hogsta forvaltningsdom-
stolen. En revidering av sametingslagen dr anhéngig som en separat lagreform (VN/5875/2019),
varfor denna proposition inte innehaller ndgot forslag till &ndring av sametingslagen.

Dessutom foreskrivs i 71 a § i lagen om beskattningsforfarande (1558/1995), som hor till fi-
nansministeriets forvaltningsomrade, att prejudikatbesvér over skatterdttelsendmndens beslut i
stéllet for hos forvaltningsdomstolen féar anforas direkt hos hogsta forvaltningsdomstolen, om
hogsta forvaltningsdomstolen meddelar tillstand for prejudikatbesvar. Hogsta forvaltningsdom-
stolen kan bevilja besvirstillstdnd, om det med avseende pa lagens tillimpning i andra liknande
fall eller for en enhetlig réttspraxis &r viktigt att drendet avgors av hogsta forvaltningsdomstolen.
Till f6ljd av drendenas prejudikatkaraktér &r det med stod av detta lagrum dven i fortséttningen
motiverat att besvir far anforas direkt hos hogsta forvaltningsdomstolen. Dérfor innehaller
denna proposition inget forslag till 4ndring av lagen om beskattningsfoérfarande.

Justitieministeriet har berett propositionen i samrad med statsraddets kansli, republikens presi-
dents kansli, undervisnings- och kulturministeriet, arbets- och néringsministeriet samt social-
och hélsovirdsministeriet, till de delar som propositionen innehaller lagar som hor till dessa
ministeriers forvaltningsomraden.

Justitieministeriet har begirt yttrande om propositionen fran flera olika intressentgrupper. Aven
sédana intressentgrupper som inte uttryckligen har anmodats att lamna yttrande har haft mojlig-
het att gora det. Justitieministeriet har gjort en sammanfattning och sammanstillning av yttran-
dena, som behandlas nedan i 6 kap.

Beredningsunderlaget till propositionen finns i den offentliga tjansten under adressen https://oi-
keusministerio.fi/hankkeet med identifieringskoden OM086:00/2020.

2 Nulédge och bedomning av nulédget

Lagen om rittegéng i forvaltningsdrenden ar en allmén lag som reglerar forvaltningsréttskip-
ningen. Lagen har trétt i kraft 1.1.2020 och genom den upphévdes den tidigare allminna lagen
om forvaltningsrattskipning, ndmligen férvaltningsprocesslagen (586/1996).

18§ 1 mom. i lagen om ritteging i forvaltningsdrenden foreskrivs foljande: ”Besvér over en
myndighets beslut anfors hos den regionala forvaltningsdomstolen. Besvér 6ver beslut som fat-
tats vid statsrddets allmdnna sammantride anfors dock hos hogsta forvaltningsdomstolen. I
fradga om anforande av besvir hos andra forvaltningsdomstolar géller vad som foreskrivs sir-
skilt.” Beslutet motsvarar i huvudsak 7 § 1 mom. i den upphdvda férvaltningsprocesslagen.

Bestdmmelsen 1 7 § 1 mom. 1 forvaltningsprocesslagen fick ovan nimnda lydelse genom énd-
ringen av forvaltningsprocesslagen 891/2015. I regeringens proposition till riksdagen med for-
slag till granskning av bestimmelserna om sokande av dndring i vissa forvaltningsirenden (RP
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230/2014 rd s. 39) konstateras foljande: ”Den hdgsta forvaltningsdomstolsinstansen bor inte
vara den enda besvérsinstansen, om det inte dértill finns sdrskilda skél som hénf6r sig till dren-
dets natur. Beslut av statsradets allmdnna sammantrade hanfor sig i allménhet till anvéindning
av regeringsmakt pa ett sddant sétt att sokande av dndring av ett forvaltningsbeslut direkt hos
hogsta forvaltningsdomstolen kan anses vara motiverat. Daremot ar forvaltningsbeslut av mini-
sterier vanligen till sitt sakinnehall jaimforbara med forvaltningsbeslut som andra myndigheter
meddelat, varfor besvirsvagen bor vara enhetlig med dem. Detsamma géller forvaltningsbeslut
som t.ex. Finlands Bank och Folkpensionsanstalten meddelat.” Inom vissa forvaltningsomriden
finns det dock fortfarande bestimmelser som inte har &ndrats till att motsvara vad som anforts
i nyss ndmnda proposition av regeringen. I nuliget dr det inte lingre motiverat att besvérsin-
stansen i vissa lagar avviker fran huvudregeln.

I de lagar i vilka nu foreslds édndringar finns bestimmelserna enligt vilka dndring i en myndig-
hets beslut soks genom besvir direkt hos hogsta forvaltningsdomstolen. Detta motsvarar inte
huvudregeln i lagen om réttegang i forvaltningsérenden eller hogsta forvaltningsdomstolens
stillning som den hogsta rattsinstansen, som utformar réttspraxis.

Dessutom finns det i domstolslagen och lagen om offentlighet vid rittegang i férvaltningsdom-
stolar bestimmelser, som foreslas bli dndrade, enligt vilka &ndring i férvaltningsbeslut som fat-
tats av domstolar soks hos en hdgre réttsinstans inom respektive domstolslinje. Inte heller detta
motsvarar huvudregeln i lagen om réttegang i forvaltningsérenden.

I vissa av de lagar som foreslas bli &ndrade finns ocksé fortfarande hanvisningar till den upp-
hivda forvaltningsprocesslagen. I 127 § i lagen om réttegang i forvaltningsarenden foreskrivs
att om det i ndgon annan lag eller i en forordning finns en hdnvisning till férvaltningsprocess-
lagen, ska hinvisningen efter att lagen om ritteging i forvaltningsérenden har trétt i kraft avse
denna nya allménna lag. Trots detta &r det inte langre tillrickligt informativt att hinvisa till den
upphévda lagen.

Enligt 107 § 1 mom. i lagen om réttegéng i forvaltningsérenden fér ett beslut som en regional
forvaltningsdomstol har fattat i ett forvaltningsprocessuellt drende overklagas genom besvir hos
hogsta forvaltningsdomstolen, om hdgsta forvaltningsdomstolen beviljar besvirstillstdnd.

Enligt 109 § 2 mom. i lagen om rittegang i forvaltningsidrenden har den myndighet som har
fattat det ursprungliga forvaltningsbeslutet ritt att anfora besvér over ett sadant beslut av for-
valtningsdomstolen genom vilket domstolen har upphavt myndighetens beslut eller dndrat det.

Det ér inte behovligt att det i annan lagstiftning finns bestimmelser som 6verlappar bestimmel-
serna i den allméinna lagen. [ ndgra av de lagar som foreslés bli dndrade finns fortfarande t.ex.
bestammelser om besvarstillstand som villkor for att fa anfora besvar hos hogsta forvaltnings-
domstolen eller om att den myndighet som har fattat det 6verklagade beslutet har ratt att fora
drendet vidare genom att anfora besvar hos hogsta forvaltningsdomstolen.

Inom justitieministeriets forvaltningsomrade behdver bestimmelserna om sdokande av éndring i
andra avseenden fortydligas i fraga om bestimmelserna i vallagen (714/1998), lagen om offent-
lighet i myndigheternas verksamhet (621/1999) och dataskyddslagen (1050/2018).

Enligt 10 § i lagen om offentlighet vid rittegang i forvaltningsdomstolar tillimpas pa muntlig
forhandling och syn vad i lagens 4 kap. foreskrivs om muntlig forhandling. Bestimmelsernas
tillimpningsomrade behdver utstrickas till att gélla ocksd de andra muntliga sétten att hand-
lagga och utreda drenden om vilka foreskrivs i lagen om réttegang i forvaltningsérenden, det
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vill sdga muntlig forberedelse och inspektion. Det dr dandamalsenligt att offentligheten vid rét-
tegangar i forvaltningsdomstolarna kan begrinsas i alla sddana situationer dér de i lagen fore-
skrivna villkoren for en sddan begrinsning uppfylls, oberoende av vilket av de muntliga sitten
att utreda drendet som domstolen anvénder sig av.

I lagstiftningen om domstolar, som hor till justitieministeriets forvaltningsomréade, finns det i
anslutning till inrdttandet av vélfardsomrdden och reformen av social- och hélsovirden och
rdddningsvasendet dven behov av tekniska dndringar i domstolslagen, lagen om réttegang i for-
sdkringsdomstolen, lagen om rittegéng i arbetsdomstolen och lagen om domstolsavgifter.

3 Mailsittning

Malséttningen med propositionen dr att forenhetliga reglerna om besvirsintansen nir dndring
soks 1 myndigheternas forvaltningsbeslut och befdsta hogsta forvaltningsdomstolens stillning
som den hogsta réttsinstansen, som utformar rittspraxis. Andringen av besvérsinstansen tryggar
ocksa parternas ratt att i dessa drendekategorier soka dndring i tva besvarsinstanser, det vill siga
forst kunna anfora besvir hos forvaltningsdomstolen och darefter ansdka om besvarstillstdnd
hos hogsta forvaltningsdomstolen.

Dessutom dr malsittningen att samtidigt uppdatera och fortydliga de 6vriga bestimmelserna om
s0kande av dndring enligt de lagar som foreslas bli dndrade.

Malsittningen ar ocksé att forenhetliga bestimmelserna om offentligheten vid réttegang i for-
valtningsdomstolarna sa att nir de i lagen foreskrivna villkoren for begriansning av offentlig-
heten uppfylls, ska det vara mojligt att begransa offentligheten oberoende av vilket av de munt-
liga sétten att utreda drendet som domstolen anvénder sig av.

Malsittningen &r ocksa att uppdatera den lagstiftning om domstolar som hor till justitieministe-
riets forvaltningsomradde med de tekniska @ndringar som inrittandet av vélfardsomradena och
reformen av social- och hilsovarden och raddningsvisendet forutsitter.

4 Forslagen och deras konsekvenser
4.1 De viktigaste forslagen

I propositionen foreslas att de lagar som ingar i denna ska dndras till den del som det i de gil-
lande bestimmelserna i dessa lagar foreskrivs att dndring i beslut av andra myndigheter &n stats-
radets allminna sammantréde far skas genom att besvir anfors direkt hos hogsta forvaltnings-
domstolen och, till den del som dndring genom besvir far sokas i forvaltningsbeslut som fattats
av domstolar, hos en hogre réttsinstans inom respektive domstolslinje. Det foreslas att dessa
bestammelser ska dndras sa att de nir det giller besvérsinstansen kommer att stimma overens
med huvudregeln i lagen om réttegang i forvaltningsdrenden. Enligt den lagen féar dndring i ett
beslut av en myndighet i ett forvaltningsdrende sokas genom besvér hos forvaltningsdomstolen,
varefter dndring i forvaltningsdomstolens beslut far sdkas genom besvir hos hogsta forvalt-
ningsdomstolen, om hdgsta forvaltningsdomstolen beviljar besvérstillstand.

Samtidigt foresléds det i propositionen att hdnvisningarna till den allménna lag som ska tillimpas
vid sokande av dndring ska dndras sa att de avser lagen om rittegang i forvaltningsdrenden, som
trddde 1 kraft fran borjan av ar 2020. I vissa av de lagar som finns i propositionen finns det
fortfarande fordldrade hanvisningar till den upphévda forvaltningsprocesslagen. Dessutom fo-
reslas det att bestimmelser som Sverlappar bestimmelserna i den allménna lagen ska upphéivas
och att dven andra bestimmelser om sokande av dndring ska fortydligas efter behov.
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Bestimmelsernas innehall dndras inte nir hdnvisningarna uppdateras och de verlappande be-
stimmelserna upphédvs. Med stdd av 127 § i lagen om réttegdng i forvaltningsdrenden, som
géller tidigare hdnvisningsbestimmelser, dr reglerna ndmligen redan nu gillande rétt &ven med
avseende pa de lagar i vilka nu foreslds dndringar (se t. ex. HFD 2021:81 och HFD 2022:20).

Till lagen om offentlighet vid rittegang i forvaltningsdomstolar foreslas fogas bestammelser om
att bestimmelserna i lagens 4 kap. om offentlighet vid muntlig forhandling tillimpas &ven pa
de nya muntliga sitten att handldgga och utreda drenden enligt lagen om réttegang i forvalt-
ningsdrenden, det vill siga muntlig forberedelse som avses i lagens 47 § och inspektion som
avses i lagens 49 §.

Domstolslagstiftningen, som hor till justitieministeriets forvaltningsomrade, ska uppdateras s
att i lagarna gors de tekniska dndringar som behovs nér vélfardsomrédena inréttas samt social-
och hélsovérden och rdddningsvdsendet reformeras.

I de flesta lagar som foreslés bli dndrade foreslas dvergangsbestimmelser, eftersom dndringar
innebdr att besvarsinstansen blir en annan 4n tidigare. Nér dndring soks i beslut som har fattats
innan lagidndringarna har trétt i kraft ska enligt 6vergangsbestimmelserna tillimpas de bestdm-
melser som géllde nér lagéndringen tradde i kraft.

4.2 Huvudsakliga konsekvenser

Propositionen véntas skapa storre enhetlighet nér det géller de besvérsinstanser i myndigheter-
nas beslut och fortydliga lagstiftningen och pa detta sitt minska osdkerheten i rittsliga fragor.

Propositionen vintas ocksa stérka hogsta forvaltningsdomstolens stdllning som den hdgsta rétts-
instansen, som utformar och forenhetligar rittspraxis. De minskade mojligheterna att anfora
besvir direkt hos hogsta forvaltningsdomstolen véntas stirka denna domstols roll som en dom-
stol hos vilken besvir far anfors endast med besvérstillstind. Andringen av besvérsinstansen
forvéntas ocksa forstirka rattsskyddet. Det blir mojligt att s6ka dndring hos tva réttsinstanser;
en part har mojlighet att forst anfora besvir hos forvaltningsdomstolen och efter att forvalt-
ningsdomstolen har meddelat sitt beslut soka besvérstillstind hos hdgsta forvaltningsdomstolen.

1109 § 2 mom. i lagen om rittegang i forvaltningsdrenden foreskrivs att den myndighet som
har fattat det ursprungliga forvaltningsbeslutet har rétt att anfora besvér over ett sddant beslut
av forvaltningsdomstolen genom vilket domstolen har upphavt myndighetens beslut eller &ndrat
det. Med stod av detta lagrum kommer den myndighet som har fattat beslutet att hérefter ha
mojlighet att ansoka om besvérstillstind hos hdgsta forvaltningsdomstolen dven i sddana dren-
den dér dndring enligt de foreslagna bestimmelserna ska sokas hos en annan forvaltningsdom-
stol dn hogsta forvaltningsdomstolen. Detta véntas bidra till enhetligare réttspraxis och stirka
hogsta forvaltningsdomstolens stdllning i utformningen av réttspraxis.

Till den del som det i propositionen foreslas att bestimmelser om sdkande av &ndring ska upp-
dateras till att motsvara bestimmelserna i lagen om réttegang i forvaltningsidrenden eller att
bestdmmelser om dndringssdkande annars ska formuleras, véntas propositionen innebéira upp-
datering och fortydligande av bestimmelserna om sokande av éndring i forvaltningsirenden.
Aven det foreslagna tillagget till lagen om offentlighet vid rittegéng i forvaltningsdomstolar,
som innehaller bestimmelser om offentligheten av muntlig férberedelse och granskning, vin-
tas fortydliga bestimmelserna om offentligheten i forvaltningsdomstolarnas verksamhet.

I propositionen foreslas i vissa lagforslag att dndring att besvérsinstansen i vissa lagar ska éndras
sa att enligt dessa lagar dndring nu ska sokas hos forvaltningsdomstolen i stillet f6r hos hogsta
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forvaltningsdomstolen och att &ven dndring i vissa beslut som fattas med stdd av domstolslagen
hérefter ska sokas hos forvaltningsdomstolen 1 stéllet for hos en allmédn domstol. Lagéndring-
arna kan dérfor 6ka forvaltningsdomstolarnas arbetsborda nagot. Okningen av antalet drenden i
forvaltningsdomstolarna kommer dock inte att vara betydande.

Pa motsvarande sitt kan de foreslagna bestimmelserna ndgot minska hdgsta forvaltningsdom-
stolens arbetsborda och, till foljd av de dndringar som foreslas i domstolslagen, dven de all-
ménna domstolarnas arbetsborda.

Vid bedomningen av propositionens inverkan pa hogsta forvaltningsdomstolens arbetsborda ska
det dock observeras att den omsténdigheten att dndring i ett beslut efter lagéndringen ska sokas
hos forvaltningsdomstolen i stéllet for hos hogsta forvaltningsdomstolen &ven innebér att dnd-
ring 1 férvaltningsdomstolens beslut fir sokas genom besvir hos hogsta forvaltningsdomstolen
enligt 12 kap. i lagen om réttegang i forvaltningsérenden. Aven i dessa fall géller dock bestdm-
melsen i 107 § 1 mom. i lagen om rittegéng i forvaltningsdrenden, som innebér att dndring far
sokas hos hogsta forvaltningsdomstolen endast om denna domstol beviljar besvarstillstand.

Beslutet att bifalla eller avsla en begéran om besvérstillstdnd kan hogsta forvaltningsdomstolen
fatta i en fataligare sammanséttning dn annars. Enligt 6 § i lagen om hogsta forvaltningsdom-
stolen (1265/2006) &r huvudregeln den att i rittskipningsidrenden dr hogsta forvaltningsdomsto-
len domfor med fem ledamoter. Arenden som géller beviljande av besvérstillstand eller avslag
pa en ansdkan om besvérstillstand kan hogsta forvaltningsdomstolen dock avgdra i en samman-
séattning med tre ledamdter. Handlaggningen 1 hogsta forvaltningsdomstolen underlittas ocksa
av att forvaltningsdomstolens beslut och motivering finns som underlag for beslutsfattande.

Propositionens konsekvenser for forvaltningsdomstolarnas arbetsborda vintas bli smé. Propo-
sitionen véntas saledes inte medfora behov av tilldggsresurser.

Justitieministeriet har av hogsta forvaltningsdomstolen begért statistik om hur manga besvér
som dren 2017-2021 anforts i drenden for vilka besvérsinstansen foreslas bli dndrad sa att 4nd-
ring ska sokas hos forvaltningsdomstolen i stillet for hos hogsta forvaltningsdomstolen.

Enligt hogsta forvaltningsdomstolens redogorelse har hogsta forvaltningsdomstolen i drenden
av nyss namnt slag arligen mottagit i medeltal 2,2 besvar (variationsintervall 1-4). Under den
tid som forfragan géllde hade hogsta forvaltningsdomstolen inte mottagit négra besvir som
skulle ha géllt beslut om offentligheten av handlingar som avses i 83 § i lagen om republikens
presidents kansli (100/2012), beslut som med stod av lagen om offentlighet i myndigheternas
verksambhet fattats om offentligheten av handlingar vid statsradets allmdnna sammantréde, be-
slut som ministeriet eller Finlands Bank fattat med st6d av beredskapslagen (1552/2011), beslut
som med stod av domstolslagen fattats om tillstand for bisyssla (9 kap. 5 §), beslut som en
forvaltningsdomstol, forsakringsdomstolen eller marknadsdomstolen hade fattat om skriftlig
varning (15 kap. 1 §) eller avstdngning fran tjansteutdvning (15 kap. 2 §), beslut om befrielse
av en sakkunnigledamot i en forvaltningsdomstol eller forsdakringsdomstolen fran uppdraget (17
kap. 21 §), beslut som utsldppshandelsmyndigheten med stéd av lagen om utsldppshandel
(311/2011) hade fattat om beviljandet av gratis utsléppsrétter eller 4ndring av antalet sddana
samt beslut som arbets- och niringsministeriet hade fattat med stdd av lagen om utsldappshandel.
Nar det géllde drendekategorierna besvér over forvaltningsbeslut som en forvaltningsdomstol,
marknadsdomstolen eller forsékringsdomstolen med stéd av 20 § 1 mom. i lagen om offentlig-
het vid réttegang i forvaltningsdomstolar hade fattat om offentligheten av en handling samt be-
svér over beslut som bildprogramsndmnden hade fattat med stdd av lagen om bildprogram
(710/2011) mottog hogsta forvaltningsdomstolen ett érende i vardera drendekategorin under
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hela den period som forfragan gillde. Under samma period mottog hdgsta forvaltningsdomsto-
len arligen 1 medeltal 1,8 besvir over beslut som ldkemedelsprisndimnden fattat med stod av
sjukforsékringslagen (1224/2004).

Justitieministeriet har av hogsta domstolen och hovritterna begért statistik om hur manga be-
svar som aren 2017-2021 anhéngiggjorts dver beslut som hovréitterna, arbetsdomstolen eller
tingsrétterna med stod av domstolslagen fattat om skriftlig varning (15 kap. 1 §) eller avstdng-
ning fran tjénsteutdvning (15 kap. 2 §), eftersom det foreslés att dndring i dessa beslut hirefter
ska sokas hos forvaltningsdomstolen i stéllet for hos hogsta domstolen eller hovrétten.

Enligt redogorelserna fran hogsta domstolen och hovritterna hade inga besvér géllande beslut
av nyss nidmnd slag inkommit till hgsta domstolen eller hovritterna under den period som
forfragan gillde.

Justitieministeriet har av forsékringsdomstolen begirt statistik om hur manga besvér som under
aren 2017-2021 anfo6rts over sddana forvaltningsbeslut gillande handlingars offentlighet som
enligt 20 § 2 mom. i lagen om offentlighet vid rittegéng i forvaltningsdomstolar har fattats av
de besviarsnamnder som omfattas av besvirssystemet under forsédkringsdomstolen, eftersom det
forslés att besvérsinstansen for dessa forvaltningsbeslut ska éndras sa att besvér ska anforas hos
forvaltningsdomstolen i stillet for hos forsdkringsdomstolen.

Enligt forsékringsdomstolens redogorelse har forsikringsdomstolen i drenden av nyss ndmnt
slag arligen mottagit i medeltal 1,4 besvir (variationsintervall 1-2). I sin redogorelse har for-
sdkringsdomstolen konstaterat att trots att &rendeméngden inte &r stor, krdver handlaggningen
av dem enligt forsdkringsdomstolen dven kunskap om substansen i huvudsaken.

Eftersom antalet sidana besvérsédrenden som nu foreslas dverforas frdn nyssndmnda domstolar
till att behandlas i forvaltningsdomstolen sammanlagt 4r sa lagt, under de senaste fem aren i
genomsnitt 3,6 besvir pd drsnivd, forvintas dverforingen av besvéren till forvaltningsdomstolen
inte medfora behov av tilldggsresurser. Arendekategorierna antas ocksa vara av sddan natur att
en 0kning av antalet besvér i dem inte &r att vinta. Bland drendena finns visserligen ndgra sddana
arendekategorier om vilka det i lagen foreskrivs att besvir i sddana drenden ska behandlas
skyndsamt, men i praktiken har besviren néstan inte alls hanfort sig till sidana drenden (tjans-
temannaréttsliga drenden enligt domstolslagen och drenden enligt lagen om utslédppshandel).
Darfor torde inte heller lagforslagens krav pa skyndsam behandling medféra behov av tillaggs-
resurser 1 forvaltningsdomstolarna.

I propositionen foreslés att behandlingen av den storsta enskilda drendekategorin, det vill sdga
besvir over beslut som likemedelsprisndmnden fattat med stdd av sjukforsdkringslagen, ska
koncentreras till Helsingfors forvaltningsdomstol. Det arliga antalet besvér i denna drendekate-
gori dr mycket lagt; antalet har i genomsnitt varit 1,8 per ar under de senaste fem aren. Helsing-
fors forvaltningsdomstol dr den storsta regionala forvaltningsdomstolen. Med hénsyn till det
totala antalet drenden i denna domstol har det inte nagon storre betydelse om alla besvar dver
beslut av lakemedelsprisnimnden koncentreras till denna domstol. Nar det giller Helsingfors
forvaltningsdomstols resursbehov ska det dven beaktas att det i detta sammanhang foreslas att
besvir over beslut som med stod av 65 a § 1 lagen om republikens presidents kansli har fattats
om utndmning till tjanst eller tjénsteforhéllande och besvér dver beslut som Domstolsverket har
fattat med stod av 23 kap. 8 § i domstolslagen inte langre alla ska behandlas av Helsingfors
forvaltningsdomstol, utan spridas ut att behandlas av forvaltningsdomstolarna i enlighet med 10
§ 3—4 mom. i lagen om rittegang i forvaltningsdrenden.
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Propositionen véntas i vissa fall 6ka parternas rattegangskostnader, om en part utnyttjar majlig-
heten till fortsatta besvir efter att férvaltningsdomstolen har meddelat sitt beslut.

Genom de tekniska édndringar som inréttandet av vélfairdsomradena och revideringen av lagstift-
ningen om social- och hélsovarden och raiddningsvasendet forutsétter uppdateras lagstiftningen
till att motsvara omstruktureringen av verksamhetsfiltet.

Propositionen véntas inte ha andra ekonomiska konsekvenser, varfor den som helhet inte vintas
ha visentliga ekonomiska konsekvenser.

5 Alternativen och deras konsekvenser
Slopande av kravet pd skyndsam handldiggning i forvaltningsdomstol

I en del yttranden om utkastet till proposition har man kritiserat den omstandigheten att det i
ménga bestimmelser i propositionen foreskrivs att drendet ska behandlas skyndsamt i forvalt-
ningsdomstolen. Av lagarna i propositionen ingar kravet pa skyndsam behandling i vallagen,
lagen om republikens presidents kansli, domstolslagen och lagen om utsldppshandel. I denna
proposition foreslés inte att dessa krav pd skyndsam behandling ska slopas.

Valdrendena dr till sin art sddana att kravet pd skyndsam behandling av &ndringsansokningar &r
motiverat. Aven besvarstiden ar enligt 102 § i vallagen exceptionellt kort. I regeringens propo-
sition till riksdagen med forslag till vallag och till vissa lagar som har samband med den (RP
48/1998 rd s. 44) motiveras kravet pa skyndsam behandling med att valresultaten ska vinna laga
kraft och bli definitiva sa snabbt som mgjligt. I denna proposition foreslas inte ndgon dndring
av vallagens bestimmelser om besvérsinstans, varfor den foreslagna édndringen av vallagen inte
okar antalet drenden som ska behandlas skyndsamt i forvaltningsdomstolarna.

Arenden som giller utslippshandel #r till sin art sddana att kravet pa skyndsam domstolsbe-
handling dr behovligt. Utslidppsritterna fordelas utsldppshandelsperiodvis. Det dr motiverat att
drenden som géller beviljande av utsldppsritter eller Andring av antalet utslappsrétter behandlas
skyndsamt i fullfoljdsdomstolar, eftersom det, sdsom i regeringens proposition till riksdagen
med forslag till lag om utsldppshandel (RP 315/2010 rd s. 67) konstateras, 4r mojligt att besvi-
ren dven kan leda till att drendet aterforvisas och en ny anmélan gors till kommissionen. An-
héngiga besvir fororsakar séledes osdkerhet inte bara hos dndringssdkanden utan &ven osdker-
het om huruvida hela utsldppshandelssystemet fungerar som det ska. Déarfor har man nér lagen
om utsldppshandel stiftades foreskrivit att besviren ska behandlas skyndsamt och det ar fortfa-
rande motiverat med bestimmelser om att de ska behandlas sa.

Enligt lagen om republikens presidents kansli och enligt domstolslagen ska vissa tjanstemanna-
rittsliga drenden behandlas skyndsamt. Detta motsvarar bestimmelsen i 55 § 1 mom. i stats-
tjidinstemannalagen (750/1994), enligt vilket andra motsvarande drenden som giller statens
tjidnstemén ska behandlas skyndsamt i férvaltningsdomstolarna.

I regeringens proposition till riksdagen med forslag till statstjainstemannalag och lag om &nd-
ring av lagen om statens tjénstekollektivavtal (RP 291/1993 rd s. 46) har 55 § 1 mom. till stats-
tjdnstemannalag motiverats med att bestimmelsen motsvarade den géllande lagen. I den tidigare
géllande statstjanstemannalagen (755/1986) hade bestimmelsen i 93 § om skyndsam handlégg-
ning i regeringens proposition till riksdagen med forslag till fornyande av lagstiftningen om
statens tjanstemén (RP 238/1984 rd s. 64) motiverats med att det &r nodvandigt att drendena
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handlaggs i brddskande ordning for att inte skotseln av ifrdgavarande tjdnster i oskdlig mén ska
forsvaras pd grund av att det slutliga avgorandet i saken drdjer.

Att besvir i dessa drendekategorier ska behandlas skyndsamt kan saledes motiveras med argu-
ment som hanfor sig till skotseln av tjansterna. Argumenten &r dock inte sa vigande att det
skulle vara helt nodvéndigt att &rendena behandlas skyndsamt i férvaltningsdomstolen, sarskilt
med hénsyn till att riksdagens justiticombudsman i sitt yttrande har tagit upp Domstolsverkets
utredning 14.5.2021, enligt vilken de drenden som enligt lagen ska behandlas skyndsamt redan
utgdr 1 genomsnitt 50 procent av alla drenden i de regionala forvaltningsdomstolarna.

I detta sammanhang ar det emellertid inte motiverat att forsitta domarna eller tjansteménnen
vid republikens presidents kansli i en annan situation &n andra statstjanstemén nér det géller
kravet att deras dndringsansokningar ska behandlas skyndsamt. Darfor foreslas inte i denna pro-
position ndgra dndringar nér det giller kravet pa skyndsam behandling vid sokande av &ndring.

Spridning av besviren éver ldkemedelsprisndmndens beslut

I samband med forslaget att &ndra besvérsinstansen for beslut som avses i 6 kap. 26 § i sjukfor-
sékringslagen som en alternativ handlingsvig Overvigt att 1ita alla regionala forvaltningsdom-
stolar behandla besvir over beslut som avses i ndmnda lagrum.

Besvir over lakemedelsprisnimndens beslut har anforts endast i nagra fall per ar (under de sen-
aste 5 kalenderaren har i genomsnitt 1,8 besvér anforts arligen).

En koncentrering av besvéren stimmer inte 6verens med mélséttningen att alla regionala for-
valtningsdomstolar ska utvecklas jambordigt. Eftersom antalet besvér ar sé lagt, skulle en sédan
koncentrering inte heller nédvandigtvis innebéra nagon tilldggsnytta i form av bibehallen sak-
kunskap och strivan att trygga en enhetlig réttspraxis.

A andra sidan innebir uttryckligen det 14ga antalet besvir i denna drendekategori att en koncen-
trering av dem till en enda forvaltningsdomstol inte skulle strida mot malséttningen att jAmbor-
digt utveckla de regionala forvaltningsdomstolarna, eftersom en sddan ldsning sannolikt inte
skulle ha betydande inverkan pa det antal drenden som behandlas i dessa domstolar. Nér besvar
dock anfors arligen, kunde en koncentrering i ndgon mén bidra till bibehéllen sakkunskap. For
nirvarande kan man inte heller anta att antalet drenden i denna drendekategori kommer att 6ka
avsevirt i framtiden.

Social- och hélsovardsministeriet anser att en koncentrering av érendena till en enda forvalt-
ningsdomstol dr en motiverad 16sning. Antalet besvéar i denna drendekategori ar pa arsniva lagt.
Dessutom har besviren hittills alla avgjorts av hogsta forvaltningsdomstolen, det vill sdga kon-
centrerats till en enda instans, och behandlingen av besvir som anfors over lakemedelspris-
ndmndens beslut forutsitter fortrogenhet med nimndens verksamhet.

6 Remissvar och fortsatt beredning

Justitieministeriet har begért yttranden om propositionen av statsradets kansli, finansministeriet,
undervisnings- och kulturministeriet, jord- och skogsbruksministeriet, arbets- och néringsmi-
nisteriet, social- och hélsovardsministeriet, miljoministeriet, republikens presidents kansli, riks-
dagens justiticombudsman, justitiekanslern i statsrddet, hogsta domstolen, hogsta forvaltnings-
domstolen, de regionala forvaltningsdomstolarna, Alands forvaltningsdomstol, marknadsdom-
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stolen, forsdakringsdomstolen, arbetsdomstolen, besviarsndmnden for social trygghet, besvirs-
ndmnden for arbetspensionsidrenden, besvirsnimnden for olycksfallsdrenden, besvirsnimnden
for studiestdd, Domstolsverket, bildprogramsndmnden, Energimyndigheten, ldkemedelspris-
ndmnden, Nationella Audiovisuella Institutet, Tjdnstemannaforeningen vid republikens presi-
dents kansli, Finlands néringsliv rf, Finsk Energiindustri rf, Skogsindustrin rf, Teknologiindu-
strin rf, Lidketeollisuus rf, Rinnakkaisldéketeollisuus rf, Parallellimportérer av Likemedel 1
Finland rf och Finlands Kommunférbund. Aven intressentgrupper som inte uttryckligen har an-
modats att 1dmna yttrande har haft mojlighet att gora det.

Sammanlagt 21 remissvar ldmnades. Svar lamnade finansministeriet, social- och hilsovards-
ministeriet, miljoministeriet, republikens presidents kansli, riksdagens justiticombudsman, ju-
stitiekanslern i statsradet, hogsta domstolen, hogsta forvaltningsdomstolen, Helsingfors forvalt-
ningsdomstol, Tavastehus forvaltningsdomstol, Ostra Finlands forvaltningsdomstol, Abo for-
valtningsdomstol, marknadsdomstolen, forsékringsdomstolen, Domstolsverket, likemedels-
prisndmnden, Nationella Audiovisuella Institutet, Finlands néringsliv rf, Ladketeollisuus rf och
Finlands Kommunférbund. Undervisnings- och kulturministeriet och Norra Finlands forvalt-
ningsdomstol meddelade att de inte hade nagot att anféra med anledning av utkastet till propo-
sition.

I remissvaren forholl man sig huvudsakligen positivt till propositionens mal och de foéreslagna
andringarna.

Riksdagens ombudsman, hogsta forvaltningsdomstolen och Ostra Finlands forvaltningsdomstol
kritiserade den omstiandigheten att nér det giller 345 § 2 mom. i lagen om tjanster inom elektro-
nisk kommunikation, 114 § 4 mom. i elmarknadslagen och 96 § 4 mom. i naturgasmarknadsla-
gen skulle besvérsinstansen inte dndras genom reformen, varfor dndring i forvaltningsbeslut
som fattats av de myndigheter som avses i dessa lagrum fortfarande skulle fa sokas direkt hos
hogsta forvaltningsdomstolen eller dndring i marknadsdomstolens beslut utan krav pa besvirs-
tillstand skulle fa s6kas hos hogsta forvaltningsdomstolen.

Hogsta forvaltningsdomstolen, marknadsdomstolen, forsakringsdomstolen och Domstolsverket
som vid beredningen av sitt remissvar dven inhdmtade synpunkter fran tings- och hovrétterna
kritiserade sdrskilt den forslag om dndring av domstolslagen och lagen om offentlighet vid rét-
tegang i forvaltningsdomstolar som innebér att besvarsinstansen for domstolarnas forvaltnings-
beslut dndras, sa att dndring i sddana beslut hirefter ska sdkas hos den regionala férvaltnings-
domstolen. Riksdagens ombudsman och justitiekanslern i statsradet samt Abo forvaltningsdom-
stol ansédg det fran javssynpunkt vara problematiskt om &ndring i ett forvaltningsbeslut som har
fattats av en forvaltningsdomstol ska sokas hos samma forvaltningsdomstol som har fattat be-
slutet.

Hogsta forvaltningsdomstolen, Helsingfors och Ostra Finlands forvaltningsdomstolar, mark-
nadsdomstolen och forsékringsdomstolen kritiserade sérskilt det forslag om éndring av lagen
om offentlighet vid rétteging i forvaltningsdomstolar som innebar att besvérsinstansen for be-
svarsndmndens och domstolarnas forvaltningsbeslut éndras, sé att andring i sddana beslut hér-
efter ska sokas hos den regionala forvaltningsdomstolen.

Riksdagens ombudsman, Helsingfors, Tavastehus, Ostra Finlands och Abo forvaltningsdomsto-
lar samt Domstolsverket uttryckte vissa forbehall med anledning av att de drendekategorier som
foreslds bli overforda till forvaltningsdomstolarna ska behandlas skyndsamt och betonade att
det i samband med reformen ska ses till att forvaltningsdomstolarna har tillrdckliga resurser nér
deras arbetsborda vixer.
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Social- och hilsovardsministeriet, lakemedelsprisndmnden, Finlands niringsliv rf, Liédketeolli-
suus 1f och Nationella Audiovisuella Institutet understddde forslaget om att samma forvalt-
ningsdomstol ska behandla alla besvir 6ver beslut av 1ikemedelsprisndmnden och bildprogram-

nimnden, medan Helsingfors, Tavastehus, Ostra Finlands och Abo férvaltningsdomstolar samt
Domstolsverket motsatte sig en sddan koncentrering av besviren.

Vissa forslag till &ndring och precisering av detaljerna i &ndringsforslagen framfordes i flera av
svaren. Synpunkterna i remissvaren har i man av mojlighet beaktats i lagforslagen och den spe-
cialmotiveringen.

Det har gjorts ett sammandrag av remissvaren. Remissvaren och sammandraget finns i sin helhet
pa finska i den offentliga tjénsten https://oikeusministerio.fi/lakihankkeet under numret
OMO086:00/2020.

Efter remisstiden fortsatte beredningen av propositionen i justitieministeriet.

Med anledning av remissvaren begérde justitieministeriet tilliggsutredning av kommunikat-
ionsministeriet om den omstidndigheten att dndring i Transport- och kommunikationsverkets
beslut enligt 345 § 2 mom. i lagen om tjénster inom elektronisk kommunikation far sdkas direkt
hos hdgsta forvaltningsdomstolen. Kommunikationsministeriet konstaterade att en dndring av
345 § i lagen om tjénster inom elektronisk kommunikation forutsétter en noggrannare bedom-
ning av fragan, ndgot som kommunikationsministeriet inte hinner gora i anslutning till den pro-
position som nu dr under beredning. Kommunikationsministeriet kommer varen 2022 att inleda
en egen prelimindr beredning av en proposition till riksdagen, i vilken kommunikationsministe-
riet efter att ha hort Transport- och kommunikationsverket, domstolar och andra intressentgrup-
per kommer att bedoma behovet av en lagéndring och konsekvenserna av en sidan. I den be-
redningen kommer ministeriet att beakta behovet av tjénster inom elektronisk kommunikation
samt det allménna syftet med ett huvudsakligt och heltickande system med besvirstillstand.

Med anledning av remissvaren begérde justitieministeriet tilliggsutredning av arbets- och na-
ringsministeriet om den omsténdigheten att enligt 114 § 4 mom. i elmarknadslagen och 96 § 4
mom. i naturgasmarknadslagen far dndring i arbets- och niringsministeriets beslut sokas direkt
hos hogsta forvaltningsdomstolen och marknadsdomstolens beslut far 6verklagas direkt hos
hogsta forvaltningsdomstolen. Arbets- och naringsministeriet konstaterade att tillstdndsforfa-
randet hor samman med att EU:s medlemslander enligt art. 194 i det grundlaggande fordraget
garanteras har ratt att sjdlva vilja sina energikillor samt med behovet att trygga de nationella
energisystemens leveranssidkerhet och kostnadseffektivitet. Arbets- och néringsministeriet
kommer vid en senare lagberedning att ta stillning till om det med hénsyn till tillstdndsbeslutens
stora samhaélleliga konsekvenser dr motiverat att ritten att besluta om tillstinden 6verfors fran
ministeriet till statsradet. Om sa inte sker, kommer ministeriet att i stillet bereda en dndring av
bestdmmelserna om dndringssokande, sa att dndring soks i1 tva besvarsinstanser. Arbets- och
ndringsministeriet meddelade ocksé att ministeriet motsétter sig att ett krav pa besvérstillstand
inforas for sokande av dndring i marknadsdomstolens beslut i energimarknadsfragor. Till stod
for detta har ministeriet anfort bland annat att enligt 107 § 1 mom. i lagen om réttegang i for-
valtningsirenden &r ett sddant krav inte huvudregeln nér det 4r ett beslut av marknadsdomstolen
som dverklagas. Aven en jamlik tillsyn kraver att konkurrens- och energimarknadslagstiftning-
ens bestimmelser om sokande av dndring genomgdende ar desamma. Forfarandet med for-
handsavgorande av Europeiska unionen domstol maste vid behov sta till buds nér dndring soks
i den nationella energitillsynsmyndighetens beslut. Enligt arbets- och nédringsministeriet blir
detta krav eventuellt inte tillgodosett om Energimyndighetens rétt att soka édndring hos hogsta
forvaltningsdomstolen begrinsas genom ett besvérstillstandsforfarande.
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Med anledning av remissvaren begérde justitieministeriet tilliggsutredning av undervisnings-
och kulturministeriet om huruvida det dr motiverat att samma forvaltningsdomstol behandlar
alla besvér over beslut som bildprogramndmnden fattar med stdd av 33 § i lagen om bildpro-
gram. Undervisnings- och kulturministeriet konstaterade att besviren over bildprogramnamn-
dens beslut kan behandlas av flera regionala forvaltningsdomstolar, inte bara av en enda.

Med anledning av remissvaren begérde justitieministeriet tilliggsutredning av social- och hal-
sovardsministeriet om huruvida det 4r motiverat att samma forvaltningsdomstol behandlar alla
besvir dver beslut som ldkemedelsprisndimnden fattar med stod av 6 kap. 26 § 1 sjukforsakrings-
lagen. Social- och hilsovérdsministeriet konstaterade att det anser det vara nodvéndigt att dessa
besvir fortfarande behandlas av samma forvaltningsdomstol.

7 Specialmotivering
7.1 Lagen om republikens presidents kansli

42 §. Genom lagen om dndring av lagen om republikens presidents kansli (884/2018) har 9 kap.
i lagen om republikens presidents kansli uppdaterats nér det giller besvarsinstansen. I lagens 42
§ foreskrivs att om ett beslut om uppsigning av en tjinsteman inte har vunnit laga kraft nér
uppségningstiden I6per ut, ska tjdnstemannen avstingas fran tjdnsteutovning, om inte hogsta
forvaltningsdomstolen av sirskilda skél beslutar nagot annat. I lagforslaget foreslés att bestdm-
melsen ska éndras sa att den motsvarar vad som i gillande lag foreskrivs om besvérsinstans.
Efter dndringen kan en forvaltningsdomstol, inte bara hogsta forvaltningsdomstolen, besluta
nagot annat om avstangning fran tjansteutdovning.

63 §. 1 63 § i lagen om republikens presidents kansli foreskrivs om mojlighet att begéra om-
provning av ett beslut om ekonomisk formén pé grundval av anstéllningen. Enligt paragrafens
1 mom. far ett beslut i vilket omprovning far begiras inte 6verklagas genom besvar. Bestim-
melsen dverlappar bestimmelseni49 b § 1 mom. i forvaltningslagen (434/2003). Det dr onddigt
att det finns en bestimmelse som Overlappar bestimmelsen i den allmédnna lagen. Darfor fore-
slds det att denna mening ska strykas ur momentet.

64 §. I lagens 64 § foreskrivs om hur dndring far sokas i ett beslut som kansliet har fattat om en
tjansteman. I paragrafens / mom. hédnvisas till den upphdvda forvaltningsprocesslagen. I lagfor-
slaget foreslas att denna fordldrade hdnvisning ska uppdateras till en hanvisning till lagen om
rattegang 1 forvaltningsarenden.

Enligt paragrafens 1 mom. far en tjinsteman soka dndring i beslutet. I 7 § i lagen om rittegéng
i forvaltningsdrenden finns en allmin bestimmelse om rétt att dverklaga ett forvaltningsbeslut,
varfor det inte behdvs nadgon bestimmelse ddrom i en speciallag. I lagforslaget foreslas déarfor
att den dverlappande bestimmelsen om besvérsritt ska strykas ur momentet.

I momentet finns ocksé en bestimmelse om att dndring i forvaltningsdomstolens beslut far over-
klagas genom besvér bara om hogsta forvaltningsdomstolen beviljar besvirstillstdnd. Bestim-
melsen dr overflodig, da den overlappar bestimmelsen i 107 § 1 mom. i lagen om réttegang i
forvaltningsarenden. Dérfor foreslas det att den ska upphévas.

I paragrafens 2 mom. foreslas att termen forvaltningsdomstolen och hogsta forvaltningsdom-
stolen” ska éndras till den numera anvidnda termen en forvaltningsdomstol”.
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I paragrafens 3 mom. finns en bestimmelse om att en myndighet som har fattat beslutet, det vill
sdga kansliet, har ritt att fortsétta &ndringssokandet genom att anfora besvér hos hogsta forvalt-
ningsdomstolen. Bestimmelsen dverlappar onddigtvis bestimmelsen i 109 § 2 mom. i lagen om
rittegang i forvaltningsérenden. Enligt denna allménna lag har den myndighet som har fattat
beslutet rtt att fortsétta dndringssdkandet i hogsta forvaltningsdomstolen. Detta behdver inte
séarskilt ndimnas i en speciallag. Darfor foreslas det att bestimmelsen ska upphévas.

65 §. I lagens 65 § foreskrivs om sadana beslut beroérande en tjdnsteman som inte fir Gverklagas
genom besvir. [ lagforslaget foreslas det att paragrafens / mom. ska fortydligas s att i detta ska
samlas alla bestimmelser om nér dndring genom besvér inte far sokas i ett beslut som republi-
kens president har fattat om att utndmna en person till en tjénst eller ett tjinsteforhallande. Enligt
grundlagsutskottets utlatande (GrUU 23/2011 rd s. 2) ser grundlagsutskottet ett sdidant forbud
mot overklagande inte som nagot forfattningsréttsligt problem, med hénsyn till att de personer
som det handlar om hér tjanstgor i sakkunniguppgifter av sarskilt slag och att deras tjanstefor-
hallande i allt vdsentligt bygger pa dmsesidigt fortroende mellan dem och uppdragsgivaren och
pa uppdragsgivarens statliga stidllning. De tidigare omfattade kriterierna for grundlagsenligheten
av ett besvirsforbud omvérderas inte i denna proposition.

I paragrafens 3 mom. i lagen hénvisas till den upphévda forvaltningsprocesslagen. I lagforslaget
foreslas att denna foraldrade hinvisning ska uppdateras till en hinvisning till lagen om rattegéng
i forvaltningsdrenden.

65 a §. I lagens 65 a § foreskrivs om sokande av dndring i ett beslut som géller utndmning till
en tjanst eller ett tjansteforhédllande. I lagforslaget foreslas att paragrafen ska fortydligas sa att i
detta ska samlas alla bestimmelser om s6kande av dndring i ett beslut som republikens presi-
dents kansli har fattat om utndmning till tjdnst eller tjansteforhallande.

Enligt paragrafens / mom. far en tjénsteinnehavare soka dndring i beslutet. I 7 § i lagen om
rittegdng i forvaltningsirenden finns en allmén bestdmmelse om rétt att overklaga ett forvalt-
ningsbeslut, varfor det inte behdovs nagon bestimmelse ddrom i en speciallag. 1 lagforslaget
foreslas dérfor att den 6verlappande bestimmelsen om besvirsritt ska strykas ur momentet.

I paragrafens 1 mom. finns en hanvisning till den upphévda foérvaltningsprocesslagen. I lagfor-
slaget foreslas att denna fordldrade hdnvisning ska uppdateras till en hanvisning till lagen om
rattegang i forvaltningsdrenden och att den ska flyttas till paragrafens 2 mom., dar det ar lamp-
ligare att placera den efter omformuleringen av 1 mom. Efter dndringen kommer 1 mom. att
innehélla bestimmelser om de situationer i vilka besvér inte far anforas 6ver beslut som kansliet
har fattat om utndmning till tjénst eller tjansteforhallande.

I paragrafens 2 mom. finns en bestimmelse om att &ndring kan sdkas vidare hos hogsta forvalt-
ningsdomstolen endast om hdgsta forvaltningsdomstolen beviljar besvérstillstind. Bestdmmel-
sen dr overflodig, da den Gverlappar bestimmelsen i 107 § 1 mom. i lagen om réttegang i for-
valtningsdrenden. Darfor foreslas det att den ska upphivas.

1 2 mom. foreslas att termen “forvaltningsdomstolen och hogsta forvaltningsdomstolen™ ska
dndras till den numera anvinda termen “en forvaltningsdomstol”.

I paragrafens 2 mom. finns en bestimmelse om behorig domstol. Enligt bestimmelsen anfors
besvir over beslut om utndmning till en tjénst eller ett tjansteforhéllande hos Helsingfors for-
valtningsdomstol. I regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om é&ndring av
statstjanstemannalagen och till vissa lagar som har samband med den (RP 77/2017 rd s. 33) har
forumbestdmmelsen motiverats med att alla besvir dver en enskild utndmning till en tjanst eller
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ett tjansteforhdllande hénvisas till Helsingfors férvaltningsdomstol, eftersom republikens presi-
dents kansli finns i Helsingfors. Nir bestimmelsen stiftades var den nédvéndig for att hindra en
spridning av besvéren till olika forvaltningsdomstolar, da deti 12 § 2 mom. i den d4 gillande
forvaltningsprocesslagen foreskrevs att besvar dver beslut av en sddan myndighet vars verk-
samhetsomrade omfattar hela landet skulle anforas hos den forvaltningsdomstol vars domkrets
beslutet huvudsakligen hianforde sig till pa grund av att den person som beslutet huvudsakligen
géllde hade hemkommun dér.

I nu géllande 10 § i lagen om réttegdng i forvaltningsdrenden foreskrivs om behdrig domstol pé
ett annat sétt dn i forvaltningsprocesslagen. [ 10 § 4 mom. i lagen om rittegang i forvaltningsé-
renden foreskrivs att om verksamhetsomradet for den myndighet som fattat beslutet omfattar
hela landet och beslutet giller flera personer vars hemort finns inom olika regionala forvalt-
ningsdomstolars domkretsar, dr den regionala forvaltningsdomstol behorig inom vars domkrets
myndighetens huvudsakliga verksamhetsomride finns. Om denna grund inte kan tillimpas, ar
den regionala forvaltningsdomstol behdrig inom vars domkrets beslutet har fattats.

Efter att lagen om rittegang i forvaltningsdrenden har trétt i kraft, det vill séga frén borjan av
2020, behovs det alltsa inte langre ndgon separat forumbestimmelse om att besvéaren ska kon-
centreras till en viss forvaltningsdomstol i syfte att garanteras att besvir 6ver samma beslut styrs
till samma forvaltningsdomstol. Darfor foreslds det att bestimmelsen i lagens 65 a § 2 mom.
om att dndringssokandet ska koncentreras till Helsingfors forvaltningsdomstol ska upphévas.
Nar detta har skett, motsvarar bestimmelserna om de instanser hos vilka besvir far anforas dver
sddana beslut genom vilka republikens kansli har utndmnt nagon till en tjanst eller ett tjanste-
forhéallande huvudregeln i lagen om rittegang i forvaltningsidrenden, vilket innebér att &ndring
genom besvér far sokas hos den forvaltningsdomstol som i varje enskilt fall dr behorig att be-
handla &rendet.

I paragrafens 3 mom. foreskrivs om att ett utndmningsbeslut delges genom vanlig delgivning. I
regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om dndring av statstjanstemannalagen
och vissa lagar som har samband med den (s. 33) har lagrummet motiverats pa foljande sétt:
”Den gillande kanslilagen innehéller inga bestimmelser om delgivning av utnidmningsbeslut.
For tydlighetens skull foreslas i 3 mom. hinvisningar till 59 § i férvaltningslagen och till 19 § i
lagen om elektronisk kommunikation i myndigheternas verksamhet.” Bestimmelsen &r overflo-
dig, da den Overlappar forvaltningslagen och innehaller 6verflodiga hanvisningar till sddana
allménna lagar i forvaltningen som dven annars blir tillimpliga. Dérfor foreslas det att bestdm-
melsen ska upphévas.

83 §. I lagens 83 § foreskrivs om beslut som géller offentligheten av en handling. Enligt para-
grafens 2 mom. far kansliets beslut om en handlings offentlighet 6verklagas genom besvir hos
hogsta forvaltningsdomstolen. Varfor andring ska fa sokas pa detta sétt har inte behandlats sér-
skilt i detaljmotiveringen till denna bestdmmelse i1 regeringens proposition till riksdagen med
forslag till lag om presidentens kansli och lagar om dndring av vissa lagar som har samband
med den (RP 91/2011 rd s. 34-36). Bestimmelsen motsvarade dock den besvérsinstans som vid
den tiden anvisades i lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet. Genom lagen om
andring av 33 § i lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet (907/2015) har besvars-
instansen senare dndrats fran hogsta forvaltningsdomstolen till férvaltningsdomstolen (se rege-
ringens proposition till riksdagen med forslag till granskning av bestdimmelserna om sdkande
av dndring i vissa forvaltningsdrenden s. 62). I propositionen foreslds att momentet ska uppda-
teras till att motsvara den géllande lydelsen i lagen om offentlighet i myndigheternas verksam-
het, det vill sdga sa att dndring ska sdkas hos forvaltningsdomstolen.
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I paragrafens 2 mom. finns ocksé en hénvisning till den upphivda forvaltningsprocesslagen. I
propositionen foreslas att denna fordldrade hénvisning ska uppdateras si att den hinvisar till
lagen om rittegéng i forvaltningsidrenden.

7.2 Vallagen

66 h §. Forbud att soka dndring i ett drende som gdller brevrostning. 1 propositionen foreslés
att till 5 a kap. i vallagen, som géller brevrostning, ska fogas en ny 66 h §. Den nya paragrafen
foreslas innehélla ett besvirsforbud for drenden som géller brevrostning och innehalla en be-
stimmelse om att dndring inte far sdkas i ett beslut av en valmyndighet som avses i detta kapitel.

Paragrafen foreslds f4 samma sakinnehdll som 66 § i vallagens 5 kap., som géller forhandsrost-
ning, och 83 § i vallagens 6 kap., som giller réstning pa valdagen. Andring ska inte {4 sokas
genom besvir eller extraordindra rattsmedel.

Paragrafen behovs, eftersom de beslut som avses i den maéste trida i kraft omedelbart for att
valet ska kunna forrittas enligt den tidtabell som annars foreskrivs i lagen. Det géller att mérka
att det forbud att sdka dndring som for tydlighetens skull foreslés fogas till lagen endast géller
mojligheten att separat soka dndring i beslutet genom besvir. Lagligheten av de beslut som
avses i kapitlet kan goras foremal for provning genom att besvér efter valet anfors dver beslutet
att faststilla valresultatet. I praktiken har beslut som har gillt brevrostning inte heller hittills
kunnat dverklagas forrén i samband med besvér Gver beslutet att faststélla valresultatet. Forfa-
randet skulle alltsa vara detsamma &ven efter att den foreslagna paragrafen har fogats till lagen.

102 §. Anforande och behandling av besvdr. 1 paragrafens 1 mom. foreskrivs om behorig dom-
stol och besvérstid. Enligt paragrafens 2 mom. tillimpas pd besvirsforfarandet och behand-
lingen av besvir i ovrigt lagen om réttegang i forvaltningsidrenden. I propositionen foreslas att
denna hénvisning till lagen om réttegéng i forvaltningsarenden ska éndras s att den géller be-
svarsprocessen i dess helhet. Vidare foreslés att hdnvisningen far en materiell lydelse.

Aven den i paragrafens 3 mom. foreskrivna forpliktelsen att besviren ska behandlas skyndsamt
foreslas dndras sa att den dr formulerad pa ett sitt som forpliktar forvaltningsdomstolarna, s att
det inte kan uppsta oklarhet om att den é&r tillimplig ocksé pd hogsta forvaltningsdomstolen.

104 §. Delgivning av beslut. Termen forvaltningsdomstolen” i paragrafens /-3 mom. foreslas
dndras till den numera anvinda termen “en forvaltningsdomstol”, si att &ven hogsta forvalt-
ningsdomstolen omfattas av bestimmelsen. P4 detta sitt blir det i fortsittningen inte nédvandigt
att nér det géller delgivning av hdgsta forvaltningsdomstolens beslut separat hénvisa till denna
bestdmmelse, utan bestimmelsen ticker redan i sig dven delgivning av hdgsta forvaltningsdom-
stolens beslut.

105 §. Fortsatta besvdr. Enligt paragrafens I mom. far besvir dver forvaltningsdomstolens be-
slut anforas hos hogsta forvaltningsdomstolen inom 30 dagar fran delfdendet av beslutet. Lag-
rummet ar overflodigt, eftersom det overlappar bestimmelsen om besvérstid i 13 § 2 mom. i
lagen om rittegéng i forvaltningsidrenden. Det behovs inte heller ndgon separat bestimmelse i
en speciallag om att fortsatta besvér far anforas hos hogsta forvaltningsdomstolen, eftersom det
redan finns bestimmelser om detta i 12 kap. i lagen om rittegéng i forvaltningsarenden.

Lagen om réttegéng i forvaltningsérenden tillimpas vid s6kande av dndring enligt vallagen och

en bestdmmelse som hénvisar till lagen om réttegang i forvaltningsérenden finns i 102 § i val-
lagen. Dérfor foreslas det att bestimmelsen stryks ur 105 § 1 mom. i vallagen.
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Enligt 107 § 1 mom. i lagen om réttegang i forvaltningsérenden far besvér dver en regional
forvaltningsdomstols beslut dverklagas hos hogsta forvaltningsdomstolen endast om hogsta for-
valtningsdomstolen beviljar besvérstillstind. Denna bestimmelse tillimpas redan nu dven nér
besvir med stod av vallagen anfors dver forvaltningsdomstolens beslut, trots att detta inte direkt
sdgsuti 105 § 1 mom. i vallagen (se hdrom HFD 2022:26).

Enligt 122 § 2 mom. i lagen om rétteging i forvaltningsidrenden kan ett beslut som fér 6verklagas
hos hogsta forvaltningsdomstolen endast om hdgsta férvaltningsdomstolen beviljar besvarstill-
stdnd verkstillas trots att besvir 6ver beslutet anfors hos hogsta forvaltningsdomstolen. Om det
skulle vara mojligt att verkstélla ett beslut trots att besvirstillstdnd sdks hos hogsta forvaltnings-
domstolen, skulle det till f6]jd av valdrendenas karaktér bli meningslost att soka édndring. Darfor
foreslés det att till 1 mom. 1 105 § i vallagen ska fogas en bestimmelse om att forvaltningsdom-
stolens beslut inte ska f& verkstillas forrdn ansdkan om besvirstillstdnd har avgjorts genom ett
beslut som har vunnit laga kraft, sdvida inte hogsta forvaltningsdomstolen bestimmer négot
annat.

Till £61jd av de preciseringar av ordalydelserna som foreslas i 104 § i vallagen blir hdnvisningen
1105 § 3 mom. 1 vallagen till bestimmelsen i 104 § i samma lag om delgivning och kungérande
av hogsta forvaltningsdomstolens beslut 6verflodig. Darfor foreslas det att 3 mom. i 105 § upp-
hévs.

7.3 Lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet

33 §. Andringssokande. 1 33 § 2 mom. i lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet
foreskrivs som foljer: ”Vid sokande av dndring i andra beslut och beslut som har meddelats med
anledning av en begidran om omprdvning tillimpas lagen om réttegang i forvaltningsérenden
(808/2019).” Bestimmelsen fick denna lydelse genom lagen om dndring av 33 och 34 § i lagen
om offentlighet i myndigheternas verksamhet (853/2020). Syftet med dndringen var att uppda-
tera den tidigare hanvisningen till férvaltningsprocesslagen sa att den nu skulle gélla lagen om
rittegang i forvaltningsirenden.

Tidigare lydde momentet enligt lagen om dndring av 33 § i lagen om offentlighet i myndighet-
ernas verksamhet (907/2015) pa foljande sitt: ” Andra beslut och beslut som har meddelats med
anledning av en begiran om omprdvning far Gverklagas genom besvér hos forvaltningsdomsto-
len pa det sdtt som anges i forvaltningsprocesslagen (586/1996).” Denna tidigare ordalydelse
motiverades i regeringens proposition till riksdagen med forslag till granskning av bestimmel-
serna om sOkande av dndring i vissa forvaltningsérenden (s. 62) pa foljande sitt: ”Enligt 2 mom.
far andra beslut som fattats med stdd av denna lag och beslut som har meddelats med anledning
av begiran om omprdvning overklagas genom besvir hos forvaltningsdomstolen. Det kan vara
fraga om beslut av statsrddet och av myndigheter som hor till en organisation som &r understilld
statsradet, beslut av andra myndigheter samt beslut av privata aktorer som skoter offentliga for-
valtningsuppgifter och pé vilka bestimmelserna om myndigheter tillimpas enligt lagens 4 §.
Hos forvaltningsdomstolen anfors ocksa besvir dver beslut som fattats av statsrddets allménna
sammantride, eftersom dessa beslut pa basis av drendets karaktir kan jimstillas med motsva-
rande beslut som fattats av andra myndigheter. Till denna del avviker forslaget fran den all-
manna bestimmelsen i forvaltningsprocesslagen, enligt vilken besvar dver ett beslut som fattats
av statsradets allmdnna sammantrade far anforas hos hogsta forvaltningsdomstolen.”

Enligt géllande paragrafens 2 mom. bestdms besvirsisntansen enligt lagen om réttegéng i for-
valtningsdrenden. [ friga om beslut av statsradets allménna sammantréide motsvarar bestimmel-
sen saledes inte langre syftet i lagen 907/2015, enligt vilket 4ven beslut av statsradets allménna
sammantride skulle 6verklagas hos forvaltningsdomstolen. De beslut som statsradets allménna
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sammantréde fattar med stdd av lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet hanfor sig
inte till utdvningen av regeringsmakten pa ett sddant sétt att det kunde anses motiverat att dnd-
ring 1 dessa beslut ska sokas direkt hos hogsta forvaltningsdomstolen. Beslut som avses i lagen
om offentlighet i myndigheternas verksamhet &r beslut som alla myndigheter har att fatta med
anledning av begédran om utlamning av innehéllet i de handlingar som myndigheten har i sin
besittning, utan nagon sirskild bestimmelse om saken. Dessa beslut ar séledes av annan karak-
tar dn andra beslut som uttryckligen statsrddets sammantrdde ska fatta och som géller utovning
av regeringsmakt.

Nir statsradets allménna sammantréde fattar beslut som avses i lagen om offentlighet i myndig-
heternas verksamhet, motsvarar dessa forvaltningsbeslut av sammantradet till sin karaktir, om-
fattning och den provningsrétt som ingar i besluten de beslut som andra myndigheter fattar med
stod av samma lag och dven fragestillningarna dr desamma. Darfor ar det inte &ndamalsenligt
att besvérsinstansen for forvaltningsbeslut som statsrddets sammantride fattar med stod av la-
gen om offentlighet i myndigheternas verksamhet skiljer sig fran besvirsinstansen for beslut
som andra myndigheter fattar med stod av samma lag. Det &r saledes motiverat att gora ett
undantag fran huvudregeln i 8 § 1 mom. i lagen om rittegéng i forvaltningsdrenden nar det
giller overklagande av beslut som fattats av statsradets allmdnna sammantriade, sarskilt med
beaktande av de dndringar som i denna proposition foreslas i bestimmelsen i 83 § 2 mom. i
lagen om republikens presidents kansli om besvérsinstansen for sokande av dndring i beslut som
republikens presidents kansli har fattat om offentligheten av en handling och i bestimmelsen i
20 § i lagen om offentlighet vid ritteging i forvaltningsdomstolar om besvérsinstansen for s6-
kande av dndring i ett forvaltningsbeslut som har fattats av en forvaltningsdomstol. Av dessa
orsaker foreslas det att till 33 § 2 mom. i lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet
som ett undantag fran bestimmelsen i 8 § 1 mom. i lagen om rittegéng i forvaltningsérenden
ska fogas en bestimmelse om att Andring dven i beslut av statsradets allménna sammantriade ska
sokas genom besvir hos forvaltningsdomstolen.

7.4 Lagen om offentlighet vid ritteging i forvaltningsdomstolar

10 §. Offentlighet vid muntlig forhandling. Enligt 10 § 1 mom. i lagen om offentlighet vid rét-
tegang i forvaltningsdomstolar har var och en rétt att nérvara vid en muntlig forhandling i ett
drende, om inte ndgot annat foreskrivs i denna lag eller i ndgon annan lag. Enligt 3 mom. i
samma paragraf tillimpas pa syn som forrittas av forvaltningsdomstolen vad som i denna lag
foreskrivs om muntlig forhandling. I regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag
om offentlighet vid réittegéng i forvaltningsdomstolar samt vissa lagar som har samband med
den (RP 12/2006 rd s. 34-35) motiverades bestimmelsen med att en form av muntlig férhand-
ling dr syneforrittningar, som forekommer i synnerhet i miljoarenden.

I nuldget innehaller lagen om offentlighet vid réttegang i férvaltningsdomstolar inte nagra be-
staimmelser om pa vilka grunder det 4r mojligt att vid muntlig forberedelse enligt 47 § i lagen
om réttegang i forvaltningsdrenden eller inspektion enligt 49 § i samma lag begrinsa offentlig-
heten, allmidnhetens nirvaro eller upptagning av den muntliga forberedelsen eller synen. Det ar
motiverat att de lagstadgade grunder pa vilka en forvaltningsdomstol kan begrinsa offentlig-
heten vid handlaggningen dr desamma for alla olika sdtt att muntligt handldgga och utreda ett
drende oberoende av vilken form av muntlig handlaggning som det &r fragan om. Muntlig for-
beredelse och inspektion dr nya former av muntlig handldggning, som togs in i lagstiftningen i
samband med att lagen om réttegang i forvaltningsarenden stiftades.

Tillimpningsomradet for bestimmelserna om offentlighet vid muntlig férhandling 1 4 kap. i
lagen om offentlighet vid réittegang i forvaltningsdomstolar behdver utstrickas till att utover
muntlig forhandling och syn dven gilla de nya sétten att handldgga och utreda drenden om vilka
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foreskrivs 1 lagen om rattegang i forvaltningsérenden, det vill sdga muntlig forberedelse enligt
lagens 47 § och inspektion enligt lagens 49 §. Vidare foreslés att &ven muntlig forberedelse och
inspektion ska vara sddana sitt utreda drenden pa vilka enligt 10 § 3 mom. i lagen om offentlig-
het vid réttegang i forvaltningsdomstolar ska tillimpas vad i den lagen foreskrivs om muntlig
forhandling. Efter andringen kommer t.ex. hidnvisningen i lagens 4 § till tidpunkten f6r en munt-
lig forhandling att gilla &ven tidpunkten for muntlig forberedelse och inspektion.

Trots att muntlig forberedelse och granskning till sin karaktar dr ndgot olika sitt att utreda ett
arende dn muntlig férhandling, dr det andamalsenligt att offentlighets- och sekretess-fragorna i
anslutning till dem kan avgoras enligt samma regler som andra offentlighetsfrdgor som kommer
till avgdrande i forvaltningsrattskipningen. Enligt regeringens proposition till riksdagen med
forslag till lag om rittegang i forvaltningsérenden och till vissa lagar som har samband med den
(RP 29/2018 rd s. 55) &r inspektion avsedd att vara ett léittare forfarande for klarldggning av
drendet 4n en syn.

Enligt t.ex. 84 § 1 mom. i barnskyddslagen (417/2007) kan forvaltningsdomstolen nér ett drende
som géller omhéndertagande har inletts utdver den skriftliga beredningen av édrendet ordna
muntlig forberedelse enligt 47 § i lagen om réttegang i forvaltningsdrenden for att klarlagga
parternas yrkanden och grunderna for dem. Syftet med forberedelsen ér att i synnerhet klarlagga
vad parterna och den myndighet som gjort ansokan eller fattat beslutet dr oeniga om och vilka
bevis som kan léggas fram till stod for yrkandena. I regeringens proposition i en lag om éndring
av barnskyddslagen (RP 71/2019 rd s. 7-8), som ledde till 4ndring av 84 § i barnskyddslagen,
motiverades forslaget till ett nytt 1 mom. med att 4ven om lagen om réttegang i forvaltningsa-
renden i likhet med den upphivda forvaltningsprocesslagen ocksa innehaller en bestimmelse
om begrinsad muntlig férhandling, &r det andamalsenligt att &ndra hanvisningsbestimmelsen i
84 § 1 barnskyddslagen sa att den géller den nya 47 § i lagen om réttegang i forvaltningsérenden,
som géller muntlig forberedelse. Barnskyddslagens 84 § motsvarar saledes till innehallet den
gillande lagen, men det foreslas att hdnvisningarna dndras till att motsvara den nya lagstift-
ningen.

Enligt 10 § i lagen om offentlighet vid rittegang i forvaltningsdomstolar har var och en rétt att
nirvara vid en muntlig férhandling i ett drende, om inte ndgot annat foreskrivs. I lagens 11 §
finns bestimmelser om forhandling inom stingda dorrar. Enligt bestimmelsen halls muntlig
forhandling helt eller till behovliga delar utan att allménheten &r nidrvarande, om det vid den
muntliga forhandlingen ldggs fram uppgifter eller handlingar som ar sekretessbelagda enligt
lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet eller enligt ndgon annan lag. En forvalt-
ningsdomstol kan dock bestimma att den muntliga férhandlingen dven i dessa fall ska vara
offentlig, om detta behovs for att sikerstilla en réttvis rittegang. Dessutom kan en forvaltnings-
domstol, om inte ndgot viktigt allmént eller enskilt intresse forutsétter offentlig forhandling, pé
begéran av en enskild rattegangspart ordna muntlig forhandling utan att allmanheten ar narva-
rande, om offentlig forhandling skulle medfora sirskild oldgenhet for parten och férhandling
inom stdngda dorrar fraimjar forvaltningsdomstolens mojlighet att f& upplysningar i drendet. |
lagens 12 § finns bestimmelser om nérvaro vid férhandling inom stdngda dorrar. Vid en sddan
forhandling har enligt denna paragraf forutom réttegangsparterna och deras ombud och bitrdden
samt ombud och deras bitrdden for den forvaltningsmyndighet som fattat avgérandet, de perso-
ner ritt att nidrvara vilkas nirvaro forvaltningsdomstolen anser vara nddvéandig. I lagens 13 §
finns bestimmelser om begrinsning av allmédnhetens nérvarorétt och i lagens 14 § bland annat
bestammelser om mojlighet att géra en upptagning av den muntliga férhandlingen.

Enligt de foreslagna bestdmmelserna ska en forvaltningsdomstol enligt bestimmelserna i 4 kap.
i lagen om offentlighet vid réttegdng i forvaltningsdomstolar prova och avgdra om det finns
forutsdttningar for en offentlig muntlig forberedelse eller granskning, sé att kravet pa réttvis
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rattegdng dven med hénsyn till offentlighetssynpunkter blir helt tillgodosett dven vid dessa for-
mer av muntlig handlédggning av ett drende.

13 §. Begrdinsning av allmdnhetens ndrvarordtt. 1 paragrafen foreskrivs om begriansning av all-
ménhetens nérvaroritt vid offentlig forhandling. Enligt den sista meningen i / mom. kan for-
valtningsdomstol begridnsa allménhetens nérvaro vid offentlig forhandling ocksa om det behovs
for att undvika tréngsel eller av orsaker som beror pa féoremalet for en syneforrittning. I rege-
ringens proposition till Riksdagen med forslag till lag om offentlighet vid rétteging i forvalt-
ningsdomstolar samt vissa lagar som har samband med den (s. 37) motiverades bestimmelsen
med att omstindigheterna pa forréattningsplatsen kan vara sadana att det av t.ex. sikerhetsskél
kan tillatas att bara ett begransat antal personer far tilltréde till en viss plats eller ett visst ut-
rymme. [ dessa fall dr det nddvandigt att se till att de personer som &r delaktiga i rittegdngen far
tilltrade till forrattningsplatsen.

Omstindigheterna och de orsaker som leder till begransning av allménhetens nérvaro dr ofta
mycket liknande vid syn och inspektion. Dérfor foreslas det att till meningen for tydlighetens
skull ska fogas orsaker som beror pa foremalet for inspektionen.

20 §. Andringssokande i beslut i forvaltningsdrenden. 120 § 1 mom. i lagen om offentlighet vid
rattegéng i forvaltningsdomstolar foreskrivs att ett férvaltningsbeslut som en forvaltningsdom-
stol, forsdkringsdomstolen eller marknadsdomstolen har fattat far 6verklagas genom besvér hos
hdgsta forvaltningsdomstolen.

Enligt paragrafens 2 mom. far ett i denna lag avsett forvaltningsbeslut som har fattats av en
besvirsndimnd som omfattas av besvérssystemet under forsékringsdomstolen verklagas genom
besvir hos forsédkringsdomstolen. Forvaltningsbeslut som andra besvirsndimnder har fattat far
overklagas genom besvér hos forvaltningsdomstolen. Over forsdkringsdomstolens och forvalt-
ningsdomstolens beslut med anledning av besvéren far besvér anforas hos hogsta forvaltnings-
domstolen endast om hogsta forvaltningsdomstolen beviljar besvarstillstand.

Enligt paragrafens 3 mom. giller i friga om dndringssokande i Ovrigt det som bestdms i lagen
om rittegang i forvaltningsdrenden.

I regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om offentlighet vid réittegéng i for-
valtningsdomstolar samt vissa lagar som har samband med den (s. 45) har paragrafen motiverats
med att detta i stora drag motsvarar besvarsgangen ocksa i andra forvaltningsrattskipningsiren-
den eller drendekategorier.

I de drenden som det nu giller dr det emellertid inte frdgan om att dndring soks i ett forvalt-
ningsrattskipningsidrende, utan om att dndring soks i ett forvaltningsbeslut. Enligt huvudregeln,
det vill sdga 8 § i lagen om réttegang i férvaltningsiarenden, far beslut av myndigheter dverkla-
gas hos forvaltningsdomstolen. I dessa drenden, dir en besvarsnamnd eller en forvaltningsdom-
stol avgor ett forvaltningsédrende som géller offentligheten av en uppgift som begérs utlimnad,
ar det inte motiverat att dndring i beslutet soks pa ett annat sétt an vad som fOreskrivs i den
allménna lagen. Att &ndra bestimmelserna sa att de motsvarar huvudregeln stimmer ocksa over-
ens med bestdimmelsen i 33 § 2 mom. i lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet,
som géller sokande av dndring i beslut som myndigheter meddelat om offentligheten av en upp-
gift.

Aven om avgdrandet av besvir dver beslut som giller offentligheten av en handling i viss man
forutsdtter kunskap @ven om substansen i huvudsaken, ér dndé insikterna om de bestammelser
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som reglerar handlingens offentlighet av storre betydelse i sammanhanget. Foérvaltningsdom-
stolarna har bittre forutsittningar &n specialdomstolarna att avgdra besvér dver beslut som gél-
ler offentligheten av en handling eftersom de avgdr dven alla andra myndigheters besvir dver
sddana beslut. Kdnnedom om substansen i huvudsaken behdvs ocksé nér forvaltningsdomsto-
larna avgor besvér dver andra myndigheters beslut om offentligheten av en handling. En enhet-
lig besvirsinstans for alla beslut som géller offentligheten av en handling ger ocksé en enhetli-
gare rattspraxis.

Pé dessa grunder foreslés att bestimmelsen i lagens 20 § 1 och 2 mom., som géller besvérsin-
stansen nir dndring soks i forvaltningsbeslut, ska dndras sa att den motsvarar huvudregeln i
lagen om rittegang i forvaltningsdrenden, det vill sdga sé att dndring ska sdkas genom besvér
hos forvaltningsdomstolen.

Om bestimmelserna éndras till att motsvara huvudregeln, innebér detta att férvaltningsdomsto-
len héarefter ska vara besvérsinstansen dven for beslut genom vilka forvaltningsdomstolen som
forvaltningsdrende har avgjort ett drende gillande offentligheten av en handling eller uppgift.
Aven andra forvaltningsbeslut som en forvaltningsdomstol fattar, t.ex. beslut som avses i stats-
tjanstemannalagen soks genom besvar hos forvaltningsdomstolen. I forvaltningsdomstolen av-
g0Ors besvir som rittskipningsidrenden i en ojdvig sammanséttning av domstolen. De foreslagna
bestdmmelserna innebér att forvaltningsdomstolarna kunde komma att avgora ocksa besvir dér
andring soks i forvaltningsbeslut som har fattats av samma forvaltningsdomstol eller eventuellt
av forvaltningsdomstolens 6verdomare. Nér det Overklagade forvaltningsbeslutet har fattats av
Overdomaren, ska forvaltningsdomstolen enhgt 14 § kap. 1 § 1 mom. i domstolslagen begéra att
hogsta forvaltmngsdornstolen forordnar en ojdvig sammansattning att behandla overklagandet.

Efter dndringen &r det inte lingre nédvéndigt att i 20 § i lagen om offentlighet vid rittegéng i
forvaltningsdomstolar rikna upp olika besvirsndmnder och forvaltningsdomstolar som fattar
beslut i forvaltningsdrenden, eftersom dndring soks pa samma sitt i alla besvarsndmnders och
forvaltningsdomstolars beslut i férvaltningsdrenden som géller offentligheten av uppgifter eller
handlingar som begérs utlimnade. Dérfor finns det inte ldngre anledning att dela upp bestdm-
melserna i 1 och 2 mom., sdsom i den géllande paragrafen, eftersom reglerna &r desamma i alla
fall. Foljaktligen foreslas det i propositionen att bestimmelserna i 1 och 2 mom. ska samman-
foras till ett enda moment.

Ett beslut som hogsta forvaltningsdomstolen har fattat om offentligheten i en réttegéng ska fort-
farande inte fa Gverklagas, eftersom ett sddant drende med stod av lagens 18 § 1 mom. alltid
behandlas som ett rittskipningsidrende och det inte dr mojligt att genom ordinarie réittsmedel
sOka dndring i beslut som hogsta forvaltningsdomstolen i egenskap av hogsta réttsinstans fattar
i rattskipningsarenden.

Den foreslagna @ndringen paverkar inte heller sokandet av dndring i beslut om utlimnande av
en uppgift eller handling nar frigan maste avgdras i en anhingig réattegang. Forvaltningsdom-
stolarnas roll nér det géller avgorandet av offentlighetsfrdgor i drenden som avgors i forvalt-
ningsprocessuell ordning dndras inte genom reformen, inte heller reglerna om &ndringssokande
i sddana fall. Enligt lagens 18 § 2 mom. fattas beslut om utlimnande av en uppgift eller rétte-
gangshandling i ett forfarande enligt lagen om rattegang i forvaltningsdrenden, om det géller
utlimnande av en uppgift eller handling till en rattegdngspart och saken maste avgoras i den
anhdngiga rattegangen. Aven fragor som géller offentligheten vid muntlig férhandling och syn
samt — efter den foreslagna dndringen av lagens 10 § 3 mom. — dven muntlig forberedelse och
inspektion avgors 1 ett forfarande enligt lagen om rittegang i forvaltningsérenden. Enligt lagens
19 § 2 mom. avgdrs en i lagens 18 § 2 mom. avsedd fraga i en sammansittning som ar domfor
att fatta avgdrande om behandlingen av huvudsaken.
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Den forslagna @ndringen innebdr att om en part under en anhéngig réittegang begir att en uppgift
eller riattegangshandling ska lamnas ut till honom eller henne och sedan sdker dndring 1 beslutet,
kommer denna éndringsanstkan att behandlas av en annan domstol d4n en dndringsansékan som
en utomstaende eventuellt gor efter att ha meddelats ett beslut med anledning av sin begéran om
utlimnande av en uppgift eller handling om samma sak. Nér en part i en anhéngig réittegdng
framstéller en begiran om utlimning av en uppgift eller handling i anslutning till ett réttskip-
ningsdrende, avgors begdran dven i fOrsta instans i den sammanséttning som avgdr rattskip-
ningsdrendet, medan en begiran om utlimning av en uppgift eller handling frén en utomstaende
i forsta instans avgdrs som ett forvaltningsidrende. Enligt lagens 19 § avgors en begéran som ska
handlaggas i anslutning till behandlingen av ett réttskipningsiarende saledes i en annan samman-
séttning av domstolen &n en begéran som ska behandlas som ett forvaltningsarende.

En rattegéngsparts rétt att ta del av den begérda uppgiften eller rittegdngshandlingen avgors
aven delvis enligt andra bestimmelser &n en utomstdendes motsvarande begiran. Andring i av-
gorandena soks likasa enligt géllande lag vid olika tidpunkter, eftersom en réttegangspart soker
andring i avgorandet i samband med att parten soker andring i avgorandet i rattskipningsarendet,
medan en utomstaende soker dndring i avgorandet efter att ha fatt del av forvaltningsbeslutet.

Réttegangspartens och en utomstidende begiran om utlimning av en uppgift eller rittegangs-
handling, vilka i forsta instans avgdrs pa olika sétt, har séledes inte en sddan fast anknytning till
varandra att det vore befogat att foreskriva att &ndring i besluten ska sékas hos samma instans.
En begéran om att fa ta del av en uppgift eller rattegangshandling som en réttegangspart fram-
stéiller under en anhingig rattegang behover sdsom hittills avgoras under rattegangen, sa att sa-
ken inte fordrdjs mer dn nddvandigt, medan det ddremot inte finns anledning att &ndra bestdm-
melserna om utldmning av en uppgift eller rittegangshandling till en utomstaende sa att begéran
maste avgoras i anslutning till en eventuellt samtidigt anhingig réittegang.

Enligt huvudregeln i 107 § 1 mom. i lagen om réttegdng i forvaltningsdrenden far dndring i
forvaltningsdomstolens beslut sokas hos hogsta forvaltningsdomstolen endast om hogsta for-
valtningsdomstolen beviljar besvirstillstand. Efter den dndring av 20 § i lagen om offentlighet
i rittegdng 1 forvaltningsdomstolar som foreslds i propositionen &r forvaltningsdomstolen den
forsta besvérsinstansen for alla de forvaltningsbeslut som fattas med stdd av den lag. Bestdm-
melsen i nu gillande 2 mom. om att dndring far sdkas hos hogsta forvaltningsdomstolen om
hogsta forvaltningsdomstolen beviljar besvarstillstand blir sédledes 6verflodig, varfor det fore-
slés att den ska utga.

Hénvisningen till lagen om réttegang i forvaltningsdomstolar i paragrafens 3 mom. foreslas
dndras sa att den fir en informativ lydelse, eftersom undantag fran den inte lingre skulle fore-
komma. Samtidigt foreslés att bestimmelsen 6verfors till paragrafens forsta, det vill sdga enda
moment.

7.5 Beredskapslagen

130 §. Andringssékande. Enligt 130 § 1 mom. i beredskapslagen far beslut som fattats av stats-
radet, ett ministerium eller Finlands Bank 6verklagas hos hogsta forvaltningsdomstolen. Ovriga
beslut som fattas enligt beredskapslagen far 6verklagas hos forvaltningsdomstolen. Enligt rege-
ringens proposition till riksdagen med forslag till beredskapslag samt vissa lagar som har sam-
band med den (RP 3/2008 rd s. 96) motsvarar denna ordning i friga om besvarsinstanserna i
bestimmelserna i 48 § i den tidigare beredskapslagen (1080/1991). I denna proposition foreslas
att momentet ska dndras sé att bestdmmelsen i friga om éndringssokande informativt hinvisar
till lagen om réttegéng i forvaltningsérenden. For beslut som fattas av ett ministerium eller Fin-
lands Bank skulle besviérsinstansen séledes éndras till att motsvara den gillande huvudregeln i
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den allménna lagen, enligt vilken beslut av andra myndigheter &n statsrddets allmédnna samman-
trade far 6verklagas hos forvaltningsdomstolen.

Niér den informativa hianvisningen till den allménna lagen om dndringssokande fogas till para-
grafens 1 mom., behdvs den inte langre 1 2 mom. Darfor foreslas det att hidnvisningen stryks ur
2 mom.

I propositionen foreslés ocksa att termen “besvér” dndras till den numera anvinda termen ”and-
ringssdkande” och termen “besvirsmyndigheten” dndras till den numera anvidnda termen “en
forvaltningsdomstol”.

7.6 Dataskyddslagen

23 §. Beslut av kommissionen. Enligt 23 § 2 mom. 1 dataskyddslagen far dndring i forvaltnings-
domstolens beslut i ett drende som enligt 23 § 1 mom. i dataskyddslagen géller begéran om
forhandsavgorande sokas genom besvér endast om hdgsta forvaltningsdomstolen beviljar be-
svérstillstdnd. Bestimmelsen dverlappar 107 § 1 mom. i lagen om rittegang i férvaltningséren-
den.

Enligt regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om rittegéng i forvaltningsa-
renden och till vissa lagar som har samband med den (s. 177) géller lagens bestimmelse om
besvirstillstand besvar hos hogsta forvaltningsdomstolen over forvaltningsdomstolens beslut
oavsett om drendet inletts vid forvaltningsdomstolen som besvir eller forvaltningstvistemal el-
ler annat forvaltningsprocessuellt d&rende. De andra forvaltningsprocessuella drenden som avses
i lagen &r olika drenden som blir anhéngiga i forvaltningsdomstolen genom ansokan eller fram-
stéllning.

Eftersom bestdmmelsen om besvérstillstdnd i lagen om réttegang i forvaltningsarenden géller
dven drenden som blir anhingiga genom ansdkan i en forvaltningsdomstol, dverlappar bestdm-
melsen till denna del bestimmelsen i den allméinna lagen och ir séledes 6verflodig. Darfor fo-
reslés det att 23 § 2 mom. ska upphévas. Lagens innehall dndras inte genom att momentet upp-
havs, varfor ingen dvergangsbestimmelse foreslds fogas till denna lag.

7.7 Domstolslagen
17 kap. Sakkunnigledamoter

15 §. Forslag till forordnande av de av forsdkringsdomstolens sakkunnigledamoter som ska
vara insatta i forhallandena inom arbetslivet eller foretagsverksamheten eller i militdrskaded-
renden. 1 17 kap. 15 § i domstolslagen foreskrivs om forslag till forordnande av de av forsak-
ringsdomstolens sakkunnigledamd&ter som r insatta i forhallanden inom arbetslivet eller fore-
tagsverksamheten eller i militdrskadeédrenden.

Enligt 7 punkten underpunkt b i I mom. i paragrafen forordnas de ledamoter i forsdakringsdom-
stolen som é&r insatta i forhdllanden i arbetslivet och pa arbetsmarknaden eller i foretagsverk-
samhet pa forslag av kommunala arbetsmarknadsverket och huvudavtalsorganisationer som re-
presenterar kommunala tjdnsteinnehavare och arbetstagare. Lagrummet foreslés dndras med an-
ledning av att vélfirdsomraden inrdttas samt social- och hilsovérden och rdddningsvisendet
reformeras. | samband med reformen har genom lagen om é&ndring av lagen om kommunala
arbetskollektivavtal (628/2021) kommunala arbetsmarknadsverket ersatts med Kommun- och
vélfardsomrédesarbetsgivarna KT. Hénvisningen till kommunala arbetsmarknadsverket fore-
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slds dérfor dndras till en hdnvisning till Kommun- och vélfardsomrédesarbetsgivarna KT. Dess-
utom behover lagrummet kompletteras sé att i det forutom huvudavtalsorganisationer som re-
presenterar kommunala tjdnsteinnehavare och arbetstagare nimns ocksa huvudavtalsorganisat-
ioner som representerar valfardsomradenas tjdnsteinnehavare och arbetstagare.

Enligt 1 punkten underpunkt i samma moment forordnas de ledaméter i forsdkringsdomstolen
som dr insatta i forhdllanden i arbetslivet och pa arbetsmarknaden eller i foretagsverksamhet pa
forslag av forsvarsministeriet och de mest representativa av de organisationer som ar insatta i
ersittningstagarnas forhdllanden, nér det dr friga om drenden som giller olycksfall i militér-
tjdnst. Lagen om erséttning for olycksfall och tjanstgdringsrelaterad sjukdom i krishante-
ringsuppdrag (1522/2016) tradde i kraft 1.1.2017 och dérefter har man i forsékringsdomstolen
som en ny drendekategori behandlat besvér som géller erséttning for olycksfall och tjanstgo-
ringsrelaterad sjukdom i krishanteringsuppdrag. Uttrycket “olycksfall i militartjdnst” i 1 punk-
ten underpunkt i 17 kap. 15 § 1 mom. i domstolslagen tidcker inte olycksfall och sjukdomar
som har drabbat civila personer i krishanteringsuppdrag. Darfor &r det behovligt att uppdatera
lagrummet sa att i det nimns dven olycksfall i krishanteringsuppdrag, p4 motsvarande sétt som
det nedan foreslas att en sddan bestimmelse ska fogas till 8 punkten i 6 § 1 mom. i lagen om
rittegang i forsékringsdomstolen.

19 a kap. Domstolsverket

7 §. Tillsdittning av direktion och direktionens sammansdttning. 1 paragrafens 4 mom. foreskrivs
att en riksdagsledamot eller en ledamot av Alands landsting, en medlem av statsradet eller en
ledamot av Alands landskapsregering, ett kommunfullméktige eller en kommunstyrelse inte far
ingd 1 Domstolsverkets direktion.

Enligt lagen om vélfardsomraden (611/2021) ar valfardsomrédenas organ valfardsomradesfull-
maktige och vilfardsomradesstyrelsen. Uppdraget att vara ledamot av vélfairdsomradesfullmak-
tige och vilfardsomradesstyrelsen ar politiska uppdrag pa samma sétt som ovriga i 19 a kap. 7
§ 4 mom. i domstolslagen avsedda uppdrag och en ledamot av vilfardsomradesfullmiktige eller
vélfardsomradesstyrelsen borde inte heller vara ledamot av Domstolsverkets direktion. Darfor
foreslas det att till forteckningen i 19 a kap. 7 § 4 mom. i domstolslagen ska fogas ett omnim-
nande om ledamoterna i vélfairdsomradesfullméktige och vélfairdsomradesstyrelsen.

23 kap. Andringssokande

1 §. Sokande av dndring i beslut om tillstdnd for bisyssla. 123 kap. 1 § i domstolslagen fore-
skrivs om s6kande av dndring i forvaltningsbeslut om tillstdnd for bisyssla for en domare. Enligt
paragrafens / mom. far édndring sdkas genom besvir hos hogsta forvaltningsdomstolen, men
besvir over ett beslut av hogsta domstolen eller hogsta forvaltningsdomstolen anfors dock hos
respektive domstol, dir drendet behandlas i plenum.

I regeringens proposition till riksdagen med forslag till domstolslag och lagstiftning som har
samband med den (RP 7/2016 rd s. 118) motiveras lagrummet pa foljande sétt: ”Enligt 1 mom.
far beslut som géller bisysslotillstand dverklagas genom besvir hos hogsta forvaltningsdomsto-
len, vilket motsvarar bestimmelsen i 57 § i tjdnstemannalagen. Hogsta domstolens och hogsta
forvaltningsdomstolens beslut om bisysslotillstand far 6verklagas genom besvér hos domstolen
i fraga, dér drendet behandlas i plenum. De domstolarna dr behdriga att avgora bisysslodrenden
bade i frdga om sina egna domare och foredragande och chefsdomare vid ldgre domstolar.”

I géllande 57 § 1 mom. (34/2020) i statstjdnstemannalagen hdnvisas i friga om éndringssokande
till lagen om réttegéng i forvaltningsdrenden och i friga om éndring i ett beslut som en domstol
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har fattat om en domares eller foredragandes bisyssla till domstolslagen. Momentet hade tidi-
gare en annan lydelse (387/2001), dér det i friga om domstolar foreskrevs att i ett beslut som
en domstol fattat om en bisyssla skulle andring dock s6kas genom besvér hos hogsta forvalt-
ningsdomstolen. Denna bestimmelse fogades till statstjdinstemannalagen med anledning av
lagutskottets betdnkande (LaUB 5/2001 rd s. 3), dar tilligget motiverades péd foljande sitt:
”Domstolarna &r inte myndigheter under statsradet, trots att de budgetekonomiskt sett inordnas
under justitieministeriets forvaltningsomride. Darfor méste 57 § 1 mom. kompletteras med en
bestdmmelse om dndringssdkande i beslut om bisyssla som fattas av en domstol. Utskottet {6-
reslar att beslut om bisyssla som en domstol fattar ska dverklagas genom besvir till hogsta for-
valtningsdomstolen, som ér den hogsta domstolsinstansen i forvaltningsbeslut i enlighet med
tjdnstemannalagen.”

Enligt huvudregeln, det vill sédga 8 § i lagen om rittegéng i forvaltningsdrenden, ska myndig-
heters beslut verklagas hos forvaltningsdomstolen. I motsats till vad som var fallet enligt den
tidigare forvaltningsprocesslagen, géiller huvudregeln i 8 § i lagen om réttegang i forvaltnings-
drenden samtliga myndigheter som avses i lagens 4 §, inte bara de som lyder under statsradet.
Ett drende som géller tillstand for bisyssla avgors i domstolarna som ett forvaltningsdrende. Ett
forfarande dér dndringsokandet i sddana beslut koncentreras till hogsta forvaltningsdomstolen
ar saledes inte forenligt med huvudregeln i lagen om rittegang i forvaltningsiarenden.

Av ovan ndmnda skl forefaller bestimmelsen i 23 kap. 1 § 1 mom. i domstolslagen om besviér-
sinstansen nir dndring soks i1 beslut om tillstdnd for bisyssla inte langre motiverad och foreslés
darfor dndras i frdga om andra 4n de hogsta domstolarna, sa att 4ndring i enlighet med huvud-
regeln i lagen om réttegéng i forvaltningsérenden far sokas hos forvaltningsdomstolen.

Riéttsinstanssystematiken motiverar dock fortfarande sérskilda bestimmelser om dndringsso-
kande for de hogsta domstolarnas del.

Att bestimmelserna &ndras till att motsvara huvudregeln innebér att Aven beslut som en forvalt-
ningsdomstol med stdd av denna lag fattar om tillstdnd for bisyssla harefter 6verklagas hos for-
valtningsdomstolen. Aven andra forvaltningsbeslut som forvaltningsdomstolen fattar, t.ex. med
stdd av statstjinstemannalagen 6verklagas genom besvér hos forvaltningsdomstolen, dér dren-
det avgors i en ojdvig sammansittning. De foreslagna bestimmelserna innebér att forvaltnings-
domstolarna kunde komma att avgora ocksa besvér dir dndring soks i forvaltningsbeslut som
har fattats av samma forvaltningsdomstol eller eventuellt av forvaltningsdomstolens éverdo-
mare 1 tjinstemannarittsliga &renden som beror deras domarkolleger. For att sékerstélla att be-
svéren 1 sddana situationer behandlas i ojdvig sammanséttning av domstolen, ska forvaltnings-
domstolen med stod av 14 § kap. 1 § 1 mom. i domstolslagen begéira att hogsta forvaltnings-
domstolen forordnar en ojévig sammansittning att behandla besvéren.

Efter denna lagindring ska andring i ett beslut om tillstdnd for bisyssla for en domare i forsta
instans sdkas hos forvaltningsdomstolen, om beslutet inte géller en domare i de hogsta domsto-
larna. Enligt huvudregelni 107 § 1 mom. i lagen om rittegang i forvaltningsidrenden ska dndring
i den regionala forvaltningsdomstolens beslut fa sdkas hos hogsta forvaltningsdomstolen endast
om hogsta forvaltningsdomstolen beviljar besvérstillstand.

2 §. Sokande av dndring i beslut om skriftlig varning. 123 kap. 2 § 1 domstolslagen foreskrivs
om sokande av dndring i ett forvaltningsbeslut om en skriftlig varning till en domare. Enligt
paragrafens / mom. fér dndring i beslutet sokas genom besvér. Arendet ska behandlas skynd-
samt som ett rittskipningsirende vid fullféljdsdomstolen.
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I propositionen foreslas att den forsta meningen i 1 mom. ska overforas till paragrafens 2 mom.
Den andra meningen i | mom. om att drendet ska behandlas som ett rattsskipningsédrende vid
fullf6ljdsdomstolen dr obehovlig, eftersom drendena alltid behandlas som réttskipningsérenden
nér dndring soks. Efter de foreslagna éndringarna foreskrivs i momentet endast att fullfoljds-
domstolen é&r skyldig att behandla drendet skyndsamt. Dérfor foreslés det att nuvarande 2 mom.
ska bli 1 mom. och 1 mom. ska bli 2 mom.

Enligt paragrafens 2 mom. i géllande lag ska dndring sdkas hos en hdgre domstol i respektive
domstolslinje, dock sa att &ndring i hogsta domstolens och hogsta férvaltningsdomstolens beslut
soks hos respektive domstol, som behandlar drendet i plenum.

I regeringens proposition till riksdagen med forslag till domstolslag och lagstiftning som har
samband med den (s. 118) har paragrafen motiverats pa foljande sétt: ”Paragrafen motsvarar 53
a § 1 mom. i statstjanstemannalagen.” Forslaget att 53 a och 54 a § i statstjinstemannalagen
skulle upphivas motiverades i samma proposition (s. 146) pa foljande sétt: ”Paragraferna géller
andringssokande i beslut om skriftlig varning for domare eller entledigande pa grund av forlorad
arbetsforméga. Eftersom bestimmelser om dndringssdkande tas in i 23 kap. i domstolslagen,
kan de aktuella paragraferna upphivas. De behoriga myndigheterna éndras inte i frdga om do-
mare. Diaremot ska bestimmelserna om domare ocksa till denna del tillimpas pé féredragande
vid hogsta domstolen och hogsta forvaltningsdomstolen.”

Den tidigare lydelsen av 53 a § i statstjanstemannalagen hade i regeringens proposition till riks-
dagen med forslag till lagar om éndring av 2 kap. 7 och 10 § i strafflagen och av statstjanste-
mannalagen (RP 33/2008 rd s. 14) i det avsnitt av motiveringen som giller lagstiftningsord-
ningen motiverats pa foljande sitt: ”En varning enligt statstjdnstemannalagen som ges en do-
mare kan inte leda till forlust av tjanst. En varning som chefsdomaren ger ar 1 juridiskt hinse-
ende ett forvaltningsbeslut. Overklagande i1 forvaltningsdrenden som utgor forvaltningsforfa-
rande dr forvaltningsprocess. Enligt 99 § 1 mom. i grundlagen utdvas den hogsta domsrétten i
forvaltningsmal av hogsta forvaltningsdomstolen. Riksdagens grundlagsutskott har ansett att
styrning av dverklagande fran ett forvaltningsavgorande till allmén domstol 4r ett exceptionellt
arrangemang, som forutsétter sirskilda grunder (GrUU 4/2005, 32/2005, 54/2001, 12/2001 och
9/2001 rd). Dérfor foreslas som riattsmedel vid varning réttelse hos tjanstemannanidmnden, vars
beslut kan overklagas genom besvir hos hogsta forvaltningsdomstolen.”

I grundlagsutskottets utlatande (GrUU 36/2008 rd s. 2) har saken behandlats pa foljande sétt:
”Vidare uppmirksammar utskottet att ett rittelseyrkande med anledning av varningen primért
ska goras hos tjanstemannandmnden. Med hénsyn framfor allt till domarnas oberoende &r det
ett problem, om réttsinstansen ligger utanfor domstolsvidsendet. Darfor ar det nddvandigt att en
varning till en domare ska kunna 6verklagas inom den berorda domstolslinjen. Att lagforslaget
justeras pa denna punkt dr ett villkor for att det ska kunna behandlas i vanlig lagstiftningsord-
ning.”

Med anledning av lagutskottets betidnkande (LaUB 1/2009 rd s. 4) har besvérsisntansen éndrats
sé att omprovningsforfarandet har slopats. Lagutskottet har motiverat sin stdndpunkt pa foljande
sitt: “Lagutskottet foreslar dirfor i lagen en ny 53 a § om 6verklagande av beslut om skriftlig
varning till en domare. Enligt paragrafen 6verklagas beslutet genom besvir. Andringssékandet
sker inom domstolslinjen. Beslut av lagmannen i en tingsrétt far 6verklagas till hovritten. Beslut
av presidenten i en hovritt eller vid arbetsdomstolen far 6verklagas till hogsta domstolen. Nar
beslutet fattats av en 6verdomare vid en forvaltningsdomstol, marknadsdomstolen eller forsak-
ringsdomstolen dr hdgsta forvaltningsdomstolen fullfoljdsinstans. Beslut av presidenten i hogsta
domstolen eller hogsta forvaltningsdomstolen dverklagas till respektive domstol och dverkla-
gandet behandlas i plenum.”
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Enligt huvudregeln i 8 § i lagen om rittegéng i forvaltningsérenden far myndigheternas beslut
overklagas hos forvaltningsdomstolen. Ett d&rende som géller en skriftlig varning avgors i dom-
stolarna som ett forvaltningsdrende. Ett forfarande dér andring i sdidana beslut soks hos en hogre
rittsinstans ar sdledes inte forenligt med huvudregeln i lagen om réttegéng i forvaltningsaren-
den.

I propositionen foreslés att bestimmelsen i1 23 kap. 2 § 2 mom. i domstolslagen om besvirsin-
stansen for beslut som géller skriftliga varningar ska dndras i fraga om andra én de hogsta dom-
stolarna sé att i enlighet med huvudregeln i lagen om rétteging i forvaltningsdrenden far dndring
sokas hos forvaltningsdomstolen. De allmdnna domstolarna behandlar inte heller annars besvar
over beslut i forvaltningsérenden, varfor det inte ldngre &r motiverat att de gor det nér det géller
skriftliga varningar till domare. Enligt vilka processregler saken ska behandlas i de allménna
domstolarna dr en 6ppen fraga, d& den inte regleras i de géllande bestimmelserna. Dessutom &r
det forvaltningsdomstolarna som behandlar ocksa alla andra tjanstemannarittsliga besvirsaren-
den. Enhetliga bestimmelser om besvirsinstansen for beslut som giller skriftliga varningar bi-
drar ocksa till att rattegangsavgifterna och -kostnaderna forenhetligas, sd att de kommer att be-
stdimmas enligt samma principer i dessa besvirsarenden, oberoende av om arbetsgivaren dr en
allmén domstol eller en forvaltningsdomstol. Andring ska fortfarande sokas inom domstolsvi-
sendets ram, vilket grundlagsutskottet (GrUU 36/2008 rd s. 2) och lagutskottet (LaUB 1/2009
rd s. 4-5) anség viktigt.

Rittsinstanssystematiken motiverar fortfarande sirskilda bestimmelser om @ndringssdkande for
de hogsta domstolarnas del.

Att bestimmelserna dndras till att motsvara huvudregeln innebér att &ven beslut som en forvalt-
ningsdomstol med stod av denna lag fattar om en skriftlig varning héirefter 6verklagas hos for-
valtningsdomstolen. Aven andra forvaltningsbeslut som forvaltningsdomstolen fattar, t.ex. med
stod av statstjanstemannalagen overklagas genom besvir hos forvaltningsdomstolen, dir dren-
det avgors i en ojavig sammansattning. De foreslagna bestimmelserna innebar att forvaltnings-
domstolarna kunde komma att avgora ocksa besvér dir dndring soks i forvaltningsbeslut som
har fattats av forvaltningsdomstolens 6verdomare i tjinstemannarittsliga drenden som beror de-
ras domarkolleger. For att sékerstilla att besviren i en sddan situation behandlas i ojdvig sam-
manséttning av domstolen, ska forvaltningsdomstolen med stod av 14 § kap. 1 § 1 mom. i dom-
stolslagen begira att hogsta forvaltningsdomstolen forordnar en ojdvig sammansattning att be-
handla besvéren.

Efter denna éndring ska ett beslut om skriftlig varning till en domare i forsta instans sokas hos
forvaltningsdomstolen, om beslutet inte géller en domare i de hogsta domstolarna. Enligt hu-
vudregeln i 107 § 1 mom. i lagen om ritteging i forvaltningsdrenden ska éndring i den regionala
forvaltningsdomstolens beslut fa sokas hos hdgsta forvaltningsdomstolen endast om hogsta for-
valtningsdomstolen beviljar besvérstillstand.

3 §. Sokande av dndring i beslut om avstingning fran fjdnsteutovning. 123 kap. 3 § i domstols-
lagen foreskrivs om sokande av dndring i ett beslut om avstingning av en domare frén tjéns-
teutdvning. Enligt paragrafens / mom. far éndring i beslutet sokas genom besvir. Arendet ska
behandlas skyndsamt som ett réttskipningsdrende vid fullféljdsdomstolen.

I propositionen foreslas att den forsta meningen i 1 mom. ska overforas till paragrafens 2 mom.

Den andra meningen i 1 mom. om att drendet ska behandlas som ett rittsskipningsdrende vid
fullfoljdsdomstolen &r obehovlig, eftersom érendena alltid behandlas som réttskipningsédrenden
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nér dndring soks. Efter de foreslagna &dndringarna foreskrivs i momentet endast att fullfoljds-
domstolen é&r skyldig att behandla drendet skyndsamt. Dérfor foreslés det att nuvarande 2 mom.
ska bli 1 mom. och 1 mom. ska bli 2 mom.

Enligt paragrafens 2 mom. i gillande lag ska dndring sokas hos en hdgre domstol i respektive
domstolslinje, dock sa att andring i hogsta domstolens och hogsta forvaltningsdomstolens beslut
soks hos respektive domstol, som behandlar drendet i plenum.

I regeringens proposition till riksdagen med forslag till domstolslag och lagstiftning som har
samband med den (s. 118) har 23 kap. 3 § motiverats pa foljande sétt: Enligt 53 § 2 mom. i
statstjdnstemannalagen far ett beslut genom vilket en domare avsténgts fran tjédnsteutdvning
overklagas genom besvér hos forvaltningsdomstolen. Det foreslés att bestimmelserna om énd-
ringssokande éndras. Enligt 1-2 mom. ska dndring sokas hos en hogre domstol inom respektive
domstolslinje. Andringssdkandet ordnas alltsa enligt samma princip som vid s6kande av dndring
i beslut om skriftlig varning fér domare.”

Lagrummet har i det avsnitt i propositionen som behandlar lagstiftningsordningen motiverats
pa foljande sitt (s. 154): ”Andring i beslut i forsta instans kan pa det sitt som domarnas rétt att
kvarsta 1 tjdnsten forutsétter sokas hos en hogre domstol, och 1 de hogsta domstolarnas beslut
hos plenum. Arendet ska behandlas som ett rattskipningsdrende hos besvérsinstansen. Bestdm-
melserna motsvarar grundlagsutskottets stillningstagande, enligt vilket domarnas oberoende
och den rétt att kvarsta i tjinsten som utgdr en garanti for det forutsétter att ingrepp i dem endast
kan gora genom rittskipningsbeslut av en domstol eller i sista hand genom en domstols beslut
med anledning av besvar (GrUU 36/2008 rd).”

Enligt huvudregeln, det vill séga 8 § i lagen om réttegang i forvaltningsdrenden, far myndighet-
ernas beslut overklagas hos forvaltningsdomstolen. Ett drende som géller avstingning fran
tjansteutdvning avgors i domstolarna som ett forvaltningsdrende. Ett forfarande dér dndring i
saddana beslut soks hos en hogre rittsinstans ar siledes inte forenligt med huvudregeln i lagen
om rittegang i forvaltningsdrenden.

I propositionen foreslés att bestimmelsen i 23 kap. 3 § 2 mom. i domstolslagen om besvirsin-
stansen for beslut som géller avstingning fran tjénsteutdvning ska éndras i frdga om andra an
de hogsta domstolarna sa att dndring i enlighet med huvudregeln i lagen om rittegang i forvalt-
ningsédrenden far sokas hos forvaltningsdomstolen. De allménna domstolarna behandlar inte
heller annars besvér 6ver beslut i forvaltningsarenden, varfor det inte dr motiverat att de gor det
nir det giller avstingning av domare fran tjdnsteutdvning heller. Enligt vilka processregler sa-
ken ska behandlas i de allmidnna domstolarna ar en Oppen fraga, d& den inte regleras i de gil-
lande bestimmelserna. Dessutom dr det forvaltningsdomstolarna som behandlar ocksé alla
andra tjanstemannarattsliga besvarsarenden. Enhetliga bestimmelser om besvirsinstansen for
beslut som géller avstdngning fran tjansteutdovning bidrar ocksa till att rattegdngsavgifterna och
-kostnaderna forenhetligas, sa att de kommer att bestimmas enligt samma principer i dessa be-
svirsdrenden, oberoende av om arbetsgivaren ér en allmén domstol eller en forvaltningsdom-
stol. Andringen motsvarar ocksa den &ndring som foreslas i 23 kap. 2 § i samma lag.

Rittsinstanssystematiken motiverar fortfarande sirskilda bestimmelser om dndringssdkande for
de hogsta domstolarnas del.

Att bestimmelserna éndras till att motsvara huvudregeln innebér att dven beslut som forvalt-
ningsdomstolen med stod av denna lag fattar om avstéingning fran tjansteutovning overklagas
hos forvaltningsdomstolen. Aven andra forvaltningsbeslut som forvaltningsdomstolen fattar,
t.ex. med stdd av statstjinstemannalagen, 6verklagas genom besvar hos forvaltningsdomstolen,
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dér drendet avgors 1 en ojdvig sammanséttning. De foreslagna bestimmelserna innebér att {or-
valtningsdomstolarna kunde komma att avgora ocksa besvar dér dndring soks i forvaltningsbe-
slut som har fattats av samma forvaltningsdomstol eller eventuellt av férvaltningsdomstolens
Overdomare i tjdnstemannarattsliga drenden som berdr deras domarkolleger. For att sdkerstilla
att besviren i en sddan situation behandlas i 0jdvig sammanséttning av domstolen, ska forvalt-
ningsdomstolen med stod av 14 § kap. 1 § 1 mom. i domstolslagen begira att hogsta forvalt-
ningsdomstolen forordnar en ojivig sammansdttning att behandla besviren.

Efter denna éndring ska @ndring i ett beslut om avstéingning av en domare frén tjdnsteutovning
i forsta instans sokas hos forvaltningsdomstolen, om beslutet inte géller en domare i de hogsta
domstolarna. Enligt huvudregeln i 107 § 1 mom. i lagen om réttegéng i forvaltningsdrenden ska
andring i den regionala forvaltningsdomstolens beslut fa sdkas hos hogsta forvaltningsdomsto-
len endast om hogsta forvaltningsdomstolen beviljar besvérstillstand.

5 §. Sokande av dndring i beslut om befrielse av sakkunnigledamdéter fran uppdraget. 123 kap.
5 § 1 domstolslagen foreskrivs om sdkande av dndring i forvaltningsbeslut om befrielse av en
sakkunnigledamot frén sitt uppdrag i en situation dér sakkunnigledamoten inte ldngre har ratt
att utdva yrket som legitimerad lékare eller rédtten har begrénsats i enlighet med lagen om yr-
kesutbildade personer inom hélso- och sjukvéarden (559/1994). Enligt paragrafens / mom. far
beslutet 6verklagas hos hogsta forvaltningsdomstolen.

Sakkunnigledamoéter som avses i 17 kap. 21 § finns endast i de regionala forvaltningsdomsto-
larna och forsiakringsdomstolarna. Behorighetsvillkoret for en sakkunnigledamot &r att han eller
hon &r en legitimerad ldkare eller specialldkare. Darfor kan uppgiften att befria en sakkunnigle-
damot frén uppdraget i forsta instans komma att avgdras endast av dessa domstolar, nér forvalt-
ningsbeslutet i forsta instans fattas av ifrdgavarande domstol.

I regeringens proposition till riksdagen med forslag till domstolslag och lagstiftning som har
samband med den (s. 119) har paragrafen motiverats pa foljande sétt: ’Som konstateras i moti-
veringen till 17 kap. 21 §, ska en sakkunnigledamot som befriats fran sitt uppdrag ha ratt att
overklaga beslutet genom besvir dver forvaltningsdomstolens eller forsdkringsdomstolens be-
slut. Om det foreskrivs i I mom. Andring s6ks genom besvir hos hogsta forvaltningsdomstolen,
dér drendet ska behandlas skyndsamt.”

Enligt 17 kap. 2 § 1 mom. i domstolslagen tillimpas pa sakkunnigledamaters rétt att kvarsta i
uppdraget till utgdngen av mandattiden, med i 18-21 § foreskrivna undantag, vad som foreskrivs
om ritten for innehavare av domartjinst att kvarsta i tjdnsten. Det forfarande genom vilket en
sakkunnigledamot i de fall som avses i 17 kap. 21 § befrias fran uppdraget utgor saledes ett
undantag fran domares ritt att kvarsta i tjinsten, och drenden av detta slag avgors som forvalt-
ningsbeslut och inte som réittskipningsbeslut i forvaltningsdomstolen och forsakringsdomstolen.

Enligt huvudregeln i 8 § i lagen om rittegang i forvaltningsérenden far myndigheternas beslut
overklagas hos forvaltningsdomstolen. Ett drende som géller befrielse av en sakkunnig fran
uppdraget avgors i domstolarna som ett forvaltningsiarende. Det &r inte forenligt med huvudre-
geln i lagen om réttegang i forvaltningsérenden att dndring i ett sadant beslut alltid ska sokas
hos hogsta forvaltningsdomstolen.

I propositionen foreslés att bestimmelsen i 23 kap. 5 § 1 mom. i domstolslagen om besvérsin-
stansen for beslut som géller befrielse av en sakkunnigledamot fran uppdraget ska édndras sa att
den stédmmer dverens med huvudregeln, det vill séiga sé att d&ndring ska sdkas hos forvaltnings-
domstolen.
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Att bestimmelserna éndras till att motsvara huvudregeln innebér att d&ven beslut som forvalt-
ningsdomstolen med stod av denna lag fattar om befrielse av en sakkunnigledamot frdn uppdra-
get harefter 6verklagas hos forvaltningsdomstolen. Aven andra forvaltningsbeslut som forvalt-
ningsdomstolen fattar i forvaltningsdrenden, t.ex. med stdd av statstjénstemannalagen dverkla-
gas genom besvir hos forvaltningsdomstolen, dér drendet avgors i1 en ojdvig sammanséttning.
De foreslagna bestimmelserna innebér att forvaltningsdomstolarna kunde komma att avgora
ocksa besvir dér andring soks i forvaltningsbeslut som har fattats av samma forvaltningsdom-
stol eller eventuellt av forvaltningsdomstolens 6verdomare i tjinstemannaréttsliga &renden som
berdr sddana kolleger som fungerar som sakkunnigledaméter i forvaltningsdomstolen. For att
sdkerstilla att besvéren i en sddan situation behandlas i ojdvig sammanséttning av domstolen,
ska forvaltningsdomstolen med stod av 14 § kap. 1 § 1 mom. i domstolslagen begéra att hogsta
forvaltningsdomstolen forordnar en ojévig sammanséttning att behandla besvéren.

Efter denna dndring ska dndring i ett beslut om befrielse av en sakkunnigledamot fran uppdraget
i forsta instans sokas hos forvaltningsdomstolen, om beslutet inte giller en domare i de hogsta
domstolarna. Enligt huvudregeln i 107 § 1 mom. i lagen om réttegéng i forvaltningsdrenden ska
andring i den regionala forvaltningsdomstolens beslut fa sdkas hos hogsta forvaltningsdomsto-
len endast om hogsta forvaltningsdomstolen beviljar besvarstillstand.

6 §. Sokande av dndring i domarutbildningsndimndens beslut. 1 23 kap. 6 § foreskrivs om so-
kande av dndring i domarutbildningsndmndens beslut.

I paragrafens / mom. finns en bestimmelse om besvarstid som inte motsvarar den allmianna
lagen. Darfor foreslas att hanvisningen till forvaltningslagen vid begdran om omprévning dndras
sé att den far en materiell lydelse.

I paragrafens 3 mom. hénvisas till lagen om réttegang i forvaltningsérenden. Det foreslés att
denna hénvisning ska strykas. Det foreslas ocksa att till 23 kap. i domstolslagen ska fogas en ny
9 §, dar det hanvisas till att lagen om réttegang i forvaltningsdrenden ska tillimpas. Hanvis-
ningen foreslas omfatta alla de paragrafer i 23 kap. i domstolslagen som behandlar dndringsso-
kande i forvaltningsidrenden, varfor hanvisningen i 6 § till den allménna lag som ska tillimpas
blir 6verflodig.

8 §. S6kande av dndring i Domstolsverkets beslut. 1 23 kap. 8 § i domstolslagen foreskrivs om
sokande av dndring i Domstolsverkets beslut. Enligt paragrafens 2 mom. soks dndring i Dom-
stolsverkets beslut hos den forvaltningsdomstol som bestédms enligt verkets placeringsort.

Nér 8 § i 23 kap. i domstolslagen stiftades (genom lagen om é&ndring av domstolslagen
209/2019) var fortfarande forvaltningsprocesslagen i kraft och enligt dess 12 § 2 mom. skulle
besvir dver beslut av en sddan myndighet vars verksamhetsomrade omfattade hela landet anfo-
ras hos den forvaltningsdomstol var domkrets beslutet huvudsakligen hanforde sig till pa grund
av att den person som beslutet huvudsakligen géllde hade hemkommun dér. Beslutet att kon-
centrera alla ansokningar om éndring av Domstolsverkets beslut till en enda forvaltningsdom-
stol har i regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagstiftning om Domstolsverket
(RP 136/2018 rd s. 68) motiverats pa foljande sétt: ”For att undvika en spridning av besviren
foreskrivs i paragrafen att de alltid ska behandlas vid den forvaltningsdomstol som bestdms
enligt Domstolsverkets placeringsort.”

Enligt 10 § i den géllande lagen om rittegang i forvaltningsérenden bestéims den behoriga dom-
stolen pa ett annat sitt dn i forvaltningsprocesslagen. I 10 § 4 mom. i lagen om réttegéng i
forvaltningséarenden foreskrivs att om verksamhetsomradet for den myndighet som fattat beslu-
tet omfattar hela landet och beslutet géller flera personer vars hemort finns inom olika regionala
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forvaltningsdomstolars domkretsar, &r den regionala forvaltningsdomstol behorig inom vars
domkrets myndighetens huvudsakliga verksamhetsstélle finns. Om denna grund inte kan till-
lampas, dr den regionala forvaltningsdomstol behdrig inom vars domkrets beslutet har fattats.

Efter att lagen om réttegéng i forvaltningsdrenden har trétt i kraft, det vill séga frén borjan av ar
2020, har det séledes anslutning till Domstolsverkets beslut inte ldngre funnits risk for att besvir
som giller samma &rende blir anhdngiga i olika forvaltningsdomstolar. Darfér behovs inte
langre en sdrskild forumbestdmmelse om att besviren ska koncentreras till en bestdmd forvalt-
ningsdomstol for att sékerstélla att besvir 6ver samma beslut styrs till samma forvaltningsdom-
stol. Dessutom &r en del av Domstolsverkets beslut sddana att de géller endast en enskild indi-
vid, som &r part i drendet, sdsom nér det dr frigan om ett tjinstemannaréttsligt drende. Néar dnd-
ring soks 1 sddana drenden kan muntlig forberedelse eller muntlig handlédggning behovas, varfor
det ocksé av denna anledning dr motiverat att f6lja huvudregeln, sé att &ndringssékandens hem-
ort bestimmer vilken forvaltningsdomstol som ska avgora drendet. Av denna anledning foreslas
att bestdimmelsen i 23 kap. 8 § 2 mom. i domstolslagen ska slopas, nir det i bestimmelsen
foreskrivs att alla sddana ansdkningar om dndring ska behandlas i den forvaltningsdomstol som
bestims enligt Domstolsverkets placeringsort. Harefter soks dndring i Domstolsverkets beslut
enligt huvudregeln, det vill siga genom besvér hos den i varje enskilt fall behoriga forvaltnings-
domstolen.

I paragrafens 2 mom. hénvisas till lagen om rittegéng i forvaltningsdrenden. Det foreslés att
denna hénvisning ska strykas. Det foreslas ocksa att till 23 kap. i domstolslagen ska fogas en ny
9 §, dar det hanvisas till att lagen om réttegang i forvaltningsidrenden ska tillimpas. Hénvis-
ningen foreslas omfatta alla de paragrafer i 23 kap. i domstolslagen som behandlar dndringsso-
kande i forvaltningsidrenden, varfor hanvisningen i 8 § till den allménna lag som ska tillimpas
blir 6verflodig.

9 §. Hinvisning till lagen om rdittegdng i forvaltningsdrenden. 1 detta sammanhang foreslés att
till 23 kap. i domstolslagen ska fogas en ny 9 §, som ska innehélla en materiell hdnvisning till
lagen om réittegang i forvaltningsarenden.

Samtidigt foreslds att hdnvisningarna till lagen om réttegéng i forvaltningsérenden i 23 kap. 6
och 8 § i domstolslagen ska slopas. Detta dr motiverat av den anledningen att efter att de fore-
slagna dndringarna har genomforts ar alla de situationer dir &dndring soks i beslut som avses i
23 kap, utom nér dndring soks i hdgsta domstolens beslut enligt 1-3 §, och i beslut om entledi-
gande pa grund av arbetsoformaga enligt 4 §, situationer dir dndring soks i forvaltningsidrenden,
och da ska lagen om rittegéng i forvaltningsérenden iakttas. I fortsdttningen skulle det inte vara
sérskilt informativt om bara vissa paragrafer i kapitlet skulle innehélla en sérskild hénvisning
till den allménna lagen, och att upprepa hinvisningen i varje paragraf skulle i sin tur inte vara
lagtekniskt andamélsenligt.

7.8 Lagen om ritteging i forsikringsdomstolen

Ledamoter insatta i forhdllandena inom arbetslivet eller foretagsverksamhet i sammansdtt-
ningen. Enligt 6 § 1 mom. 4 punkten i lagen om rittegang i forsdkringsdomstolen ingar i forsék-
ringsdomstolens sammanséttning ledamdter som ér insatta i forhallandena inom arbetslivet och
arbetsmarknaden eller med foretagsverksamhet, om det ar friga om mal eller &renden som géller
forvarvspension 1 kommunal anstéllning. Till f6ljd av att vilfardsomraden inréttas och social-
och hélsovarden samt raddningsvésendet reformeras &ér det behovligt att uppdatera lagrummet
till att omfatta ocksé mal och drenden som géller forvirvspension for personer i anstéllning hos
ett vilfardsomréde.
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Enligt 6 § 1 mom. 8 punkten 1 lagen om réttegang i forsdkringsdomstolen ingér i forsikrings-
domstolens sammanséttning ledamdter som ér insatta i forhdllandena inom arbetslivet och ar-
betsmarknaden eller med foretagsverksamhet, om det &r frdga om mél eller &renden som géller
olycksfall i militirtjanst. Lagen om erséttning for olycksfall och tjénstgoringsrelaterad sjukdom
i krishanteringsuppdrag (1522/2016) tradde i kraft 1.1.2017, varefter forsékringsdomstolen som
en ny drendegrupp har behandlat besviar som har géllt erséttning for olycksfall och tjénstgo-
ringsrelaterad sjukdom i krishanteringsuppdrag. Uttrycket “olycksfall i militértjanst”, som an-
viands 16 § 1 mom. 8 punkten i lagen om rittegéng i forsédkringsdomstolen tacker inte olycksfall
och sjukdomar som civila kan drabbas av i krishanteringsuppdrag. Darfor dr det behovligt att
uppdatera lagrummet s att i det nimns ocksa olycksfall i krishanteringsuppdrag.

7.9 Lagen om rittegang i arbetsdomstolen

18.11 §ilagen om rittegéng i arbetsdomstolen foreskrivs om arbetsdomstolens behorighet. 1
paragrafens / mom. hinvisas till bland annat lagen om kommunala tjanstekollektivavtal
(669/1970). 1 samband med att vilfirdsomradena inrdttas och social- och hilsovarden samt
raddningsvisendet reformeras har lagen genom dndring av lagen om kommunala tjanstekollek-
tivavtal (629/2021) dndrats till att omfatta dven valfardsomradenas tjanstekollektivavtal. Lagens
namn har ocksa éndrats till lagen om kommunernas och vilfardsomradenas tjanstekollektivav-
tal. Den hanvisning till lagen som finns i 1 § 1 mom. i lagen om réttegdng i arbetsdomstolen
foreslas uppdateras till att motsvara det nya namnet pa lagen.

11 §. Aven i lagens 11 § I mom. finns en hiinvisning till lagen om kommunala tjinstekollektiv-
avtal, som foreslas uppdateras pa motsvarande sétt som hianvisningeni 1 § 1 mom.

13 §. I lagens 13 § foreskrivs om handldggningen av mal som géller talan angaende tjénstekol-
lektivavtal. Med anledning av att vélfairdsomradena inréttas och social- och hilsovarden och
raddningsvisendet reformeras foreslas det att forteckningarna 6ver aktorer i paragrafens 2 och
5 mom. ska kompletteras sé att dven valfardsomradena ndmns.

Dessutom foreslas att forteckningarna i paragrafens 3 och 5 mom. over parter i tjénstekollektiv-
avtal ska uppdateras med anledning av att valfardsomraden inrittas och social- och hélsovarden
och ridddningsvésendet reformeras. I samband med reformen har det kommunala arbetsmark-
nadsverket genom lagen om dndring av lagen om kommunala arbetskollektivavtal (628/2021)
ersatts med nyinrattade Kommun- och vélfardsomradesarbetsgivarna KT. Hanvisningarna till
det kommunala arbetsmarknadsverket foreslas séledes uppdateras till en hanvisning till Kom-
mun- och vélfardsomradesarbetsgivarna KT.

Aven i 4 och 5 mom. i paragrafen finns hinvisningar till lagen om kommunala tjénstekollektiv-
avtal, vilka foreslas uppdateras pa motsvarande sitt som hanvisningarnai 1 § 1 mom. och 11 §
1 mom.

46 §. Enligt paragrafen r statliga och kommunala samt 6vriga offentligréttsliga samfunds myn-
digheter skyldiga att pa begéran ge uppgifter och annan handrickning at arbetsdomstolen.

Med anledning av att vélfirdsomraden inrdttas och social- och hilsovarden och rdddningsva-
sendet reformeras foreslas att skyldigheten ska gélla ocksé vélfardsomradena.

7.10 Lagen om domstolsavgifter

8 §. Befrielse frdan avgifter for myndigheter och vissa andra. 1 8 § 1 lagen om domstolsavgifter
foreskrivs om befrielse av myndigheter och vissa andra fran domstolsavgifter. I paragrafens /
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mom. 3 och 7 punkten finns det forteckningar som med anledning av att vilfdrdsomrédena in-
rittas och social- och hilsovarden och rdddningsvisendet reformeras ska kompletteras s att
dven vilfardsomraddena ndmns.

7.11 Lagen om bildprogram

30 §. Sokande av dndring i klassificeringsbeslut. 1 30 § I mom. 1 lagen om bildprogram fore-
skrivs om hur omprévning far begiras i ett beslut som en klassificerare har fattat om klassifice-
ring. [ lagforslaget foreslds att hanvisningen till férvaltningslagen far en informativ lydelse.

I paragrafens 1 mom. foreskrivs ocksa att omprovning far begéras av en part. Bestimmelsen
Overlappar pa ett onddigt sitt bestimmelsen i 49 b § 2 mom. i forvaltningslagen, dér det fore-
skrivs om vem som har ritt att begéra omprovning. Darfor foreslds det att denna 6verlappande
bestammelse ska slopas ur lagen om bildprogram.

I paragrafens 2 mom. finns en hanvisning till den upphévda forvaltningsprocesslagen. I propo-
sitionen foreslds att hdnvisningen ska uppdateras till en hénvisning till lagen om réttegéng i
forvaltningsarenden.

31 §. Sékande av dndring i andra beslut av Nationella audiovisuella institutet. 1 paragrafens /
mom. finns en hianvisning till den upphévda forvaltningsprocesslagen. I lagforslaget foreslas att
hénvisningen ska uppdateras till en hanvisning till lagen om réttegéng i forvaltningsérenden.

Héanvisningen i paragrafens 2 mom. om omprovning pa det sitt som anges i forvaltningslagen
foreslas fa en informativ lydelse.

I paragrafens 2 mom. foreskrivs ocksa att omprovning far begéras av en part. Bestimmelsen
Overlappar onddigtvis bestimmelsen i 49 b § 2 mom. i forvaltningslagen, dar det foreskrivs om
vem som har rétt att begidra omprovning. Darfor foreslas det att denna Sverlappande bestdm-
melse ska slopas ur lagen om bildprogram.

Bestimmelsen i paragrafens 2 mom. om omprdvningsyrkande foreslas bli 1 mom. i paragrafen
och bestimmelsen i paragrafens 1 mom. om 6verklagande genom besvir bli 2 mom. i samma
paragraf. Omprévningsforfarandet foregar forfarandet med dverklagande genom besvér, varfor
det 4r mer logiskt att bestimmelserna kommer i denna ordning, sdsom i lagens 30 § 1 och 2
mom.

I paragrafens 3 mom. foreskrivs om den allmédnna lag som ska tillimpas nir &dndring soks i ett
beslut som har meddelats med anledning av en omprovningsbegiran. Bestimmelsen dverlappar
den tidigare informativa hanvisningen i samma paragraf till den allménna lag som ska tilldimpas.
Det foreslas darfor att 3 mom. upphévs.

I paragrafens 4 mom. i lagen foreskrivs om sdokande av dndring i férvaltningsdomstolens beslut.
Bestimmelsen dverlappar bestimmelsen i 107 § 1 mom. i lagen om réittegang i forvaltningsé-
renden och &r sdledes overflodig. Sedan lagen om réttegéng i forvaltningsdrenden har trétt i kraft
har besviérstillstand som villkor for att f4 anfora besvar hos hogsta forvaltningsdomstolen varit
géllande ratt i friga om samtliga beslut som en foérvaltningsdomstol fattar med stod av denna
lag. Enligt ikrafttrddelsebestimmelsen i 127 § i lagen om rittegédng i forvaltningsdrenden ska
hénvisningar i andra lagar till forvaltningsprocesslagen avse lagen om rittegéng i forvaltnings-
drenden. En bestimmelse i en annan lag om att dndring i en forvaltningsdomstols beslut soks
enligt forvaltningsprocesslagen innebér séledes efter att lagen om réttegéng i forvaltningséren-
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den har tratt i kraft att &ven den nya allmdnna lagens bestdmmelser om besvérstillstindsforfa-
rande blir tilldmpliga. I en speciallag behovs darfor inte ldngre bestimmelser om rétt att direkt
anfora fortsatta besvir hos den hdgsta réttsinstansen eller om att besvir fir anféras endast om
besvirstillstand beviljas. Saledes foreslas det att lagens 31 § 4 mom. ska upphévas.

33 §. Sokande av dndring i bildprogramsndimndens beslut. Enligt 33 § i lagen om bildprogram
far beslut av bildprogramsnamnden 6verklagas hos hogsta forvaltningsdomstolen. I regeringens
proposition till riksdagen om en reform av lagstiftningen om bildprogram (RP 190/2010 rd s.
45) konstateras i paragrafens detaljmotivering foljande: ”Det foreslagna forfarandet for sokande
av andring, 1 vilket ingar en separat bildprogramsnidmnd, vars beslut dverklagas direkt hos
hogsta forvaltningsdomstolen, avviker fran det allménna regleringssétt som ska iakttas i forvalt-
ningsérenden. I dndringss6kande som géller klassificering &r foremélet ett bildprogram som i
allménhet tillhandahalls for forsta gdngen. En tidsméassigt minst ndgra manader lang process for
andringssokande kan skjuta upp tillhandahallandet av programmet. Dessutom ska man anse att
den dndringssokandes rittsskydd tillgodoses i enlighet med sitt syfte da det efter myndighetens
beslut finns tva besvirsinstanser, varav den forsta bestar av medlemmar som éar sdrskilt for-
trogna med branschen.”

I denna proposition foreslas att besvirsinstansen ska dndras till att motsvara huvudregeln i lagen
om ritteging i besvirsiarenden, enligt vilken &ndring i andra beslut av myndigheter dn beslut av
statsradets allmdnna sammantriade soks hos forvaltningsdomstol. Besvirsinstansen éndras sale-
des sa att andring i bildprogramsnamndens beslut far sdkas hos férvaltningsdomstolen.

Samtidigt foreslés att till paragrafen ska fogas en hénvisning till att lagen om réttegéng i for-
valtningsdrenden ska tillimpas vid dndringssdkande, pd motsvarande sétt som i 30 och 31 § i
lagen om bildprogram.

Eftersom det efter att lagen om rattegang i forvaltningsdrenden har trétt i kraft &r mojligt att
anfora fortsatta besvar hos hogsta forvaltningsdomstolen endast om hdgsta forvaltningsdomsto-
len beviljar besvérstillstand, kan &ndringen inte bedomas forldnga besvarsprocessen i nagon
véasentlig man. Enligt 109 § 2 mom. i lagen om rittegang i forvaltningsirenden har dven den
myndighet som har fattat det ursprungliga forvaltningsbeslutet, i detta fall bildprogramnamn-
den, ritt att anfora besvir over ett sddant beslut av forvaltningsdomstolen genom vilket dom-
stolen har upphavt myndighetens beslut eller dndrat det.

7.12 Naturgasmarknadslagen

96 §. Andringssokande. Enligt 96 § 4 mom. i naturgasmarknadslagen fir beslut som arbets- och
niringsministeriet har meddelat med stdd av 12 § samt beslut av forvaltningsdomstolen eller
marknadsdomstolen dverklagas genom besvér hos hdgsta forvaltningsdomstolen.

I regeringens proposition till riksdagen med forslag till naturgasmarknadslag och vissa lagar
som har samband med den (RP 50/2017 rd s. 131) har bestimmelsen motiverats pa foljande sétt:
”Forfarandet utgor ett undantag fran 7 § i forvaltningsprocesslagen enligt vilken dndring i mi-
nisteriets beslut ska sokas hos forvaltningsdomstolen. En forutséttning for att projekttillstdnd
ska beviljas &r att byggandet av ett dverforingsror som dverskrider landets gréns dr dandamals-
enligt med tanke pa utvecklingen och dmsesidigheten pa naturgasmarknaden. Genom projekt-
tillstdndsforfarandet i samband med utlandsférbindelser ges arbets- och niringsministeriet, som
ansvarar for energipolitiken, mdjlighet att paverka hur landets gasimportforbindelser utvecklas.
Vid bedomning av om projektet dr &ndamalsenligt med tanke pé utvecklingen pa naturgasmark-
naden giller det att bedoma &tminstone de konsekvenser som projektet har for naturgassystemet
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och naturgasnitet, for naturgasforsorjningen och for en siker energiforsorjning samt for till-
gingen och priset pa naturgas. Vid bedomning av om omsesidighetskriteriet uppfylls bor upp-
marksamhet féstas vid d&tminstone 1 hur hog grad naturgasmarknaden i det andra landet har 6pp-
nats och om det finns 6msesidiga forutsittningar for konkurrens. Omsesidiga forutsittningar for
konkurrens hanfor sig till exempelvis tilltrdde pd marknaden, infrastruktur, miljonormer och
energisidkerhet. Dessutom bor EU:s gemensamma politik gentemot tredjeldnder beaktas. Vid
beviljandet av projekttillstind ska dessutom projektets betydelse for den inre naturgasmark-
naden beaktas. Eftersom ministeriets egen bestimmanderitt i fragor som ror projekttillstand &ar
ytterst omfattande och liknar &ndamalsenlighetsprovning, dr det motiverat att styra d&ndringsso-
kandet i friga om ministeriets beslut direkt till hogsta forvaltningsdomstolen.”

Enligt arbets- och néringsministeriet 4r denna motivering fortfarande relevant, varfor det inte
foreslas att lagrummet ska dndras nér det géller den domstol hos vilken dndring ska sokas i
beslut av arbets- och néringsministeriet.

Energimyndigheten dr den nationella tillsynsmyndighet som avses i Europaparlamentets och
radets direktiv 2009/73/EG om gemensamma regler for den inre marknaden for naturgas och
om upphivande av direktiv 2003/55/EG samt i Europaparlamentets och radets forordning nr
715/2009 om villkor for tilltrdde till naturgaséverforingsnédten och om upphivande av férord-
ning (EG) nr 1775/2005. Direktivet forutsétter att medlemsstaterna sékerstéller att den nation-
ella tillsynsmyndigheten kan utféra de uppgifter som unionens lagstiftning &ldgger den pa ett
oberoende och effektivt sitt. Darfor bor Energimyndigheten i tillsynsdrenden som marknads-
domstolen behandlar i egenskap av fullfoljdsdomstol enligt arbets- oh ndringsministeriet ha
mojlighet att utan besvérstillstandsforfarande soka dndring i beslut genom vilka marknadsdom-
stolen i sddana drenden har dndrat eller upphédvt Energimyndighetens beslut. Foljaktligen fore-
slds det inte att besvirstillstdndsforfarandet ska fogas till sddana i naturgasmarknadslagen av-
sedda tillsynsbeslut i vilka marknadsdomstolen fungerar som besvérsinstans for Energimyndig-
hetens beslut.

Dock foreslas det att bestimmelsen i paragrafens 4 mom. om att dndring i beslut av forvalt-
ningsdomstolen far sdokas genom besvér hos hogsta forvaltningsdomstolen ska slopas. Enligt
106 § i lagen om réttegang i forvaltningsirenden far besvir anforas ver beslut genom vilket en
forvaltningsdomstol har avgjort eller avvisat ett drende. Det foreslas att bestimmelsen i natur-
gasmarknadslagen ska slopas, eftersom den pa ett onddigt sétt dverlappar den allménna lag som
blir tillamplig. Enligt 107 § 1 mom. i lagen om rittegang i forvaltningsdrenden tillimpas ett
besvirstillstindsforfarande nér dndring soks i beslut av forvaltningsdomstolen. Nar dndring
soks 1 marknadsdomstolens beslut tillimpas inte reglerna om besvérstillstind om det inte finns
en sérskild bestimmelse om att besvérstillstand krévs.

196 § 4 mom. i naturgasmarknadslagen finns en bestimmelse om Energimyndighetens ratt att
soka dndring 1 fullfoljdsdomstolens beslut. Enligt 109 § 2 mom. i lagen om réttegang i forvalt-
ningsdrenden har den myndighet som har dven fattat det ursprungliga forvaltningsbeslutet, det
vill sdga i detta fall Energimyndigheten, ritt att anfora besvér dver ett sddant beslut av forvalt-
ningsdomstolen genom vilket domstolen har upphiavt myndighetens beslut eller dndrat det.
Denna bestimmelse i 96 § 4 mom. i naturgasmarknadslagen dverlappar saledes onddigtvis be-
stimmelserna i den allmédnna lagen. Energimyndighetens ratt att soka andring forblir oférand-
rad, eftersom bestimmelserna i den allminna lagen géller ocksa den situation som avses i na-
turgasmarknadslagen. Darfor dr det inte langre behovligt att i naturgasmarknadslagen uttryck-
ligen konstatera att Energimyndigheten har rétt att soka éndring. Séledes foreslas det att lag-
rummet ska slopas.
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I paragrafens 2—3 mom. 1 naturgasmarknadslagen finns hinvisningar till den upphivda forvalt-
ningsprocesslagen och i 4 mom. finns en hénvisning till lagen om rittegéng i forvaltningsaren-
den. Det foreslés att de dverflodiga och foraldrade hdnvisningarna ska strykas. Samtidigt fore-
slés att hénvisningen till lagen om réttegang i forvaltningsérenden ska flyttas och bli ett separat
nytt 5 mom.

97 §. Verkstdllbarhet av Energimyndighetens beslut. 1 paragrafen finns en foraldrad hénvisning
till den upphévda forvaltningsprocesslagen. Den materiella hanvisningen i lagens 96 § till den
allménna lag som tillimpas i forvaltningsdomstolarna racker for att ticka alla de situationer i
lagens 96 och 97 § som géller dndringssdkande, utan att hanvisningen behdver upprepas. Dérfor
foreslas att den foraldrade hanvisningen ska strykas ur lagens 97 §.

De éndringar som foreslds i naturgasmarknadslagen dndrar inte lagens innehall, varfor inga
overgangsbestimmelser foreslds fogas till lagen.

7.13 Lagen om utsliippshandel

75 §. Sokande av dndring i utslippshandelsmyndigheten beslut. 1 75 § 1 mom. i lagen om ut-
slappshandel foreskrivs att ett beslut genom vilket utslappshandelsmyndigheten med stod av
lagen om utsldppshandel har beviljat utslédppsritter som tilldelas gratis eller dndrat deras antal
far 6verklagas genom besvér hos hogsta forvaltningsdomstolen pa det sétt som anges i forvalt-
ningsprocesslagen. Hogsta forvaltningsdomstolen ska behandla besvér som géller beviljande av
utsldppsratter och dndring av antalet utslappsritter skyndsamt.

Lagen har tritt i kraft i denna lydelse genom lagen om &ndring av lagen om utsldppshandel
(291/2019). I regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om dndring av lagen om
utslédppshandel (RP 228/2018 rd s. 51) har paragrafen motiverats pa foljande sétt: ”Det foreslas
att det i 1 mom. tas in bestimmelser om ritten att anfora besvér dver utsldppshandelsmyndig-
hetens beslut om beviljande och dndring av utslappsratter. Enligt lagen om utslappshandel be-
viljar arbets- och naringsministeriet utslappsratter som tilldelas gratis och beslutar om adndring
av antalet utsléppsréitter. Enligt det gillande 77 § 1 mom. far beslut om gratis tilldelning av
utsléppsritter som fOrsta instans overklagas genom besvér hos hogsta forvaltningsdomstolen
och enligt 77 § 2 mom. ska besviren behandlas skyndsamt. Eftersom det foreslés att drenden
som géller gratis tilldelning av utslappsrétter stegvis ska overforas till utslappshandelsmyndig-
heten foreslas att det i 75 § 1 mom. ska foreskrivas om dverklagande av utsldppshandelsmyn-
dighetens beslut om gratis tilldelning av utslappsratter pa motsvarande sétt som 1 géllande 77 §
1 och 2 mom.”

I lagforslaget i denna proposition foreslas att lagrummet ska éndras sa att det i friga om and-
ringssdkande informativt hdnvisas till lagen om rittegéng i forvaltningsdrenden, enligt vilken
beslut av andra myndigheter &n statsradets allmédnna sammantriade dverklagas genom besvir hos
forvaltningsdomstolen. Besvirsinstans skulle saledes dndras sa att utslappshandelsmyndighet-
ens beslut skulle 6verklagas hos forvaltningsdomstolen, det vill siga komma att motsvara hu-
vudregeln enligt den allméinna lagen.

Enligt paragrafens 1 mom. ska hogsta forvaltningsdomstolen behandla besvar som giller bevil-
jande av utsldppsrétter och dndring av antalet utsldppsratter skyndsamt. Det foreslas att lagrum-
met dven till denna del dndras till att motsvara de foreslagna bestimmelserna om besvérsinstan-
sen sé att hérefter alla forvaltningsdomstolar, inte bara hogsta forvaltningsdomstolen ska be-
handla dessa besvér skyndsamt. Kravet pa skyndsam behandling omfattar alla besvér som géller
beviljande av utsléppsritter och dndring av antalet utsléppsritter, d&ven sddana déir besvéren av-
visas.
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I 1 mom. finns en hdnvisning till den upphivda foérvaltningsprocesslagen. Denna foraldrade
hinvisning foreslds uppdateras till en hdnvisning till lagen om réttegang i forvaltningsérenden.

I paragrafens 2 mom. finns en bestimmelse om att rétten att anfora fortsatta besvir hos hogsta
forvaltningsdomstolen ér beroende av besvirstillstind. Bestimmelsen overlappar onddigtvis
bestimmelserna i 107 § 1 mom. i lagen om réttegang i forvaltningsdrenden. Dérfor foreslas det
att momentet upphévs.

I paragrafens 4 mom. foreslas att termen “besvarsmyndigheten” ska dndras till den numera an-
vanda termen “forvaltningsdomstolen”.

Hénvisningen i paragrafens 5 mom. till lagen om grunder for avgifter till staten foreslés fa en
informativ lydelse.

76 §. S6kande av dndring i ett beslut av en kontrollor. Hanvisningen i paragrafens / mom. till
forvaltningslagen foreslds fa en informativ lydelse.

I paragrafens 2 mom. finns en héanvisning till den upphivda forvaltningsprocesslagen. Denna
foraldrade hénvisning foreslas uppdateras till en hénvisning till lagen om rétteging i forvalt-
ningsdrenden och pa samma gang éndras sé att den far en informativ lydelse.

I paragrafens 3 mom. finns en bestimmelse om att ritten att anfora besvér hos hogsta forvalt-
ningsdomstolen dr beroende av besvirstillstdind. Bestimmelsen overlappar onddigtvis bestam-
melserna i 107 § 1 mom. i lagen om rittegang i forvaltningsdrenden. Darfor foreslas det att
momentet upphavs.

77 §. Overklagande av arbets- och néringsministeriets beslut. Enligt 77 § 1 mom. i lagen om
utsldppshandel far beslut som arbets- och naringsministeriet har meddelat med stod av denna
lag 6verklagas genom besvér hos hogsta forvaltningsdomstolen. I regeringens proposition till
riksdagen med forslag till lag om utsldppshandel (s. 66—67) har lagrummet inte motiverats sér-
skilt i friga om bestimmelserna om besvérsinstans, vilka nir lagrummet stiftades &ven motsva-
rade den huvudregel som dé gillde.

I propositionen foreslas att lagrummet ska &ndras sa att det i friga om &ndringssokande i infor-
mativt syfte hanvisas till lagen om rattegang i forvaltningsiarenden, enligt vilken beslut av andra
myndigheter &n statsradets allmidnna sammantride far 6verklagas hos forvaltningsdomstolen.
Det foreslés alltsé att besvirsinstansen i fraga om beslut av arbets- och niringsministeriet ska
dndras sa att dessa beslut 6verklagas hos forvaltningsdomstolen, vilket motsvarar huvudregeln
i den allménna lagen.

Enligt paragrafens 2 mom. ska hogsta forvaltningsdomstolen behandla besviren skyndsamt. Det
foreslés att lagrummet dven till denna del éndras till att motsvara de foreslagna bestimmelserna
om besvirsinstans, sa att hirefter alla férvaltningsdomstolar, inte bara hogsta forvaltningsdom-
stolen, ska behandla dessa besvir skyndsamt.

I paragrafens 3 mom. finns en hénvisning till den upphdvda forvaltningsprocesslagen. Denna
fordldrade hénvisning foreslas uppdateras till en hanvisning till lagen om rittegang i forvalt-
ningsérenden.

7.14 Sjukforsikringslagen

6 kap. Likemedelspreparat som omfattas av erséittning och liikemedelspreparats partipris
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26 §. Andringssokande som gdller beslut av likemedelsprisnimnden. Enligt 6 kap. 26 § i sjuk-
forsakringslagen fir den som dr missndjd med ldkemedelsprisndimndens beslut soka éndring i
beslutet hos hogsta forvaltningsdomstolen. I regeringens proposition till riksdagen med forslag
till sjukforsékringslag (RP 50/2004 rd s. 40) har bestimmelsen om besvérsinstans motiverats
med att bestimmelserna huvudsakligen motsvarar de tidigare bestimmelserna, det vill sdga den
tidigare sjukforsakringslagen (364/1963).

I lagforslaget foreslas att lagrummet ska dndras s att besvérsinstansen kommer att motsvara
huvudregeln i lagen om rittegéng i forvaltningsarenden, enligt vilken &ndring i beslut av andra
myndigheter &n statsradets allmidnna sammantride far 6verklagas hos forvaltningsdomstolen.
Besvirsinstansen foreslas saledes dndras sa att lakemedelsprisndmndens beslut far Gverklagas
hos forvaltningsdomstolen.

Enligt social- och hélsovardsministeriet dr det befogat att samma forvaltningsdomstol behandlar
alla besvér i denna drendekategori, ddr besvér anfors i endast 1-3 fall arligen. Dessutom har alla
besvéren 1 denna drendekategori hittills avgjorts 1 hogsta forvaltningsdomstolen, och behand-
lingen av de besvér som anfors 6ver ndamndens beslut forutsétter fortrogenhet med dess verk-
samhet. Behandling av samtliga besvér i samma forvaltningsdomstol kan ocksa bittre 4n en
spridning av besviren trygga bibehallen sakkunskap och enhetlig rittspraxis dven i fortsétt-
ningen.

I detta sammanhang ar det mest motiverat att koncentrera besvéaren till Helsingfors férvaltnings-
domstol, som av de regionala forvaltningsdomstolarna har det storsta antalet drenden och den
storsta personalen. I propositionen foreslas 4 andra sidan ocksa att vissa drendekategorier som
hittills koncentrerats till Helsingfors forvaltningsdomstol ska fa behandlas ocksa av andra reg-
ionala forvaltningsdomstolar, varfor koncentreringen av nyss nimnda besvir till denna forvalt-
ningsdomstol inte i detta skede forvéntas skapa resursbehov.

Samtidigt foreslés att hdnvisningen till lagen om réttegéng i férvaltningsérenden far en materiell
lydelse.

Eftersom det efter att lagen om réttegéng i forvaltningsidrenden har trétt i kraft &r mojligt att
anfora fortsatta besvir hos hogsta forvaltningsdomstolen endast om hogsta forvaltningsdomsto-
len beviljar besvérstillstand, kan &ndringen inte bedomas forldnga besviarsprocessen i nagon
vésentlig man. Enligt 109 § 2 mom. i lagen om réttegéng i forvaltningsdrenden har dven den
myndighet som har fattat det ursprungliga forvaltningsbeslutet, det vill sdga i detta fall lakeme-
delsprisndmnden, ritt att anfora besvir over ett sddant beslut av forvaltningsdomstolen genom
vilket domstolen har upphévt myndighetens beslut eller dndrat det.

8 Ikrafttridande

Lagarna foreslas trida i kraft i borjan av 2023.

9 Forhallande till grundlagen samt lagstiftningsordning
9.1 Allmént

Propositionen &r betydelsefull med héansyn till 21 § i grundlagen, som reglerar rattsskyddet.
Enligt 21 § i grundlagen har var och en ritt att pa behorigt sétt och utan ogrundat drdjsmél fa
sin sak behandlad av en domstol eller nagon annan myndighet som é&r behorig enligt lag samt
att fa ett beslut som géller hans eller hennes rittigheter och skyldigheter behandlat vid domstol
eller ndgot annat oavhingigt réttskipningsorgan. Offentligheten vid handlaggningen, ritten att
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bli hord, ritten att fa motiverade beslut och rétten att soka dndring samt andra garantier for en
rattvis rattegdng och god forvaltning skall tryggas genom lag.

Propositionen fortydligar och forenhetligar reglerna om éndringssokande och forstarker pa sé
sdtt det réttsskydd som garanterar enligt 21 § i grundlagen. Med hénsyn till detta lagrum ar det
av central vikt att sidkerstélla att systemet for sokande av dndring som helhet tryggar saval till-
gingen till rittskydd och ett tillrackligt rattskydd som en sa snabb handlaggning av drendet som
ar mojlig inom ramen for réttskyddskravet.

Genom lagforslagen i propositionen infors enhetligare bestimmelser om sdkande av dndring i
drenden som géller handlingars offentlighet och domares tjanstemannaréttsliga angelégenheter.
De enhetligare bestimmelserna om hur bade andra tjinstemin dn domare och de som tillhor
domarkéren far soka dndring i tjdnstemannarittsliga drenden forbéttrar jimlikheten mellan
tjidinsteménnen. Domarnas oberoende stéllning péverkas inte heller genom att dndring i tjénste-
mannaréttsliga drenden hérefter far sokas hos en annan besvérsinstans, eftersom beslutsfattandet
i forsta instans forblir oférandrat och dndring i besluten fortfarande far sokas hos domstol.

Propositionen representerar en fortsattning pa den utveckling som tidigare inletts for att starka
hogsta forvaltningsdomstolens roll som den domstol som utévar den hogsta domsritten inom
forvaltningsrittskipningen och genom sina avgdranden styr forvaltningen och forvaltningsdom-
stolarna (t.ex. t.ex. GrUU 32/2012 rd s. 3—4, GrUU 55/2014 rd s. 3-5, LaUB 26/2014 rd s. 5,
GrUU 35/2016 rd s. 4, GrUU 29/2017 rd s. 2-3, GrUU 50/2018 rd s. 6, LaUB 18/2018 s. 5-6;
RP 230/2014 rd s. 18, RP 29/2018 rd s. 63). Utvecklingen av hogsta forvaltningsdomstolens roll
i den riktningen att denna domstol blir den hogsta rittsinstansen som genom sina principiella
avgoranden styr forvaltningsrattskipningen forutsétter dven att det system for sokande av énd-
ring som foregir handldggningen i hogsta forvaltningsdomstolen utvecklas pé ett konsekvent
satt.

Propositionen forstarker den huvudregel om sokande av éndring i tva instans som géller for
andringssokande i forvaltningsarenden, sa att hogsta forvaltningsdomstolen hérefter inte langre
ar den forsta och enda instansen hos vilken dndring kan sokas i de kategorier av drenden som
avses 1 propositionen.

Genom att bestimmelserna i lagen om offentlighet vid rittegang i forvaltningsdomstolar kom-
pletteras fortydligar propositionen det regelverk om offentlig handlaggning som ar en del av en
rattvis rattegang.

Négra av de forslag om dndrad besvirsinstans som ingér i propositionen maste granskas ytter-
ligare for att sékerstélla att domaren ar ojdvig i varje enskilt fall.

9.2 Rittegingens offentlighet

Om réttvis rittegdng bestdms i art. 6 1 Europeiska ménniskoréttskonventionen. Enligt det forsta
stycket i artikeln skall var och en vid provningen av hans civila rittigheter eller av en anklagelse
mot honom f6r brott vara beréttigad till en réttvis och offentlig rittegdng inom skélig tid och
infér en oavhangig och opartisk domstol, som uppréttats enligt lag. Domen ska avkunnas of-
fentligt, men pressen och allménheten far utestdngas fran rattegangen eller en del ddrav av héan-
syn till den allmédnna moralen, den allménna ordningen eller den nationella sdkerheten i ett de-
mokratiskt samhille, eller, d&@ minderarigas intressen eller skyddet for parternas privatliv sa kra-
ver, eller i den man domstolen finner det stringt nddvéndigt, under sirskilda omsténdigheter
skulle skada réttvisans intresse.
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Utgangspunkten i Europeiska ménniskoréttsdomstolen ar att horandet ska ske offentligt (pub-
lic hearing). Offentligheten av en handldggning kan dock begrénsas under de forutsittningar
som ndmns i artikeln. Enligt Europeiska méanniskorattsdomstolens tolkningspraxis ar rétte-
gangens offentliga karaktir dgnad att skydda parterna mot hemlig réttsskipning som allmén-
heten inte har ndgon mdjlighet att 6vervaka. Offentligheten ar ocksa ett sétt att bibehélla for-
troendet for domstolarna. Offentlig rittskipningen gor réittsskipningen genomskinlig, transpa-
rent, och bidrar sdledes till syftet med art. 6 i ménniskoréttskonventionen, det vill siga till en
rattvis rittegdng, och att garantera en sidan ar en grundldggande princip i varje demokratiskt
samhdlle. (Domarna i malen Diennet mot Frankrike 26.9.1995, Gautrin och andra mot Frank-
rike 20.5.1998, Guisset mot Frankrike 26.9.2000, Riepan mot Osterrike 14.11.2000, Malhous
mot Republiken Tjeckien 12.7.2001.)

Det hor ocksa till de i grundlagen foreskrivna grundldggande réttigheterna att handlaggningen
av ett drende &r offentlig i forvaltningen och i domstolarna. Om offentligheten vid handlagg-
ningen foreskrivs i 21 § 2 mom. i grundlagen att offentligheten vid handldggningen, rétten att
bli hord, rétten att fa motiverade beslut och rétten att soka &dndring samt andra garantier for en
rattvis rattegang och god forvaltning ska tryggas genom lag. I grundlagens 21 §, som géller
rattsskyddet, garanteras sarskilt att en part har ratt att fa ett drende som géller hans eller hennes
rattigheter eller skyldigheter behandlat i ett rittvist forfarande. Nér det géller partens rattsskydd
innebér rétten till offentlig handldggning fridmst skydd mot hemliga och godtyckliga ritte-
gingar. I praktiken har denna ritt sin storsta betydelse i brottmal. Enligt grundlagsutskottet ar
offentlighetsintresset vid en réttegang dnnu starkare dn i myndighetsverksamhet Gverlag. Of-
fentligheten vid réttegang anknyter namligen inte bara till en parts rattsskydd, utan ocksa till
mer generella krav pé en 6ppen och kontrollerbar maktutévning. Av grundlagen foljer att for-
handling inom stédngda dorrar skall ha samband med nigon i lagen foreskriven orsak. Sekretess-
skyldigheten i lagen utgor en sadan orsak. (GrUU 31/2005 rd s. 4; GrUU 17/2002 rd s. 4; GrUU
15/2002 rd s. 4; GrUU 14/2002 rd s. 6; GrUU 35/2001 rd s. 2).

Enligt lagforslaget ska utgdngspunkten enligt lagen om offentlighet vid rittegéng i forvaltnings-
domstolar vara att &ven muntlig forberedelse och inspektion &r offentliga, sdsom muntlig for-
handling och syn redan tidigare varit. Férhandlingen ska direkt med stod av lag 4ga rum inom
stingda dorrar om uppgifter eller handlingar som ér sekretessbelagda ldggs fram vid forhand-
lingen. Vid muntlig forberedelse och inspektion far en forvaltningsdomstol pa samma sitt som
vid muntlig férhandling och syn besluta om handlédggningens offentlighet och begrinsa allmén-
hetens nirvaro och/eller upptagning av férhandlingen.

I praktiken skiljer sig dock muntlig forberedelse som utredningsmetod samt de upplysningar
som laggs fram vid en sadan till sin karaktir i s& hog grad fran muntlig férhandling att man vid
muntlig forberedelse sannolikt mer sillan 4n vid muntlig forhandling lamnar sekretessbelagd
information eller lagger fram sekretessbelagda handlingar, sa att den muntliga forberedelsen ska
dga rum inom stdngda dorrar. Detta giller d&ven syn, som redan med stod av lag omfattas av
bestdmmelserna om muntlig forhandling i lagen om offentlighet vid réttegdng i forvaltnings-
domstolar. Detsamma galler inspektioner, som bestdmmelserna om muntlig f"orhandhng ilagen
om offentlighet vid réttegang i forvaltningsdomstolar enligt denna proposition nu dven ska
komma att omfatta.

Forslagen dndrar inte offentlighetsreglerna i lagen om offentlighet vid rittegéng i forvaltnings-
domstolar, utan endast kompletterar dem sa att de tacker alla de former av muntlig utrednings-
metod av ett drende om vilka foreskrivs i lagen om réttegéng i forvaltningsérenden. Ett av grun-
delementen i en réttvis réttegdng &r att handlaggningen &r offentlig, varfor den kan begrénsas
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endast pd grunder om vilka ska foreskrivas i lag. Forslagen motsvarar grundlagsutskottets tolk-
ningspraxis betridffande mojligheter att begrinsa offentligheten vid handlidggning i férvaltnings-
domstolar, till vilken hidnvisats ovan.

9.3 Domarnas tjinstemannariittsliga stillning

Enligt art. 6.1 i Europeiska minniskorittskonventionen dr en réttegang réttvis endast om dom-
stolen &r oavhédngig och opartisk och har inréttats enligt lag. Handldggning i ett oavhéngigt
rattsskipningsorgan dr dven enligt 21 § i grundlagen en av forutséttningarna for verkligt rétts-
skydd. Enligt 1 kap. 6 § 1 mom. i domstolslagen 4r en domare oberoende i sin utdvning av
domande makt. Det finns ett ndra samband mellan domstolarnas oavhingighet och villkoren for
en réttvis rittegdng, som utgor en grundrittighet och ménsklig réttighet. I sista hand &r det ndd-
vindigt att sdkerstilla domstolarnas oberoende just for att garantera individens réttsskydd
(GrUU 14/2016 rd s. 2).

Om domarnas ritt att kvarsta i tjansten, vilken tryggar deras oberoende, foreskrivs i 103 § i
grundlagen samt ndrmare i 16 kap. i domstolslagen. Denna sirskilda ritt att kvarsté i tjansten
som garanteras domarna i 103 § i grundlagen forutsétter inte att andra tjinstemannaréttsliga
drenden géllande domare 4n sddana som géller forlust av tjdnsten redan i forsta instans ska av-
gbras som rittskipningsérenden, det vill siga genom dom. Tjinstemannarittsliga drenden,
sasom tillstind for bisyssla, skriftlig varning och avstingning fran tjansteutdvning, om vilka
foreskrivs i 23 kap. 1-3 § i domstolslagen och for vilka nu forslas dndringar nér det géller so6-
kande av dndring i beslut i sddana drenden, avgors inte heller enligt gédllande lag i forsta instans
som rattskipningsdrenden, utan i forsta instans avgdrs de som forvaltningsédrenden av den dom-
stol som ar domarens arbetsgivare.

Inte heller drenden som géller befrielse av sakkunnigledaméter frén uppdraget enligt 23 kap. 5
§ 1 domstolslagen, en bestimmelse som nu foreslas dndras, avgors enligt géllande lag i forsta
instans som rattskipningsiarenden, eftersom enligt 17 kap. 2 § 1 mom. i domstolslagen pa sak-
kunnigledamdters rétt att kvarsta i uppdraget till utgdngen av mandattiden, med 1 18-21 § fore-
skrivna undantag, tillimpas vad som foreskrivs om rétten for innehavare av domartjénst att
kvarstd i tjinsten. Det forfarande genom vilket en sakkunnigledamot i de situationer som avses
i 17 kap. 21 § i domstolslagen kan befrias frdn uppdraget utgor séledes ett undantag frdn doma-
res ratt att kvarsta i tjansten.

Lagforslagen i denna proposition andrar inte nyss ndmnda principer, utan ifrigavarande tjans-
temannaréttsliga drenden foreslas dven i fortséttningen avgdras som forvaltningsérenden i re-
spektive domstol. I lagforslagen foreslas dndringar i besvérsinstans for sddana tjinstemanna-
rattsliga drenden som berdr domare och sakkunnigledamoéter. De foreslagna bestimmelserna
skiljer sig fran de géllande endast nér det giller besvérsinstans.

I propositionen foreslas dndring av besvarsinstansen nér dndring soks i beslut om tillstand for
bisyssla och beslut om befrielse av en sakkunnigledamot fran uppdraget, s att Andring ska sokas
i forvaltningsdomstolen i stéllet for i hogsta forvaltningsdomstolen. For beslut som géller skrift-
lig varning och avstingning fran tjinsteutovning foreslas dndring av besvérsinstansen, s att nir
beslutet har fattats av en domstol inom forvaltningsdomstolslinjen, ska &ndring inte ldngre s6ka
hos hogsta forvaltningsdomstolen, utan hos forvaltningsdomstolen, och om beslutet har fattats
av en allmén domstol, ska dndring inte lingre sokas inom den allmdnna domstolslinjen, utan
inom forvaltningsdomstolslinjen och i forvaltningsdomstolen. Inga &ndringar foreslés dock i
hur éndring ska s6kas nér beslutet har fattats av ndgondera av de hdgsta domstolarna.
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For att domarnas oberoende stillning ska tryggas ar det nddvéndigt att ordna det sa att &ndring
1 tjanstemannarttsliga beslut som berdr domare soks inom domstolsvisendet. Med domstolar-
nas oberoende avses enligt forarbetena till grundlagen att domstolarna i sin réttskipningsverk-
samhet skall vara oberoende av inflytande fran annat hall. Detta géller bade i relation till lag-
stiftaren, utdvaren av regeringsmakten, myndigheter samt dven t.ex. parterna i en réttskonflikt.
Domstolen skall vara oberoende ocksa inom rittsviasendet. (RP 1/1998 rd s. 77; GrUU 2/2006
rd s. 3; GrUU 35/2005 rd s. 2-3). Att trygga detta oberoende forutsitter emellertid inte att tjéns-
temannaréttsliga drenden avgdrs inom den domstolslinje dér tjdnstemannen &r anstélld. P4 mot-
svarande sitt har oberoendet inte heller ansetts kréva att tjanstebrott behandlas inom respektive
domstolslinje, utan enligt 22 kap. 1 § 1 mom. 2 punkten underpunkt b i domstolslagen behandlas
ett mal som giller atal for tjanstebrott av hovrétten om malet giller en ledamot vid en forvalt-
ningsdomstol som finns inom hovréttens domkrets.

Enligt 99 § 2 mom. i grundlagen utdvas den hdgsta domsritten i tviste- och brottmal av hogsta
domstolen och i forvaltningsmil av hogsta forvaltningsdomstolen. Besvér dver forvaltningsbe-
slut som géller skriftlig varning till en domare eller avstingning av en domare fran tjansteutov-
ning ska betraktas som forvaltningsmal, inte tvistemal eller brottmal. I lagstiftningspraxis har
besvir i dylika drenden vanligen styrts till forvaltningsdomstolslinjen.

Betrédffande besvirsinstansen for beslut om skriftlig varning som tilldelas domare har grund-
lagsutskottet i sitt utlaitande (GrUU 36/2008 rd s. 2) konstaterat att med hdnsyn framfor allt till
domarnas oberoende dr det ett problem, om rattsinstansen ligger utanfor domstolsvasendet. Déar-
for har utskottet ansett att en varning till en domare ska kunna 6verklagas inom respektive dom-
stolslinje.

Grundlagsutskottet har konstaterat att det att besvér 6ver en forvaltningsmyndighets beslut styrs
till hogsta domstolen dr exceptionellt med hiansyn till bestimmelserna i grundlagens 98 och 99
§ om domstolsvasendets grundstruktur och domstolarnas uppgifter (GrUU 4/2005 rd s. 2; GrUU
54/2001 rd s. 5; GrUU 12/2001 rd s. 3; GrUU 9/2001 rd s. 2).

Niér det t.ex. gillde gransbevakningsvisendets beslut att pafora oljeutslédppsavgift, ansdgs det
mojligt att dirigera besviren till Helsingfors tingsritt, som fungerar som sjorittsdomstol, ef-
tersom den foreslagna regleringen inte var behéftad med rittsskyddsrelaterade problem. Anga-
ende behandlingen av drendet géllde i tillimpliga delar vad som bestims om rattegang i brott-
mal. Detta forfarande innebdr en garanti for overklagarens rittsskydd. Dessutom kan Gverkla-
garen fa sin sak behandlad i atminstone tva domstolsinstanser. Den foreslagna besvérsinstansen
kunde enligt grundlagsutskottets dsikt motiveras bade i termer av koncentrering och sakkunskap
om sjorétt. Ocksa aspekter relaterade till en effektiv europeisk verkstillighet av oljeutsléppsav-
giften talade fOr att besviren styrdes till sjorattsdomstolen. Utskottet anség inte att regleringen
1 detta fall blev problematisk med avseende pa 21 § eller 98 och 99 § i grundlagen. (GrUU
32/2005 rd s. 4.)

Niér det géller domarnas tjanstemannaréttsliga drenden i den allmdnna domstolslinjen finns det
inga motsvarande skil som ovan i friga om oljeutslédppsavgiften, till exempel krav pa sérskild
sakkunskap, som skulle tala for att dessa drenden ska avgoras i en annan domstolslinje dn den
som anges 1 99 § 2 mom. i grundlagen.

Att alla drenden som géller sokande av dndring i tjanstemannarattsliga beslut behandlas av for-

valtningsdomstolar, dven drenden som géller skriftlig varning till domare eller avstingning av
en domare fran tjdnsteutdvning, &r motiverat diarfor att dven Ovriga tjdnstemannaréttsliga be-
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svarsdrenden avgors av forvaltningsdomstolar. Den sakkunskap som handlaggningen av tjans-
temannaréttsliga drenden kréver handlar i hdgre grad om kdnnedom om allmén tjinstemanna-
rattslig praxis &n om detaljerade insikter i réttsskipningen inom ifrdgavarande domstolslinje.

Andra myndigheters tjénstemannarittsliga forvaltningsbeslut Gverklagas hos forvaltningsdom-
stolarna, dven om tjénstebrotten for tjdnsteménnens del handldggs i de allmédnna domstolarna.
Den omstidndigheten att de allménna domstolarna &r forum i tjénstebrott dr séledes inte en till-
racklig grund for att foreskriva alla de allmdnna domstolarnas tjdnstemannarattsliga drenden ska
behandlas i en allmén domstol.

Enhetlig bestimmelser om besvérsinstans for domarkaren forbattrar domarnas rattskydd i tjéns-
temannaréttsliga drenden dven i det avseendet att rittegangsavgifter och -kostnader dd kommer
att bestimmas enligt samma principer som i andra tjdnstemannaréttsliga drenden och sérskilt i
tjinstemannarittsliga drenden som berdr domare pa ett enhetligt sétt, oberoende av om domaren
har sitt tjdnsteforhdllande i en allmin domstol eller i en forvaltningsdomstol. For en enskild
domare kan de skillnader betriaffande processkostnaderna som férekommer mellan allménna
domstolar och forvaltningsdomstolar vara en betydelsefull omsténdighet nér det géller till-
gangen till rattsskydd. Enligt den géillande lagstiftningen &r det inte klart vilka processregler en
domstol inom den allménna domstolslinjen ska tillimpa nér den behandlar tjinstemannaréttsligt
drende som giller en domare. Domstolar inom den allmdnna domstolslinjen kan inte i sin rétt-
skipning tillimpa forvaltningsprocessuella regler om det inte finns en uttrycklig bestimmelse
som ger dem en sadan ritt. Domarnas tjanstemannaréttsliga drenden dr inte heller brott- eller
tvistemal eller ansokningsérenden i besvérsinstansen. Oklarheten om vilket processlag man har
att gora med kan anses otillfredsstillande med tanke pé rattskyddet for en domare som ar part i
processen.

Ur réttsinstanssystematisk synvinkel dr det exceptionellt att dndring i domstolens beslut soks
hos forvaltningsdomstolen. I de fall dér detta uttryckligen ér fallet, dr det dock frdgan om &ren-
den som i forsta instans avgors som forvaltningsdrenden, inte som rattskipningsarenden. Over-
klagande i1 forvaltningsidrenden som avgors i forvaltningsforfarande ar forvaltningsprocess (se
t.ex. RP 33/2008 rd s. 14). Med hénsyn till d&rendenas natur och for att dndring dven i dess
forvaltningsédrenden ska fa sokas i tva instanser, har man i detta sammanhang ansett det moti-
verat att styra dverklagandet till samma besvirsinstans som den hos vilken andra foérvaltnings-
arenden enligt huvudregeln ska Gverklagas.

Efter de foreslagna dndringarna dr det enda undantaget fran regeln att tjainstemannarttsliga
drenden géllande domare avgors av forvaltningsdomstolarna de tjinstemannaréttsliga drenden
som enligt lagen avgdrs av hogsta domstolen som forsta instans. En 6verforing av dessa till att
avgoras av forvaltningsdomstolarna anses inte motiverat med hinsyn till réttsinstanssystemati-
ken. I propositionen foreslés inte dndring av bestimmelserna om sokande av dndring i sddana
tjdnstemannarittsliga drenden som ska avgoras av de hogsta réttsinstanserna.

Besvir 1 andra tjdnstemannarittsliga beslut som berér domarna 4n de som ska avgoras av de
hogsta domstolarna ska i fortsittningen avgoras av forvaltningsdomstolen. Andring i forvalt-
ningsdomstolens beslut ska fa sdkas hos hdgsta forvaltningsdomstolen, om hogsta forvaltnings-
domstolen beviljar besvérstillstand. Séledes ska ett tvainstanssystem hérefter gélla nir dndring
soks 1 dessa tjanstemannarittsliga drenden, med undantag for drenden i vilka den hogsta rétts-
instansen &r forsta instans. For ndrvarande rader ett system med en enda besvérsinstans nir dnd-
ring soks 1 beslut som géller tillstdnd for bisyssla och likasa nér dndring soks i andra instansers
an tingsrétternas forvaltningsbeslut om skriftlig varning och avstéingning frén tjansteutévning.
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P& motsvarande sédtt kommer dndring i beslut om att med stod av 23 kap 5 § i domstolslagen
befria en sakkunnigledamot fran uppdraget harefter fa sdkas i tva instanser i stéllet for i en enda
instans, dd dndring harefter ska sokas hos forvaltningsdomstolen som forsta instans.

Mojligheten att oberoende av vilken domstol som dr arbetsgivare i alla tjinstemannarattsliga
drenden som géller domare soka dndring i tva instanser bidrar ocksa till att forbattra domarnas
och sakkunnigledamdternas rattsskydd i tjdnstemannaréttsliga drenden.

9.4 Domarjiv nir dndring soks hos den forvaltningsdomstol som har fattat det ursprungliga
forvaltningsbeslutet

Att en domare ska vara oberoende innebar ocksa att domaren inte far vara javig. Enligt art. 6.1
i Europeiska ménniskoréttskonventionen har var och en rétt till rattvis rittegang i infor en oav-
hingig och opartisk domstol nir det géller hans civila réttigheter eller skyldigheter eller en an-
klagelse mot honom for brott.

Europeiska méanniskoréttsdomstolen har i sin praxis ansett att opartiskhet innebér bade subjektiv
och objektiv opartiskhet. Med subjektiv opartiskhet avses att domaren i det enskilda fallet har
handlat opartiskt, utan ndgon personlig attityd eller Gvertygelse i saken. En subjektivt opartisk
domare har ingen forhandsuppfattning i saken eller ndgon 6nskan att verka for den ena partens
fordel eller till den andra partens nackdel.

Om inte annat visas, formodas en domare ha handlat opartiskt i subjektivt hinseende. Till opar-
tiskheten hor en allmén trovirdighet, utdver att domaren inte far ha formella bindningar eller
lojalitetsband till parterna i malet. Objektiv trovérdighet innebér att man stéller sig fragan
huruvida det med hénsyn till yttre omstindigheter finns orsak att misstdnka att det finns risk for
att domaren inte dr opartisk, &ven om det inte skulle finnas négra bevis for subjektiv partiskhet.
Det handlar om bilden utat, om huruvida parterna och allminheten far det intrycket att domaren
ar opartisk eller inte. Domstolen &r objektivt opartisk om alla misstankar om att det finns risk
for att domstolen inte 4r det kan uteslutas. Ménniskoréttsdomstolen har sammanfattat kravet pa
opartiskhet i konstaterandet: “Justice must not only be done; it must also be seen to be done”
(Delcourt mot Belgien 17.1.1970, stycke 31).

I sina avgdranden har méanniskorittsdomstolen resonerat uttryckligen kring den objektiva sidan
av en domares opartiskhet. Den subjektiva sidan har inte kommit till prévning i ménniskorétts-
domstolen av den praktiska orsaken att det &r mycket svart att visa att en domare &r subjektivt
partisk. I sin bedomning av objektiv opartiskhet har mdnniskoridttsdomstolen synat bland annat
huruvida domarens tidigare handlande i malet eller domarens relation till andra myndigheter,
sammanslutningar eller intressegrupper ger grundad anledning att missténka att domaren inte &r
opartisk.

11 kap. 6 § 1 mom. i domstolslagen finns en bestimmelse om domares oberoende. Bestimmel-
sen har i regeringens proposition till riksdagen med forslag till domstolslag och lagstiftning som
har samband med den (s. 68) motiverats pa foljande sétt: "Domstolarnas oberoende enligt
grundlagen forutstter att ocksd domarna ér oberoende nér de utdvar ddmande makt. Oberoen-
det &r inte ett privilegium for domarna, utan en av garantierna for de grundldggande och ménsk-
liga réttigheterna. Den uppritthaller ocksé fortroendet for réttsvdsendet. Enligt 1 mom. ar en
domare oberoende nér han eller hon utdvar domande makt. Det innebér att domarna utévar
domande makt sjélvsténdigt och opartiskt. De far inte vara utsatta for nagot som helst direkt
eller indirekt hot eller patryckning eller annan otillborlig pdverkan. Domarnas oberoende ir,
liksom domstolarnas, badde externt och internt. Internt oberoende innebér bl.a. att t.ex. hogre
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domstolar eller domstolarnas chefsdomare inte kan ge domarna order som galler rattskip-
ningen.”

Lagstiftningen om de olika processlagen innehéaller ndrmare bestimmelser om att domaren ska
vara ojavig som en del av det oberoende om vilket foreskrivs i manniskorittskonventionen,
grundlagen och domstolslagen. Enligt 5 § 1 mom. i lagen om réttegang i forvaltningsérenden
far en domare inte handldgga ett drende i en forvaltningsdomstol om domaren ar jévig. Betrif-
fande domarjiv hénvisas i paragrafen till 13 kap. i rittegdngsbalken (4/1734). Enligt 13 kap. 1
§ 1 mom. i rattegdngsbalken far en domare inte behandla ett &rende om domaren ar javig s som
avses i detta kapitel. Enligt 5 § 3 mom. i lagen om réttegéng i forvaltningsirenden tillimpas
bestdmmelserna i 13 kap. i rattegangsbalken dven i en forvaltningsdomstol.

I allménhet ar det redan ur rittsinstanssystematisk synvinkel exceptionellt att &ndring i ett beslut
av en domstol kan komma att sokas hos samma domstol som har fattat beslutet. D4 dndring soks
i beslut i de drenden géllande handlingsoffentlighet och de tjanstemannaréttsliga forvaltningsa-
renden som avses i forslagen om dndring av lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet
och domstolslagen &r detta dock behovligt till f61jd av drendenas karaktér. Pa detta sétt kan man
forvissa sig om att rittegdngen dven i dessa drenden ar réttvis pd motsvarande sitt som i andra
offentlighetsidrenden och tjanstemannarittsliga drenden, oberoende av vilken myndighet som
har fattat beslutet som forsta instans. Eftersom det ar exceptionellt att drendena pa detta sétt
kommer att behandlas av samma domstol, finns det i bestimmelserna om jdvsgrunderna i 13
kap. i rittegdngsbalken inte négra uttryckliga bestimmelser om situationer som dessa. Aven
med anledning av de remissvar som under beredningen av propositionen mottogs om utkastet
till proposition ar det i friga om dessa drendekategorier nddvandigt att i dessa situationer for-
vissa sig om att forvaltningsdomstolen avgor malet i en ojdvig sammansittning.

Enligt 13 kap. 6 § 1 mom. 2 punkten i rittegangsbalken &r en domare jédvig om domaren pa
grundval av anstillning eller annars stér i ett sddant forhéllande till en part att det, i synnerhet
med beaktande av arten av det drende som behandlas, finns grundad anledning att ifrdgasétta
domarens opartiskhet i saken.

I regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagstiftning om domarjiav (RP 78/2000
rd s. 39) har relationen 6verordnad—underordnad och forhéllandet mellan arbetskollegor disku-
terats pa foljande satt: ’Ibland kan jav uppsta ocksa till f6ljd av ett forhdllande som 6ver- och
underordnad eller pd grund av att personerna ar kollegor. Hela domstolen skall inte alltid som
regel anses vara javig i mél som géller en ledamot av eller ndgon annan anstélld vid domstolen,
utan vid beddmningen skall ocksd andra omstandigheter beaktas. Javssituationer kan uppsta
frdmst i de mindre tingsritterna. Om t.ex. en tingsdomare &r domare i ett mél dér en lagman
eller en annan tingsdomare vid samma domstol ar part, kan det finns grundad anledning att
ifrdgasitta domarens opartiskhet. Ibland kan ocksa en lagmans formaga att vara opartisk vid
behandlingen av ett mal som géller en tingsdomare med fog ifragasittas. Ocksa i sddana fall har
kontakterna mellan kollegerna, tingsrittens storlek och arten av det drende som skall behandlas
givetvis sérskild betydelse. Om det géller en ansdkan om &dktenskapsskillnad som gjorts av en
annan domare, kommer niagon knappast ens pa tanken att betvivla att domarens kollega kan
behandla mélet utan att lata sig padverkas. Om en tvist som géller t.ex. virdnad om barn hanfor
sig till saken, dr det inte lampligt att en néra kollega eller en familjebekant till domaren skall
kunna behandla malet. Om det ater ar fraga om ett sadant brott, tjanstebrott undantaget, for
vilket pafoljden forutom straffet kan vara ocksa avsittning, finns det grundad anledning att ifra-
gasétta om en domare vid samma domstol skulle vara opartisk vid behandlingen av saken. Hov-
ritten kan med stod av den i lagen om utndmning av domare foreslagna 19 a § 2 mom. da
forordna en annan domare att behandla mélet.”
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Lagutskottet har i sitt betdnkande (LaUB 6/2001 rd s. 4) konstaterat att i situationer dér do-
marjiv uppstdr pd grund av att domaren dr medlem i en sammanslutning som typiskt kréver en
stark lojalitet mellan medlemmarna, maste en domares opartiskhet bedémas enligt den fore-
slagna 2 punkten i 13 kap. 2 § 1 mom. i rattegangsbalken.

Enligt 13 kap. 7 § 3 mom. i rattegangsbalken ar en domare jévig dven i situationer dar nagon
annan omstédndighet som kan jimstéillas med de omstdndigheter som avses i detta kapitel ger
grundad anledning att ifrdgaséitta domarens opartiskhet i saken. I regeringens proposition till
riksdagen med forslag till lagstiftning om domarjév (s. 48) har denna pé generalklausulen grun-
dade jav motiverats pa foljande sitt: "Bestimmelsen ska tillimpas i situationer nér det enligt en
objektiv bedomning kan anses att domarens opartiskhet dventyras pa ndgon annan grund 4n de
som namnts tidigare i kapitlet. En domare &r jivig, om en utomstaende inte kan bli vertygad
om domarens formaga att vara opartisk vid behandlingen av saken. --- Javet skall bedomas fran
fall till fall, och vid beddmningen skall beaktas domarens forhéllande till det drende som be-
handlas, till parterna eller till de personer som annars ar inblandade. En domare ar jévig endast
om nagon klart pavisbar omsténdighet kan dventyra hans eller hennes opartiskhet vid behand-
lingen av ett visst mal.”

En omsténdighet av betydelse i sammanhanget ar att dessa beslut, for vilka nu foreslas dndring
av besvirsinstansen, atminstone till stor del &r sddana att det i forvaltningsdomstolen i praktiken
ar overdomaren och/eller en annan domare i chefsstillning som fattar beslutet som forsta in-
stans. Ordagrant medfor rattegdngsbalkens bestimmelser om jév inte att jav uppstar om beslutet
i forsta instans har fattats av en person som &r éverordnad den domare som avgjort drendet.
Detta forklaras med att situationer som denna ar fa, eftersom det réttsinstanssystematiskt ar ex-
ceptionellt att Andring i ett beslut soks hos den domstol som har fattat det 6verklagade beslutet.

Trots att forvaltningsdomstolens chef, det vill sdga 6verdomaren, inte har ndgon direkt ritt att
besluta om arbetets innehall, forefaller en situation dir forvaltningsrittsdomare avgor besvér
over beslut som fattats av verdomaren inte korrekt med hénsyn till att domaren ska vara opar-
tisk. Chefsdomaren har 4nda betydande befogenheter i personalfragor och andra administrativa
angelidgenheter i domstolen. En domare kan séledes anses jévig att avgora ett drende som i forsta
instans har avgjorts av chefsdomaren i samma domstol.

De dndringar som foreslds i 20 § lagen om offentlighet vid rattegang i forvaltningsdomstolar
kan saledes fa betydelse vid bedomningen av en domares ojavighet nér ett forvaltningsbeslut
som dverdomaren har fattat 6verklagas hos samma forvaltningsdomstol. I detta fall skulle leda-
moter i en forvaltningsdomstol fa att avgora besvér over ett beslut som deras 6verordnade har
fattat. Enligt 19 § 1 mom. 2 punkten i lagen om offentlighet vid rittegang i forvaltningsdomsto-
lar 4r den domf6ra sammanséttningen i detta fall minst en lagfaren ledamot. Séledes kan for-
valtningsbeslutet i forsta instans i forvaltningsdomstolen fattas ocksa av ndgon annan lagfaren
ledamot dn 6verdomaren. Har beslutet fattats av ndgon annan ledamot dn en ledamot i Gverord-
nad stéllning, uppstar inget jav direkt med anledning av att det skulle vara fragan om relationen
mellan en 6verordnad och en underordnad.

Aven de #ndringar som foreslas i 23 kap. 1-3 och 5 § i domstolslagen kan fa betydelse vid
beddomningen av domarjdv nér det dr fragan om att ett forvaltningsbeslut av forvaltningsdom-
stolen overklagas hos samma forvaltningsdomstol.

Enligt 15 kap. 1 § i domstolslagen ges en skriftlig varning &t en domare av chefsdomaren for

den domstol dir domaren tjanstgér. Om éndring i ett forvaltningsbeslut som forvaltningsdom-
stolen har fattat om skriftlig varning soks hos samma forvaltningsdomstol, skulle det sdledes
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alltid bli frigan om att ledaméter av domstolen skulle fa att avgdra besvér som riktar sig mot ett
beslut som deras §verordnade har fattat.

Enligt 9 kap. 6 § i domstolslagen beviljas tillstdnd for domarens bisyssla pa ansdkan och av den
domstol dér domaren arbetar. Enligt 15 kap. 2 § i domstolslagen fattas beslut om avstdngning
av en domare frén tjédnsteutovning av den domstol dér domaren tjanstgor. Enligt 17 kap. 21 § i
samma lag befrias en sakkunnigledamot fran sitt uppdrag genom beslut av den domstol dér han
eller hon &r sakkunnigledamot. I lagen finns inga ndrmare bestimmelser om i vilken samman-
sdttning domstolen fattar dessa beslut. I praktiken ar besluten till sin karaktér sddana som upp-
fattas hora till chefen att fatta och 4 andra sidan sa betydelsefulla for domstolen att chefsdomaren
sa gott som utan undantag deltar i beslutet.

Niér enligt 23 kap. 1-3 eller 5 § dndring i ett forvaltningsbeslut som fattats av forvaltningsdom-
stolen soks hos samma forvaltningsdomstol, skulle ledaméter av forvaltningsdomstolen saledes
till avgorande f4 besvir som riktar sig mot ett beslut som deras dverordnade har fattat.

Vid bedomningen av jév i drenden som avses i 23 kap. i domstolslagen, nir ett beslut som har
fattats av forvaltningsdomstolen dverklagas hos samma forvaltningsdomstol, ska det ocksa ha
betydelse att det beslut som 6verklagas giller en domarekollega i samma forvaltningsdomstol.
Beslut som fattas med stod av 23 kap. 1 § i domstolslagen géller en formén som kollegan bevil-
jas, det vill sdga tillstand for bisyssla, medan beslut som fattas med stod av 2 eller 3 § i samma
kapitel géller tjinstemannaréttsliga disciplindra pafoljder for kollegan, det vill sdga skriftlig var-
ning eller avstingning fran tjansteutdvning. Befrielse av en sakkunnigledamot fran uppdraget,
om vilket foreskrivs i 5 § i samma kapitel, utgor ett undantag fran domares ritt att kvarsta i
tjansten.

Bland de javsgrunder som nidmns i rittegangsbalken finns ingen dér det entydigt foreskrivs att
en relation som arbetskollega medfor jav. Det ar saledes tolkbart huruvida ndgon besvarsgrund
i rittegdngsbalken ar tillamplig ndr &dndring soks i ett beslut som géller en domarekollega. |
situationer som dessa, dir 6verdomaren pa ovan namnt sitt deltar i forvaltningsbeslutet i forsta
instans och beslutet dessutom géller en domarekollega, &r det pa det hela taget orsak att se till
att den sammansdttning som avgor drendet dr ojivig sé att inga forvaltningsrattsdomare som
arbetar i samma forvaltningsdomstol behandlar saken.

I frdga om é&tal om tjdnstebrott har man sett till att garantera att de domare som behandlar atalet
ar ojaviga genom att i 22 kap. 1 § 1 mom. 3 punken underpunkt d i domstolslagen foreskriva att
Helsingfors hovritt behandlar atal om tjénstebrott ndr malet géller kanslichefen, en foredra-
gande eller en tingsnotarie vid en annan hovritt &n Helsingfors hovritt och i 4 punkten i samma
mom. foreskriva att Abo hovriitt behandlar 4tal om tjéinstebrott som giller i 3 punkten under-
punkt 4 i samma moment avsedda tjanstemén vid Helsingfors hovritt.

I regeringens proposition till riksdagen med forslag till domstolslag och lagstiftning som har
samband med den (s. 118) har detta lagrummet motiverats med att bestimmelsen motsvarar
géllande lag. Enligt regeringens proposition till riksdagen med forslag till &ndring av vissa be-
stimmelser om forum for tjansteatal (RP 57/2000 rd s. 11) dr det med beaktande av domstols-
och dklagarvisendets sjilvstandiga och oberoende stillning samt av ovan ndmnda skél i anslut-
ning till domstolarnas objektiva opartiskhet viktigt att tjansteatal mot domare och andra an-
stillda vid en tingsrdtt och mot tjanstemén som tjanstgdér som éklagare vid tingsrdttema inte
behandlas i den domstol dér de utfor sina tjdnsteuppdrag. Kravet pé objektiv opartiskhet giller
ocksa hovritterna. Dérfor kan det inte anses lampligt att en tjinsteman som tjénstgor vid hov-
ritten atalas for tjanstebrott vid den hovritt dér han eller hon utfor sitt tjansteuppdrag. Enligt
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propositionen ansigs det finnas befogade orsaker att inom domstolsvésendet fortfarande ha ett
sérskilt forum for tjdnsteétal.

En ojévig sammanséttning vid behandlingen av tjdnstemannarittsliga drenden kunde ordnas pa
motsvarande sitt som vid behandlingen av tjdnsteatal. Detta skulle dock forutsitta att behand-
lingen av dessa drenden skulle koncentreras till olika regionala forvaltningsdomstolar, vilket
stér 1 strid med huvudregeln om lokalt behorig regional forvaltningsdomstol i 10 § i lagen om
rattegéng i forvaltningsérenden. Som tjdnstemannarittsliga disciplinira atgérder &r en skriftlig
varning eller avstdngning frén tjinsteutovning inte till sin art, stringhet eller pafoljder jamfor-
bara med tjanstedtal. Administrativa beslut om tillstand for bisyssla och beslut om att befria en
sakkunnigledamot frén uppdraget &r inte beslut om tjénstemannarittsliga disciplinéra atgérder.
Aven om en ojivig sammanséttning dven i dessa drenden ar en viktig del av en réttvis rittegang,
ar det mojligt att se till att en domare som é&r foremal for ett tjinstemannaréttsligt beslut far sin
sak behandlad av en ojdvig sammanséttning dven i den domstol dir domaren arbetar.

I drenden av nyss ndmnt slag kan en 0jdvig sammansittning ordnas enligt 14 kap. 1 § 1 mom. i
domstolslagen, dér det foreskrivs att hogsta forvaltningsdomstolen i stillet for en javig domare
kan forordna en annan behdrig domare till en forvaltningsdomstol.

Av ovan anforda skil kan forvaltningsdomstolens domare néstan utan undantag anses jéviga att
behandla i 23 kap. 1-3 och 5 § i domstolslagen avsedda drenden nér det overklagade tjénste-
mannaréttsliga forvaltningsbeslutet har fattats av samma forvaltningsdomstol som den som be-
handlar 6verklagandet. I dessa fall ska forvaltningsdomstolen begéra att hogsta forvaltnings-
domstolen forordnar en ojdvig sammansittning for behandlingen av drendet.

Enligt 20 § i lagen om offentlighet vid rittegang i forvaltningsdomstolar kan beslutet fattas dven
av ndgon annan tjdnsteman vid forvaltningsdomstolen dn 6verdomaren. Det dverklagade for-
valtningsbeslutet giller i sig offentligheten av en handling. Foljaktligen ar forvaltningsdomsto-
lens domare inte nodvindigtvis javiga att behandla besvir over ett forvaltningsbeslut som
samma forvaltningsdomstol har fattat om offentligheten av en handling. I en situation dar det
overklagade forvaltningsbeslutet om handlingens offentlighet har fattats av dverdomaren i
samma forvaltningsdomstol, ska forvaltningsdomstolen dock begéra att hogsta forvaltnings-
domstolen forordnar en ojévig sammansittning for behandlingen av drendet.

Sasom ovan i 4.2 Huvudsakliga konsekvenser har sagts, har domstolarna sidllan behandlat dren-
den som dessa. Enligt uppgifter frin domstolarna inleddes under tidsperioden 2017-2021 inga
i domstolslagen avsedda drenden av detta slag i domstolarna och under samma tidsperiod inled-
des endast ett i lagen om offentlighet vid rittegéng i forvaltningsdomstolar avsett drende av
detta slag. Foljaktligen kan man férmoda att forvaltningsdomstolarna med stéd av dessa be-
staimmelser mycket sdllan kommer att fa anledning att begéra att hogsta forvaltningsdomstolen
med stod av 14 kap. 1 § 1 mom. i domstolslagen forordnar en ojavig sammanséttning for be-
handlingen av ett drende, varfor forvaltningsdomstolarnas arbete inte vasentligen kommer att
forsvaras av att en 0jidvig sammansittning maste sékras pa detta sitt.

9.5 Avslutning

Forutom de ovan beskrivna konsekvenserna har propositionen inga andra konsekvenser for de
rittigheter som skyddas i grundlagen. Propositionen kan enligt regeringens uppfattning behand-
las 1 vanlig lagstiftningsordning.

De foreslagna bestimmelserna har dock betydelse med hénsyn till rittsskyddsbestdmmelsen i
21 § i grundlagen och de dndringar som foreslas i 23 kap. i domstolslagen har ocksa koppling
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till 103 § i grundlagen, som géller domarnas stdllning. Det finns siledes anledning att begéra in
grundlagsutskottets utldtande om propositionen.

Kldam

Med stdd av vad som anforts ovan foreldggs riksdagen foljande lagforslag:
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Lagforslag

Lag
om i#ndring av lagen om republikens presidents kansli

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om republikens presidents kansli (100/2012) 42 § 1 mom., 63 § 1 mom., 64 §,
65 § 1 och 3 mom., 65 a § samt 83 § 2 mom., av dem 64 § sddan den lyder delvis dndrad i lag
884/2018 samt 65 § 3 mom. och 65 a § sddana de lyder i lag 884/2018, som foljer:

42§

Om ett beslut om uppsédgning av en tjansteman inte har vunnit laga kraft nir uppségningstiden
16per ut, ska tjanstemannen avstingas fran tjansteutovning, om inte en forvaltningsdomstol av
séarskilda skil beslutar nagot annat. Om en tjdnsteman har avsatts eller tjdnsteforhallandet upp-
16sts, ska tjanstemannen omedelbart avstingas fran tjinsteutovning dven om beslutet inte vunnit
laga kraft.

63§

En tjinsteman som anser att han eller hon inte har fitt en rittmitig ekonomisk férman pa
grundval av anstillningen, far skriftligen begira omprovning hos kansliet, som ska meddela ett
beslut i &rendet. En omprovningsbegiran ska framstéllas inom 14 dagar frén delfaendet av be-
slutet.

64 §

Ett beslut som kansliet fattat med stdd av denna lag och som berdr tjinstemannen far 6verkla-
gas genom besvir. Bestimmelser om sdkande av édndring i forvaltningsdomstol finns i lagen om
rattegang 1 forvaltningsidrenden (808/2019).

Ett drende som géller att en tjdnsteman getts en varning, permitterats eller sagts upp, att ett
tjansteforhéallande upplosts eller omvandlats till ett tjdnsteforhéallande pa deltid eller att en tjdns-
teman avstingts fran tjdnsteutovning eller avstingningen forblir i kraft, samt ett drende som
giéller ett beslut som fattats med anledning av en sddan omprovningsbegiran som avses i 63 §
ska i en forvaltningsdomstol behandlas skyndsamt.

65§

Ett beslut genom vilket republikens president har utndmnt en person till en tjénst eller ett
tjdnsteforhéllande eller avgjort ett drende som berdr en tjdnsteman som presidenten utndmnt far
inte Overklagas genom besvir.

Om ett beslut som avses 1 2 mom. 1 eller 3 punkten innebér att placeringsorten for tjansten
andras, far dndring i1 beslutet sokas genom besvar. Bestimmelser om sdkande av dndring i for-
valtningsdomstol fnns i lagen om réttegang i forvaltningsirenden. Beslutet ska dock iakttas trots
besvir, om inte besvarsmyndigheten beslutar nagot annat.

65a§
Ett beslut som kansliet har fattat om utndmning till en tjénst eller ett tjinsteforhallande far inte
overklagas genom besvir, om
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1) beslutet géller en utndmning for viss tid, hogst tva ar,

2) tjansten eller tjdnsteforhallandet med stod av lag tillsétts utan att tjénsten eller tjédnstefor-
hallandet ledigforklaras.

Bestdmmelser om sokande av dndring i forvaltningsdomstol finns i lagen om réittegang i for-
valtningsirenden. Ett drende som géller utndmning till en tjénst eller ett tjénsteforhallande ska
i en forvaltningsdomstol behandlas skyndsamt. Beslutet far verkstéllas innan det har vunnit laga
kraft.

Kansliets beslut om offentlighet av en handling far 6verklagas genom besvar hos forvaltnings-
domstolen. Bestimmelser om sdkande av dndring i forvaltningsdomstol finns i lagen om rétte-
ging i forvaltningsédrenden.

Denna lag tréder i kraft den 20 .
Vid sokande av dndring i beslut som fattats fore ikrafttrddandet av denna lag tillimpas de
bestimmelser som géllde vid ikrafttridandet.

Lag
om fndring av vallagen
I enlighet med riksdagens beslut
upphdvs 1 vallagen (714/1998) 105 § 3 mom., sadant det lyder i lag 300/2009,
dndras 102 § 2 och 3 mom., 104 § och 105 § 1 mom., sddana de lyder, 102 § 2 mom. i lag
1132/2019, 102 § 3 mom. och 105 § 1 mom. i lag 300/2009 och 104 § i lagarna 300/2009 och
649/2021, samt
fogas till lagen en ny 66 h § som foljer:
5 akap.
Brevrostning
66 h§
Forbud att soka dndring i ett drende som gdller brevréstning
Andring i en valmyndighets i detta kapitel avsedda beslut far inte sdkas separat.

102 §

Anforande och behandling av besvir
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I frdga om s6kande av dndring i forvaltningsdomstol tillimpas 1 6vrigt vad som foreskrivs i
lagen om rittegéng i forvaltningsidrenden, om inte nagot annat foreskrivs nedan.
I en forvaltningsdomstol ska besviren behandlas skyndsamt.

104 §
Delgivning av beslut

Vid riksdagsval och Europaparlamentsval ska en forvaltningsdomstols beslut delges dndrings-
sokanden, valkretsndmnden, partiernas och de gemensamma listornas valombud samt justitie-
ministeriet. Dessutom ska beslutet utan drojsmal kungoras i en sindning fran en inrdttning som
bedriver rundradioverksamhet, om det genom beslutet har bestdmts att valresultatet ska rittas
eller nyval utlysas.

Vid vilfiardsomrédesval ska en forvaltningsdomstols beslut delges &ndringssdkanden, vél-
fardsomradesstyrelsen och vélfardsomrddesvalnimnden, partiernas och de gemensamma listor-
nas valombud och, om det genom beslutet har bestimts att valresultatet ska réttas eller nyval
utlysas, justitieministeriet. Vélfirdsomradesvalndmnden ska utan drojsmal tillkénnage en for-
valtningsdomstols beslut genom att halla beslutet tillgédngligt for en tid av sju dagar pa det sétt
som vélfardsomrédets tillkinnagivanden gors kénda.

Vid kommunalval ska en forvaltningsdomstols beslut delges dndringssokanden, kommunsty-
relsen och den kommunala centralvalnimnden, partiernas och de gemensamma listornas val-
ombud och, om det genom beslutet har bestdmts att valresultatet ska réttas eller nyval utlysas,
justitieministeriet. Den kommunala centralvalndmnden ska utan drojsmal tillkdnnage en forvalt-
ningsdomstols beslut genom att halla beslutet tillgéngligt for en tid av sju dagar pa det sétt som
kommunala tillkdnnagivanden gors kénda.

105 §
Fortsatta besvir

Den regionala forvaltningsdomstolens beslut far inte verkstillas forrdn ansokan om besvérs-
tillstand har avgjorts genom ett beslut som vunnit laga kraft, om inte hogsta forvaltningsdom-
stolen bestimmer nigot annat.

Denna lag trdder i kraft den 20 .
Vid sokande av dndring i beslut som fattats fore ikrafttridandet av denna lag tillimpas de
bestammelser som géllde vid ikrafttrddandet.

Lag
om édndring av 33 § i lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet

I enlighet med riksdagens beslut
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dndras 1 lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet (621/1999) 33 § 2 mom., sadant
det lyder i lag 853/2020, som foljer:

33§

Andringssékande

Vid sokande av dndring i andra beslut och beslut som har meddelats med anledning av en
begéran om omprdovning tillimpas lagen om réttegang i forvaltningsarenden (808/2019). I beslut
av statsradets allmdnna sammantrade soks dock &ndring genom besvér hos den regionala for-
valtningsdomstolen.

Denna lag trader i kraft den 20 .
Pa sokande av dndring i beslut som fattats fore ikrafttradandet av denna lag tillampas de be-
staimmelser som géllde vid ikrafttradandet.

Lag
om #ndring av lagen om offentlighet vid ritteging i forvaltningsdomstolar
I enlighet med riksdagens beslut
dndras ilagen om offentlighet vid réttegang i forvaltningsdomstolar (381/2007) 10 § 3 mom.,
13 § 1 mom. och 20 §, avdem 13 § 1 mom. sddant det lyder i lag 816/2019 och 20 § sddan den
lyder i lagarna 905/2015 och 816/2019, som foljer:
10§

Offentlighet vid muntlig forhandling

P& muntlig forberedelse, syn och inspektion som forréttas av forvaltningsdomstolen tillampas
vad som i denna lag foreskrivs om muntlig forhandling.

13§
Begrdnsning av allmdnhetens nérvarorditt
Forvaltningsdomstolen far begrénsa allménhetens nérvaro vid offentlig forhandling, om det

behovs for att ett vittne, ndgon annan som ska horas eller en rittegangspart eller den som stér i
ett1 69 § 1 mom. i lagen om réttegéng i forvaltningsdrenden avsett forhallande till en sédan
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person ska kunna skyddas mot hot mot liv eller hélsa. Forvaltningsdomstolen far begrénsa all-
ménhetens nérvaro vid offentlig férhandling ocksa om det behdvs for att undvika trangsel eller
av orsaker som beror pa foremalet for en syneforrittning eller inspektion.

20§
Andringssokande i beslut i forvaltningsérenden
Ett i denna lag avsett beslut i ett forvaltningsdrende far 6verklagas genom besvér hos forvalt-

ningsdomstolen. Bestimmelser om sokande av dndring i forvaltningsdomstol finns i lagen om
rittegang i forvaltningsirenden.

Denna lag trader i kraft den 20 .
Vid s6kande av dndring i beslut som fattats fore ikrafttrddandet av denna lag tillimpas de
bestimmelser som gillde vid ikrafttridandet.

Lag
om fndring av 130 § i beredskapslagen

I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1 beredskapslagen (1552/2011) 130 §, sadant det lyder delvis &ndrat i lag 875/2020
som foljer:

130 §
Andringssékande

Bestimmelser om sdkande av dndring i forvaltningsdomstol finns i lagen om réttegang i for-
valtningsdrenden (808/2019).

Ett forvaltningsbeslut ska dock trots dndringssdkande iakttas genast, om inte en forvaltnings-
domstol bestimmer nagot annat.

Denna lag trader i kraft den 20 .

Vid sokande av dndring i beslut som fattats fore ikrafttrddandet av denna lag tillimpas de
bestammelser som géllde vid ikrafttrddandet.
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Lag
om upphiivande av 23 § 2 mom. i dataskyddslagen

I enlighet med riksdagens beslut foreskrivs:

1§
Genom denna lag upphévs 23 § 2 mom. i dataskyddslagen (1050/2018).
28
Denna lag trader i kraft den 20 .
7.
Lag

om indring av domstolslagen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 domstolslagen (673/2016) 17 kap. 15 § 1 mom. 1 punkten underpunkt b och f, 19 a
kap. 7 § 4 mom. samt 23 kap. 1 § 1 mom., 2 § 1 och 2 mom., 3 § 1 och 2 mom., 5 § 1 mom., 6
§ 1 och 3 mom. och 8 § 2 mom., av dem 17 kap. 15 § 1 mom. 1 punkten underpunkt b och fi
lag 860/2017, 19 a kap. 7 § 4 mom. i lag 209/2019 samt 23 kap. 6 § 1 och 3 mom. och 8§ § 2
mom. i lag 842/2020, och

fogas till 23 kap. en ny 9 § som foljer:

17 kap.
Sakkunnigledamaoter
15§

Férslag till forordnande av de av forsdkringsdomstolens sakkunnigledaméter som ska vara
insatta i forhdllandena inom arbetslivet eller foretagsverksamheten eller i militdrskadediren-
den

Av de av forsdkringsdomstolens sakkunnigledamdter som ska vara insatta i forhallandena
inom arbetslivet eller foretagsverksamheten eller i militdrskadedrenden férordnas

1) de ledamoter som ér insatta i forhdllandena inom arbetslivet och pé arbetsmarknaden eller
i foretagsverksamhet pé forslag av

b) Kommun- och vélfardsomradesarbetsgivarna KT och huvudavtalsorganisationer som re-
presenterar kommunernas och vélfirdsomradenas tjdnsteinnehavare och arbetstagare,
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f) forsvarsministeriet och de mest representativa av de organisationer som &r insatta i ersatt-
ningstagarnas forhéllanden, nir det &r frdga om drenden som géller olycksfall i militértjanst eller
i krishantering, samt

19 a kap.

Domstolsverket

78
Tillsdttning av direktion och direktionens sammansdttning

En riksdagsledamot eller en ledamot av Alands lagting, en medlem av statsradet eller en le-
damot av Alands landskapsregering, ett vilfirdsomradesfullmiktige, en vilfirdsomradessty-
relse, ett kommunfullmiktige eller en kommunstyrelse far inte inga i Domstolsverkets direktion.

23 kap.
Andringssokande
1§
Sokande av dndring i beslut om tillstand for bisyssla

Ett domstolsbeslut som géller etti 9 kap. 5 § avsett tillstdnd for bisyssla far 6verklagas genom
besvir hos forvaltningsdomstolen. Besvar over ett beslut av hogsta domstolen eller hogsta for-
valtningsdomstolen anfors dock hos respektive domstol, dér drendet behandlas i plenum.

28
Sokande av dndring i beslut om skriftlig varning

Etti 15 kap. 1 § avsett beslut om att ge en skriftlig varning far 6verklagas genom besvir hos
forvaltningsdomstolen. Besvir over ett beslut av hogsta domstolens eller hogsta forvaltnings-
domstolens president anfors dock hos respektive domstol, dér drendet behandlas i plenum.

Arendet ska behandlas skyndsamt vid fullfoljdsdomstolen.

3§
Sokande av dndring i beslut om avstingning frdn tjdnsteutovning

Etti 15 kap. 2 § avsett beslut om avstidngning fran tjansteutovning far 6verklagas genom be-
svar hos forvaltningsdomstolen. Besvér Gver ett beslut av hdgsta domstolen eller hdgsta forvalt-
ningsdomstolen anfors dock hos respektive domstol, dar drendet behandlas i plenum.

Arendet ska behandlas skyndsamt vid fullféljdsdomstolen.
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Sokande av dndring i beslut om befrielse av sakkunnigledaméter frdan uppdraget

Ett 1 17 kap. 21 § avsett beslut om befrielse av en sakkunnigledamot frén sitt uppdrag far
overklagas genom besvér hos forvaltningsdomstolen. Arendet ska behandlas skyndsamt vid
fullfoljdsdomstolen.

6§
Sokande av dndring i domarutbildningsndmndens beslut

Omprovning av beddmningen av prov som avses i 18 kap. 2 § eller 6 § 1 mom. far begéras
inom 14 dagar fran delfiendet av beslutet. I friga om omprovningsfarandet tillimpas i ovrigt
vad som foreskrivs i forvaltningslagen (434/2003). Ett beslut med anledning av en begidran om
omprovning far inte 6verklagas genom besvir.

Andring i andra beslut som domarutbildningsnimnden har meddelat fir sdkas genom besvir
hos forvaltningsdomstolen. Forvaltningsdomstolens beslut far inte 6verklagas genom besvir.

8§
Sokande av dndring i Domstolsverkets beslut

Domstolsverkets beslut med anledning av en begéran om omprdévning far 6verklagas genom
besvir hos forvaltningsdomstolen.

938
Hdénvisning till lagen om rittegang i forvaltningsdrenden

Vid sokande av dndring i en forvaltningsdomstol tillimpas vad som foreskrivs i lagen om
rattegéng i1 forvaltningsidrenden, om inte nagot annat foreskrivs i denna lag.

Denna lag trader i kraft den 20 .
Vid sokande av dndring i beslut som fattats fore ikrafttridandet av denna lag tillimpas de
bestdammelser som géllde vid ikrafttrddandet.

Lag
om fndring av 6 § i lagen om ritteging i forsikringsdomstolen

I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1 lagen om rittegang i forsakringsdomstolen (677/2016) 6 § 1 mom. 4 och 8 punkten
som foljer:
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6§

Ledamoter insatta i forhdllandena inom arbetslivet eller foretagsverksamhet i sammansctt-
ningen

Beroende p& malets eller drendets art ingar det i forsdkringsdomstolens sammanséttning enligt
2 § dessutom tva ledamoter som dr insatta i forhéllandena inom arbetslivet och arbetsmarknaden
eller med foretagsverksamhet, om det &r fraga om

4) mél eller drenden som géller forvirvspension i anstéllning hos ett vélfirdsomrade eller en
kommun,

Lag
om indring av lagen om rittegang i arbetsdomstolen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om rittegang i arbetsdomstolen (646/1974) 1 § 1 mom., 11 § 1 mom., 13 § 2—
5 mom. och 46 §,avdem 1 § 1 mom., 11 § 1 mom. och 13 § 5 mom. sddana de lyder i lag
102/2012, 13 § 2 mom. sadant det lyder i lag 722/1997 och 13 § 3 och 4 mom. sddana de lyder
ilag 252/1994, som foljer:

1§

Arbetsdomstolen handldgger och avgor i egenskap av specialdomstol tvisteméal angaende ar-
betskollektivavtal for arbetstagare och tjanstekollektivavtal for tjinstemin samt tvister som
grundar sig pa lagen om kollektivavtal (436/1946), lagen om statens tjénstekollektivavtal
(664/1970), lagen om kommunernas och vélfairdsomradenas tjanstekollektivavtal (669/1970),
lagen om den evangelisk-lutherska kyrkans tjdnstekollektivavtal (968/1974), 10—13 kap. i lagen
om riksdagens tjdnstemin (1197/2003), 12—16 kap. i lagen om Finlands Banks tjinstemin
(1166/1998) och 7 och 8 kap. i lagen om republikens presidents kansli (100/2012), da fragan
géller

1) arbets- eller tjanstekollektivavtalets giltighet, bestand, innebord och omfattning samt den
ritta tolkningen av en bestdmd avtalspunkt,

2) om nagot forfarande star i dverensstimmelse med arbets- eller tjdnstekollektivavtal eller
ovan namnda forfattningar, eller

3) pafoljd av forfarande som strider mot arbets- eller tjanstekollektivavtal eller ovan ndmnda
forfattningar, dock inte i frdga om straffpéfoljd eller disciplinér pafoljd.
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11§

Tvistemal som ankommer pé arbetsdomstolen kan med stdd av en bestimmelse i ett arbets-
eller tjinstekollektivavtal 1dmnas till avgdrande enligt lagen om skiljeforfarande (967/1992),
dock inte nir det yrkas att ett kollektivavtal enligt lagen om kollektivavtal eller ett tjénstekol-
lektivavtal enligt lagen om statens tjénstekollektivavtal, lagen om kommunernas och vilférds-
omradenas tjanstekollektivavtal, lagen om den evangelisk-lutherska kyrkans tjdnstekollektivav-
tal, lagen om riksdagens tjdnstemén, lagen om Finlands Banks tjdnstemén eller lagen om repu-
blikens presidents kansli ska forklaras havt.

En forening som é&r part i tjédnstekollektivavtal for talan i arbetsdomstolen i eget namn dven pa
de tjdnstemains och tjdnsteinnehavares viagnar som inte dr bundna av tjénstekollektivavtalet, men
for vilkas anstillningsforhallande staten, ett valfirdsomrade, en kommun eller samkommun,
den evangelisk-lutherska kyrkan, dess forsamling, forsamlingsférbund eller annan sammanslut-
ning av forsamlingar eller Finlands Bank inte fér bestimma eller 6verenskomma om villkor som
stér 1 strid med tjanstekollektivavtal.

P& en talan som giller tjénstekollektivavtal svarar en part i avtalet for egen del och pa deras
vignar som enligt tjdnstekollektivavtalet 4r bundna av det. Den mot vilken ansprék framstalls i
talan ska dven alltid kallas att horas i saken. P4 en talan i vilken det yrkas pafoljd for dsidosat-
tande av bestimmelser i tjdnstekollektivavtal eller vidtagande av stridsatgérd eller deltagande i
sédan annars an pa grundval av beslut av Kommun- och vélfardsomradesarbetsgivarna KT eller
den evangelisk-lutherska kyrkans avtalsdelegation eller den forening som vidtagit atgérden,
svarar personligen den mot vilken yrkandena framstalls.

Vad som i denna paragraf foreskrivs om part i avtal ska ocksa tillimpas pa en férening som
avses i 6 § 2 mom. i lagen om statens tjanstekollektivavtal, 6 § 2 mom. i lagen om kommunernas
och vilfardsomradenas tjanstekollektivavtal och 6 § 2 mom. i lagen om den evangelisk-lut-
herska kyrkans tjdnstekollektivavtal.

Kérande i ett sddant annat 4n i 1-3 mom. avsett mal som géller tillimpning av lagen om statens
tjdnstekollektivavtal, lagen om kommunernas och vilfardsomradenas tjanstekollektivavtal, la-
gen om den evangelisk-lutherska kyrkans tjénstekollektivavtal, lagen om riksdagens tjanste-
mén, lagen om Finlands Banks tjdnstemén eller lagen om republikens presidents kansli &r staten,
dock arbetsgivarforeningen eller affarsverket i de fall som avses i 3 a § 1 mom. i lagen om
statens tjdnstekollektivavtal, Kommun- och vilfardsomradesarbetsgivarna KT, den evangelisk-
lutherska kyrkans avtalsdelegation, riksdagen eller Finlands Bank eller, nér det ar ett vélfards-
omrade, en kommun eller en samkommun, en forsamling, ett forsamlingsforbund eller nagon
annan sammanslutning av forsamlingar, som ingatt tjdnstekollektivavtalet, vilfardsomradet,
kommunen, samkommunen, forsamlingen, forsamlingsforbundet eller sammanslutningen av
forsamlingar eller ocksé en forening som foretrider tjdnstemén eller tjansteinnehavare.

46 §
Statens, vélfirdsomradenas och kommunernas myndigheter samt dvriga offentligréttsliga
samfunds myndigheter ar skyldiga att pd begéiran ge uppgifter och annan handriackning at ar-
betsdomstolen.

Denna lag trider i kraft den 20 .
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10.
Lag

om indring av 8 § i lagen om domstolsavgifter

I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1 lagen om domstolsavgifter (1455/2015) 8 § 1 mom. 3 och 7 punkten som f6ljer:

8§
Befrielse frdn avgifter for myndigheter och vissa andra

Befriade fran att betala avgifter enligt denna lag ar

3) statens, vélfirdsomradenas och kommunernas myndigheter nir de utfor sina lagstadgade
tillsynsuppgifter,

7) vélfardsomradenas och kommunernas myndigheter i drenden som géller férmyndarverk-
samhet, virdnad om barn eller besoksforbud,

Denna lag trader i kraft den 20 .

11.

Lag
om indring av lagen om bildprogram

I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1lagen om bildprogram (710/2011) 30 § 1 och 2 mom., 31 § och 33 §, avdem 30 § 1
och 2 mom. och 31 § sddana de lyder i lag 965/2015 som foljer:

30§
Sokande av dndring i klassificeringsbeslut

I fradga om ett klassificeringsbeslut som fattats av en klassificerare av bildprogram far om-
provning begéras hos Nationella audiovisuella institutet. Bestimmelser om begdran om om-
provning finns i forvaltningslagen (434/2003).

Klassificeringsbeslut som fattats av Nationella audiovisuella institutet och beslut som Nation-
ella audiovisuella institutet har meddelat med anledning av begéran om omprdvning enligt 1
mom. far verklagas genom besvir hos bildprogramsndmnden inom 14 dagar fran delfaendet

63



RP 93/2022rd

av beslutet. Ndmnden ska behandla besviren skyndsamt. I friga om sdkande av dndring tillim-
pas i Ovrigt vad som foreskrivs i lagen om rittegéng i1 forvaltningsarenden (808/2019).

31§
Sokande av dndring i andra beslut av Nationella audiovisuella institutet

I frdga om andra beslut av institutet &n sddana som avses i 30 § och sddana som géller ater-
kallande av godkénnande som klassificerare av bildprogram far omprovning begéras. Bestdm-
melser om begéran om omprovning finns i forvaltningslagen.

Bestdmmelser om sokande av dndring i forvaltningsdomstol finns i lagen om réittegang i for-
valtningsdrenden.

33§
Sokande av dndring i bildprogramsndmndens beslut
Beslut av bildprogramsndmnden far dverklagas genom besvir hos forvaltningsdomstolen
inom 14 dagar fran delfdendet av nimndens beslut. Besvéren ska i en forvaltningsdomstol be-

handlas skyndsamt. I friga om s6kande av dndring i forvaltningsdomstol tillaimpas i 6vrigt vad
som foreskrivs i lagen om réttegéng i forvaltningsérenden.

Denna lag trdder i kraft den 20 .
Vid sokande av dndring i beslut som fattats fore ikrafttrddandet av denna lag tillimpas de
bestdammelser som géllde vid ikrafttrddandet.

12.
Lag

om iAndring av 96 och 97 § i naturgasmarknadslagen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 naturgasmarknadslagen (587/2017) 96 § 2—4 mom. och 97 §, av dem 96 § 4 mom.
sédant det lyder i lag 847/2019 och

fogas till 96 §, sadan den lyder delvis éndrat i lag 847/2019, ett nytt 5 mom. som f6ljer:

96 §

Andringssokande

Beslut som Energimyndigheten meddelat med stod av 24, 36, 66, 79, 93 och 94 § och Ener-
gimyndighetens beslut om att avvisa ett &rende som avses i de paragraferna far 6verklagas ge-
nom besvar hos marknadsdomstolen. Bestimmelser om behandlingen av drenden vid marknads-
domstolen finns i lagen om réttegang i marknadsdomstolen (100/2013).
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Andra beslut som Energimyndigheten har meddelat med stéd av denna lag 4n sédana som
avses ovan i denna paragraf far 6verklagas genom besvér hos forvaltningsdomstolen.

Beslut som arbets- och néringsministeriet har meddelat med st6d av 12 § samt beslut av mark-
nadsdomstolen far 6verklagas genom besvéar hos hogsta forvaltningsdomstolen. Marknadsdom-
stolens beslut ska trots besvér iakttas, om inte hogsta forvaltningsdomstolen bestimmer nagot
annat.

I frdga om s6kande av dndring i forvaltningsdomstol tillimpas i 6vrigt vad som foreskrivs i
lagen om rittegéng i forvaltningsdrenden (808/2019).

97 §
Verkstdllbarhet av Energimyndighetens beslut

Beslut av Energimyndigheten enligt 96 § 2 mom. ska iakttas trots dndringssokande, om inte
Energimyndigheten eller en forvaltningsdomstol bestimmer nagot annat.

Denna lag tréder i kraft den 20 .

13.
Lag

om indring av lagen om utsldppshandel

I enlighet med riksdagens beslut

upphdvs i lagen om utslédppshandel (311/2011) 75 § 2 mom., sddant det lyder i lag 1014/2015,
samt

dndras 75 § 1, 4 och 5 mom. samt 76 och 77 §, av.dem 75 § 1 och 4 mom. séddana de lyder i
lag 2917/2019 samt 75 § 5 mom. och 76 § sadana de lyder i lag 1014/2015, som foljer:

75§
Sokande av dndring i utsldppshandelsmyndighetens beslut

Bestdmmelser om sdkande av dndring i forvaltningsdomstol finns i lagen om réttegéng i for-
valtningsdrenden (808/2019). En forvaltningsdomstol ska behandla besvér dver beslut som gil-
ler beviljande av utsldppsritter och dndring av antalet utsldppsritter skyndsamt.

Ett beslut genom vilket utsldppshandelsmyndigheten har beviljat utslappsritter som tilldelas
gratis eller dndrat antalet utsldppsritter ska iakttas trots dverklagande. En forvaltningsdomstol
kan inte forbjuda eller avbryta verkstilligheten eller meddela andra forordnanden om verkstal-
ligheten.

Bestédmmelser om sdkande av dndring i en avgift som utsldppshandelsmyndigheten har fast-
stéllt for en offentligréttslig prestation finns 1 lagen om grunderna for avgifter till staten.

76 §
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Sokande av dndring i ett beslut av en kontrollor

Omprovning far begéras i ett verifieringsutldtande. Om begédran om omproévning foreskrivs i
forvaltningslagen.

Om sokande av dndring hos en forvaltningsdomstol foreskrivs i lagen om réttegang i forvalt-
ningsérenden.

77 §
Sokande av dndring i arbets- och néringsministeriets beslut

Bestdmmelser om sokande av dndring i forvaltningsdomstol finns i lagen om réittegang i for-
valtningsdrenden.

En forvaltningsdomstol ska behandla besvéren skyndsamt.

Beslut av arbets- och ndringsministeriet ska foljas trots dndringssdkande. Vid verkstélligheten
av beslutet tillampas inte de befogenheter att avbryta eller forbjuda verkstilligheten eller annars
bestimma om verkstélligheten som fullféljdsdomstolen har med stod av lagen om réttegéng i
forvaltningsarenden.

Denna lag trader i kraft den 20 .

Vid sokande av dndring i beslut som fattats fore ikrafttrddandet av denna lag tillimpas de
bestimmelser som gillde vid ikrafttradandet.

14.
Lag

om fndring av 6 kap. 26 § i sjukforsikringslagen

I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1 sjukforsékringslagen (1224/2004) 6 kap. 26 §, sddan den lyder i lag 836/2019, som
foljer:

6 kap.
Likemedelspreparat som omfattas av ersittning och liikemedelspreparats partipris
26§
Andringssokande som giller beslut av likemedelsprisnimnden

Den som ér missndjd med ett beslut av ldkemedelsprisnimnden far soka dndring i beslutet
genom besvir hos Helsingfors forvaltningsdomstol. I frdga om &ndring i férvaltningsdomstol
tillimpas 1 Ovrigt vad som foreskrivs i lagen om réttegang i forvaltningsidrenden. Likemedels-
prisndmndens beslut ska dock foljas trots dndringssokande, till dess att drendet har avgjorts ge-
nom ett beslut som vunnit laga kraft.
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Denna lag trader i kraft den 20 .
Vid s6kande av dndring i beslut som fattats fore ikrafttrddandet av denna lag tillimpas de
bestdammelser som géllde vid ikrafttrddandet.

Helsingfors den 9 juni 2022

Statsminister

Sanna Marin

Justitieminister Anna-Maja Henriksson
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Bilagor
Parallelltexter

Lag

om iindring av lagen om republikens presidents kansli

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om republikens presidents kansli (100/2012) 42 § 1 mom., 63 § 1 mom., 64 §,
65 § 1 och 3 mom., 65 a § samt 83 § 2 mom., av dem 64 § sadan den lyder delvis dndrad i lag
884/2018 samt 65 § 3 mom. och 65 a § sddana de lyder i lag 884/2018, som foljer:

Gdllande lydelse

42§

Om ett beslut om uppsigning av en tjanste-
man inte har vunnit laga kraft ndr uppsig-
ningstiden 16per ut, ska tjinstemannen av-
stingas fran tjdnsteutovning, om inte hogsta
forvaltningsdomstolen av sirskilda skél beslu-
tar ndgot annat. Om en tjinsteman har avsatts
eller tjansteforhallandet upplosts, ska tjénste-
mannen omedelbart avstingas fran tjansteut-
Ovning dven om beslutet inte vunnit laga kraft.

En tjdnsteman kan dessutom avstdngas fran
tjdnsteutdvning

1) under tiden for atal for brott och nédvén-
diga brottsundersokningar, om de kan inverka
pa tjanstemannens forutsittningar att skota
sina uppgifter,

2) om tjdnstemannen vigrar genomga sad-
ana kontroller eller undersokningar som avses
121 § eller vdgrar att enligt ndmnda paragraf
lamna uppgifter om sitt hilsotillstand,

3) om tjanstemannen har en sjukdom som i
vasentlig mén hindrar honom eller henne fran
att skota tjansten, eller

4) omedelbart efter uppsdgning, om den
handling eller forsummelse som ligger till
grund for uppsdgningen visar att tjinsteman-
nen ar till den grad olamplig for sin uppgift att
tjidnsteutdvningen inte kan fortsitta eller om
fortsatt tjinsteutdvning under uppsédgningsti-
den kan dventyra sikerheten.

Vid avstingning fran tjénsteutdvning med
stod av 2 mom. 4 punkten har tjinstemannen
dock rétt till en ersittning som motsvarar 16-
nen for uppsdgningstiden.
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Féreslagen lydelse
42§

Om ett beslut om uppsigning av en tjanste-
man inte har vunnit laga kraft ndr uppség-
ningstiden 16per ut, ska tjinstemannen av-
stingas frin tjdnsteutdvning, om inte en for-
valtningsdomstol av sarskilda skél beslutar
nagot annat. Om en tjinsteman har avsatts el-
ler tjansteforhallandet upplosts, ska tjanste-
mannen omedelbart avstingas fran tjansteut-
Ovning dven om beslutet inte vunnit laga kraft.

En tjdnsteman kan dessutom avsténgas fran
tjdnsteutovning

1) under tiden for atal for brott och nédvén-
diga brottsundersokningar, om de kan inverka
pa tjanstemannens fOrutséttningar att skota
sina uppgifter,

2) om tjénstemannen vigrar genomga sad-
ana kontroller eller undersokningar som avses
121 § eller végrar att enligt nimnda paragraf
lamna uppgifter om sitt hilsotillstdnd,

3) om tjanstemannen har en sjukdom som i
vasentlig mén hindrar honom eller henne fran
att skdta tjansten, eller

4) omedelbart efter uppsdgning, om den
handling eller forsummelse som ligger till
grund for uppsdgningen visar att tjansteman-
nen ar till den grad olamplig for sin uppgift att
tjidnsteutdvningen inte kan fortsitta eller om
fortsatt tjinsteutdvning under uppsdgningsti-
den kan dventyra sékerheten.

Vid avstingning fran tjdnsteutdvning med
stod av 2 mom. 4 punkten har tjinstemannen
dock rétt till en ersittning som motsvarar 16-
nen for uppsdgningstiden.
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Gdllande lydelse

Den utndmnande myndigheten ska folja upp
grunderna for avstingningen och vid behov
fatta ett nytt beslut i &rendet om omsténdighet-
erna fordndrats. Fragan om fortsatt avsting-
ning fran tjinsteutdvning ska utan drdjsmaél
tas till avgorande nér tjinstemannen sa kraver.

63§

En tjdnsteman som anser att han eller hon
inte har fatt en rattmaitig ekonomisk formén pa
grundval av anstillningen, far skriftligen be-
géra omprovning hos kansliet, som ska med-
dela ett beslut i drendet. En omprdévningsbe-
géran ska framstéillas inom 14 dagar fran del-
faendet av beslutet. Ett beslut i vilket omprov-
ning far begdras far inte 6verklagas genom
besvir.

En omproévningsbegiran fér inte framstillas
i ett drende som hor till arbetsdomstolens be-
hérighet, om inte arbetsdomstolen med stod
av 1 § 2 mom. i lagen om arbetsdomstolen
(646/1974) har beslutat att den inte avgor
drendet.

64§

En tjdnsteman far, pa det sitt som foreskrivs
1 forvaltningsprocesslagen (586/1996), genom
besvér hos forvaltningsdomstolen dverklaga
ett beslut som kansliet fattat med stod av
denna lag och som berdr tjdnstemannen, om
inte ndgot annat foreskrivs i denna lag. Fér-
valtningsdomstolens beslut far overklagas ge-
nom besvir bara om hégsta forvaltningsdom-
stolen beviljar besvirstillstdand.

Ett beslut genom vilket en tjinsteman getts
en varning, permitterats eller sagts upp, ett
tjdnsteforhéallande upplosts eller omvandlats
till ett tjansteforhallande pa deltid, en tjénste-
man avstingts fran tjansteutdvning eller av-
stangningen forblir i kraft, samt ett beslut som
fattats med anledning av en sddan omprov-
ningsbegiran som avses i 63 § ska behandlas
skyndsamt i1 forvaltningsdomstolen och
hogsta forvaltningsdomstolen.

I drenden som avses i 71 § far forutom tjins-
temannen dven kansliet soka dndring.

Féreslagen lydelse

Den utndgmnande myndigheten ska folja upp
grunderna for avstdngningen och vid behov
fatta ett nytt beslut i &rendet om omsténdighet-
erna fordndrats. Frdgan om fortsatt avsting-
ning fran tjinsteutdvning ska utan drdjsmél
tas till avgorande nér tjinstemannen sa kréver.

63 §

En tjinsteman som anser att han eller hon
inte har fatt en rittmaitig ekonomisk formén pa
grundval av anstillningen, far skriftligen be-
géra omprovning hos kansliet, som ska med-
dela ett beslut i drendet. En omprévningsbe-
géran ska framstéillas inom 14 dagar frén del-
fdendet av beslutet.

En omprovningsbegiran fér inte framstillas
i ett drende som hor till arbetsdomstolens be-
horighet, om inte arbetsdomstolen med stdd
av 1 § 2 mom. i lagen om arbetsdomstolen
(646/1974) har beslutat att den inte avgor
drendet.

64 §

Ett beslut som kansliet fattat med stod av
denna lag och som berdr tjdnstemannen fdr
overklagas genom besvir. Bestimmelser om
sokande av dndring i forvaltningsdomstol
finns i lagen om rdttegdng i forvaltningsdren-
den (808/2019).

Ett Grende som gdller att en tjansteman getts
en varning, permitterats eller sagts upp, atf ett
tjidnsteforhallande upplosts eller omvandlats
till ett tjansteforhéllande pa deltid eller att en
tjidnsteman avstingts fran tjansteutdvning el-
ler avstingningen forblir i kraft, samt ett
drende som giller ett beslut som fattats med
anledning av en sddan omprévningsbegéran
som avses 1 63 § ska i en forvaltningsdomstol
behandlas skyndsamt.

(upphavs)
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65§

Ett beslut genom vilket republikens presi-
dent har avgjort ett &rende som berdr en tjéns-
teman som presidenten utndmnt far inte over-
klagas genom besvir.

Om inte nagot annat foreskrivs i lag fér inte
heller ett beslut som beror en tjdnsteman over-
klagas genom besvir, nér beslutet giller

1) placering av en gemensam tjdnst inom
kansliet,

2) beviljande eller forvéigran av tjinstledig-
het som dr beroende av provning,

3) forordnande till en uppgift, om tjanste-
mannen har gett sitt samtycke till férordnan-
det.

Om ett beslut som avses i 2 mom. 1 eller 3
punkten innebér att placeringsorten for tjdns-
ten dndras, far dndring i beslutet sokas pa det
satt som foreskrivs 1 forvaltningsprocessla-
gen. Beslutet ska dock iakttas trots besvér, om
inte besvarsmyndigheten beslutar nagot annat.

65a§

Den som soker en tjdnst far genom besvir
soka dndring i ett beslut om utndmning till
tjidnsten eller tjdnsteforhallandet hos forvalt-
ningsdomstolen pd det sdtt som foreskrivs i
forvaltningsprocesslagen, om inte ndgot an-
nat foreskrivs i denna lag. Besvir far dock inte
anfOras, om

1) det dr republikens president som har ut-
ndamningsbehorighet,

2) beslutet géller en utndmning for viss tid,
hogst tva ar,

3) tjansten eller tjansteforhallandet med
stod av lag tillsitts utan att tjdnsten eller tjans-
teforhallandet ledigforklaras.

Besvir over beslut om utndmning till en
tjidnst eller ett tjdnsteforhdllande anfors hos
Helsingfors  forvaltningsdomstol.  Forvalt-
ningsdomstolens beslut far éverklagas genom
besvir bara om hogsta forvaltningsdomstolen
beviljar besvdrstillstand. Ett drende som gél-
ler utndmning till en tjénst eller ett tjanstefor-
hallande ska behandlas skyndsamt i forvalt-

Féreslagen lydelse
65§

Ett beslut genom vilket republikens presi-
dent har utndmnt en person till en tjdnst eller
ett tjdnsteforhallande eller avgjort ett drende
som berdr en tjdnsteman som presidenten ut-
ndmnt fér inte 6verklagas genom besvir.

Om inte ndgot annat foreskrivs i lag far inte
heller ett beslut som beror en tjdnsteman over-
klagas genom besvir, nér beslutet giller

1) placering av en gemensam tjdnst inom
kansliet,

2) beviljande eller forvéigran av tjénstledig-
het som &r beroende av provning,

3) forordnande till en uppgift, om tjanste-
mannen har gett sitt samtycke till férordnan-
det.

Om ett beslut som avses i 2 mom. 1 eller 3
punkten innebér att placeringsorten for tjdns-
ten andras, far dndring i beslutet sokas genom
besvdr. Bestimmelser om sékande av dndring
i forvaltningsdomstol finns i lagen om rdtte-
gadng i forvaltningsdrenden. Beslutet ska dock
iakttas trots besvir, om inte besvirsmyndig-
heten beslutar nagot annat.

65a3§
Ett beslut som kansliet har fattat om utndm-
ning till en tjinst eller ett tjdnsteférhallande
far inte 6verklagas genom besvdr, om

1) beslutet giller en utndmning for viss tid,
hogst tva ar,

2) tjansten eller tjansteforhéllandet med stod
av lag tillsatts utan att tjansten eller tjanstefor-
hallandet ledigforklaras.

Bestdmmelser om sokande av dndring i for-
valtningsdomstol finns i lagen om rdttegdng i
forvaltningsdrenden. Ett drende som géller ut-
ndmning till en tjdnst eller ett tjansteférhal-
lande ska i en forvaltningsdomstol behandlas
skyndsamt. Beslutet far verkstéllas innan det
har vunnit laga kraft.
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ningsdomstolen och hdgsta forvaltningsdom-
stolen. Beslutet far verkstdllas innan det har
vunnit laga kraft.

Utndmningsbeslut delges genom vanlig del-
givning. Bestimmelser om vanlig delgivning
finns i forvaltningslagen (434/2003) och be-
stammelser om vanlig elektronisk delgivning
dessutom i lagen om elektronisk kommunikat-
ion i myndigheternas verksamhet (13/2003).

83§

I friga om offentligheten for republikens
presidents och kansliets drenden och hand-
lingar géller det som bestédms i lagen om of-
fentlighet i myndigheternas verksamhet.

Kansliets beslut om en handlings offentlig-
het far 6verklagas genom besvér hos hogsta
forvaltningsdomstolen. 1 Ovrigt iakttas for-
valtningsprocesslagen vid dverklagandet.

Republikens presidents beslut om offentlig-
heten i fridga om en av republikens presidents
handlingar far inte 6verklagas genom besvir.

Féreslagen lydelse

(upphévs)

83§

I frdga om offentligheten for republikens
presidents och kansliets drenden och hand-
lingar géller det som bestédms i lagen om of-
fentlighet i myndigheternas verksamhet.

Kansliets beslut om offentlighet av en hand-
ling far 6verklagas genom besvir hos forvalt-
ningsdomstolen. Bestdmmelser om sokande
av dndring i forvaltningsdomstol finns i lagen
om rdttegdng i forvaltningsdrenden.

Republikens presidents beslut om offentlig-
heten i friga om en av republikens presidents
handlingar far inte 6verklagas genom besvir.

Denna  lag trider i kraft den

20 .

Vid sokande av dndring i beslut som fattats
fore ikrafttrdidandet av denna lag tillimpas de
bestdmmelser som gdllde vid ikrafttrdidandet.

Lag

om fndring av vallagen

I enlighet med riksdagens beslut

upphdvs 1 vallagen (714/1998) 105 § 3 mom., sddant det lyder i lag 300/2009,
dndras 102 § 2 och 3 mom., 104 § och 105 § 1 mom., sddana de lyder, 102 § 2 mom. i lag
1132/2019, 102 § 3 mom. och 105 § 1 mom. i lag 300/2009 och 104 § i lagarna 300/2009 och

649/2021, samt
fogas till lagen en ny 66 h § som foljer:
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5 akap.

Brevrostning

102 §
Anforande och behandling av besvir

Besvir anfors hos den behoriga forvalt-
ningsdomstolen inom 14 dagar frén det att
valresultatet har offentliggjorts. Vid Europa-
parlamentsval ska besvér dock alltid anforas
hos Helsingfors forvaltningsdomstol.

P& besvirsforfarandet och behandlingen av
besvir tillimpas i 6vrigt lagen om ritteging i
forvaltningséarenden.

Besvir ska behandlas i bradskande ordning.

104 §
Delgivning av beslut

Vid riksdagsval och Europaparlamentsval
ska forvaltningsdomstolens beslut delges dnd-
ringssokanden, valkretsnimnden, partiernas
och de gemensamma listornas valombud samt
justitieministeriet. Dessutom ska beslutet utan
drojsmal kungodras i en sédndning frén en in-
rattning som bedriver rundradioverksamhet,
om det genom beslutet har bestdmts att valre-
sultatet ska réttas eller nyval utlysas.

Vid vélfardsomradesval ska forvaltnings-
domstolens beslut delges dndringssokanden,
valfardsomradesstyrelsen och vélfardsomra-
desvalndmnden, partiernas och de gemen-
samma listornas valombud och, om det genom
beslutet har bestdmts att valresultatet ska rét-
tas eller nyval utlysas, justitieministeriet. Vél-
fardsomradesvalndmnden ska utan drojsmal

Féreslagen lydelse
5 a kap.

Brevrostning
66 h §

Forbud att soka dndring i ett iirende som
giiller brevrostning

Andring i en valmyndighets i detta kapitel
avsedda beslut fdr inte sékas separat.

102 §
Anférande och behandling av besvir

Besvir anfors hos den behoriga forvalt-
ningsdomstolen inom 14 dagar frén det att
valresultatet har offentliggjorts. Vid Europa-
parlamentsval ska besvér dock alltid anforas
hos Helsingfors forvaltningsdomstol.

1 frdaga om sokande av dndring i forvalt-
ningsdomstol tilldmpas i ovrigt vad som fore-
skrivs i lagen om rittegéng i forvaltningséren-
den, om inte ndgot annat foreskrivs nedan.

1 en forvaltningsdomstol ska besviren be-
handlas skyndsamt.

104 §
Delgivning av beslut

Vid riksdagsval och Europaparlamentsval
ska en forvaltningsdomstols beslut delges
andringssokanden, valkretsnimnden, partier-
nas och de gemensamma listornas valombud
samt justitieministeriet. Dessutom ska beslu-
tet utan drojsmal kungoras i en sdndning fran
en inrdttning som bedriver rundradioverksam-
het, om det genom beslutet har bestdmts att
valresultatet ska rittas eller nyval utlysas.

Vid vilfardsomradesval ska en forvaltnings-
domstols beslut delges dndringssokanden, vil-
fardsomradesstyrelsen och vélfardsomrades-
valndmnden, partiernas och de gemensamma
listornas valombud och, om det genom beslu-
tet har bestéimts att valresultatet ska réttas eller
nyval utlysas, justitieministeriet. Vilfdrdsom-
radesvalndmnden ska utan drdjsmaél tillkén-
nage en forvaltningsdomstols beslut genom att
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tillkdnnage forvaltningsdomstolens beslut ge-
nom att halla beslutet tillgéngligt for en tid av
sju dagar pa det sitt som valfardsomradets till-
kénnagivanden gors kidnda.

Vid kommunalval ska foérvaltningsdomsto-
lens beslut delges @ndringssékanden, kom-
munstyrelsen och den kommunala centralval-
ndmnden, partiernas och de gemensamma lis-
tornas valombud och, om det genom beslutet
har bestdmts att valresultatet ska réttas eller
nyval utlysas, justitieministeriet. Den kommu-
nala centralvalnimnden ska utan dréjsmal till-
kiannage forvaltningsdomstolens beslut ge-
nom att halla beslutet tillgingligt for en tid av
sju dagar pa det sétt som kommunala tillkadn-
nagivanden gors kidnda.

105 §
Fortsatta besvir

Over forvaltningsdomstolens beslut fir be-
svdr anforas hos hogsta forvaltningsdomsto-
len inom 30 dagar frdn delfdendet av beslutet.

Om det i beslutet har bestdmts att valresul-
tatet ska rattas eller nyval utlysas, har de be-
svarsratt som ndmns i 101 § samt vid valfards-
omradesval dven vilfairdsomradesstyrelsen
och vid kommunalval d&ven kommunstyrelsen.
De som inte har delgetts beslutet sarskilt anses
ha fatt kinnedom om beslutet nér beslutet
forsta gangen kungjordes i en sdndning fran
en inrdttning som bedriver rundradioverksam-
het eller nir man borjade halla beslutet till-
gingligt pa det sétt som avses i 104 §.

Pad delgivning och kungérande av hogsta
forvaltningsdomstolens beslut tillimpas vad
som i 104 § bestims om forvaltningsdomsto-
lens beslut.

Féreslagen lydelse

halla beslutet tillgéngligt for en tid av sju da-
gar pa det sétt som valfardsomradets tillkén-
nagivanden gors kinda.

Vid kommunalval ska en férvaltningsdom-
stols beslut delges éndringssdkanden, kom-
munstyrelsen och den kommunala centralval-
ndmnden, partiernas och de gemensamma lis-
tornas valombud och, om det genom beslutet
har bestdmts att valresultatet ska rittas eller
nyval utlysas, justitieministeriet. Den kommu-
nala centralvalnimnden ska utan dr6jsmal till-
kdnnage en forvaltningsdomstols beslut ge-
nom att halla beslutet tillgangligt for en tid av
sju dagar pa det sétt som kommunala tillkan-
nagivanden gors kidnda.

105 §
Fortsatta besvir

Den regionala forvaltningsdomstolens be-
slut fdr inte verkstdllas forrdn ansokan om be-
svdrstillstand har avgjorts genom ett beslut
som vunnit laga kraft, om inte hégsta forvalt-
ningsdomstolen bestimmer ndgot annat.

Om det 1 beslutet har bestamts att valresul-
tatet ska rattas eller nyval utlysas, har de be-
svarsratt som ndmns i 101 § samt vid véalfards-
omradesval dven vilfairdsomradesstyrelsen
och vid kommunalval d&ven kommunstyrelsen.
De som inte har delgetts beslutet sarskilt anses
ha fatt kinnedom om beslutet nér beslutet
forsta gangen kungjordes i en sdndning fran
en inrdttning som bedriver rundradioverksam-
het eller nir man borjade halla beslutet till-
gingligt pa det sétt som avses i 104 §.

(upphavs)

Denna trider i den
20 .

Vid sokande av dndring i beslut som fattats
fore ikrafttrddandet av denna lag tillimpas de

bestammelser som gdllde vid ikrafttrdidandet.

lag kraft
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Lag

om indring av 33 § i lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om offentlighet i myndigheternas verksamhet (621/1999) 33 § 2 mom., sadant

det lyder i lag 853/2020, som foljer:

Gdllande lydelse
338§

Andringssékande

Om en betalningsskyldig anser att ett fel har
intraffat nér en avgift som avses i lagen om
grunderna for avgifter till staten (150/1992),
lagen om vilfardsomraden (611/2021) eller
kommunallagen (410/2015) med stod av 34 §
i denna lag har faststéllts, far den betalnings-
skyldige begidra omprovning betriffande av-
giften inom sex ménader fran det att avgiften
faststélldes. P4 begiran om omprdvning till-
lampas 1 Ovrigt bestimmelserna i forvalt-
ningslagen (434/2003).

Vid sokande av dndring i andra beslut och
beslut som har meddelats med anledning av en
begiran om omprovning tillimpas lagen om
rattegdng i forvaltningsdrenden (808/2019).

Forvaltningsdomstolens beslut i ett drende
som avses i 1 mom. far dock inte Gverklagas
genom besvar.

Pé sokande av dndring i drenden som géller
rattegdngens offentlighet tillimpas vad som
foreskrivs 1 lagen om offentlighet vid rétte-
géng 1 allminna domstolar och i lagen om of-
fentlighet vid réttegéng i forvaltningsdomsto-
lar.
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338§

Andringssokande

Om en betalningsskyldig anser att ett fel har
intraffat nér en avgift som avses i lagen om
grunderna for avgifter till staten (150/1992),
lagen om vilfardsomraden (611/2021) eller
kommunallagen (410/2015) med stod av 34 §
i denna lag har faststéllts, far den betalnings-
skyldige begidra omprovning betriffande av-
giften inom sex ménader fran det att avgiften
faststélldes. P4 begiran om omprovning till-
lampas 1 Ovrigt bestimmelserna i forvalt-
ningslagen (434/2003).

Vid sokande av dndring i andra beslut och
beslut som har meddelats med anledning av en
begiran om omprovning tillimpas lagen om
rattegdng 1 forvaltningsérenden (808/2019). /
beslut av statsrddets allmdinna sammantrdide
soks dock dndring genom besvdr hos den reg-
ionala forvaltningsdomstolen.

Forvaltningsdomstolens beslut i ett drende
som avses i 1 mom. far dock inte dverklagas
genom besvar.

P& sokande av dndring i drenden som géller
rattegdngens offentlighet tillimpas vad som
foreskrivs 1 lagen om offentlighet vid rétte-
gang i allminna domstolar och i lagen om of-
fentlighet vid réttegéng i forvaltningsdomsto-
lar.

Denna  lag  trdder i kraft den

20 .
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Féreslagen lydelse
Vid sokande av dndring i beslut som fattats

fore ikrafttridandet av denna lag tillimpas de

bestammelser som gdllde vid ikrafttrddandet.

Lag

om indring av lagen om offentlighet vid ritteging i forvaltningsdomstolar

I enlighet med riksdagens beslut

dndras ilagen om offentlighet vid réttegang i férvaltningsdomstolar (381/2007) 10 § 3 mom.,
13 § 1 mom. och 20 §, avdem 13 § 1 mom. sddant det lyder i lag 816/2019 och 20 § sddan den
lyder i lagarna 905/2015 och 816/2019, som foljer:

Gallande lydelse
10 §

Offentlighet vid muntlig forhandling

Var och en har ritt att narvara vid en muntlig
forhandling i ett drende, om inte nagot annat
foreskrivs 1 denna lag eller i ndgon annan lag.

Forvaltningsdomstolen skall senast nir sam-
mantradet borjar limna meddelande om munt-
lig forhandling och uppge de drenden som
skall behandlas under forhandlingen samt vil-
ken sammansittning domstolen har vid for-
handlingen.

Pa syn som forréttas av forvaltningsdomsto-
len tillimpas vad som i denna lag foreskrivs
om muntlig forhandling.

13§
Begrinsning av allmdnhetens ndrvarordtt

Forvaltningsdomstolen far begriansa allmén-
hetens nérvaro vid offentlig forhandling, om
det behovs for att ett vittne, nigon annan som
ska horas eller en rattegangspart eller den som
star i etti 69 § 1 mom. i lagen om rétteging i
forvaltningsdarenden avsett forhallande till en
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Foreslagen lydelse
10 §

Offentlighet vid muntlig forhandling

Var och en har ritt att ndrvara vid en muntlig
forhandling i ett drende, om inte nigot annat
foreskrivs 1 denna lag eller i ndgon annan lag.

Forvaltningsdomstolen skall senast nir sam-
mantradet borjar limna meddelande om munt-
lig forhandling och uppge de drenden som
skall behandlas under forhandlingen samt vil-
ken sammansittning domstolen har vid for-
handlingen.

P& muntlig forberedelse, syn och inspektion
som forrittas av forvaltningsdomstolen till-
lampas vad som i denna lag foreskrivs om
muntlig férhandling.

13§
Begrinsning av allmdnhetens ndrvarordtt

Forvaltningsdomstolen fér begransa allmén-
hetens nérvaro vid offentlig forhandling, om
det behovs for att ett vittne, nigon annan som
ska horas eller en rattegangspart eller den som
starietti 69 § 1 mom. i lagen om réttegang i
forvaltningsarenden avsett forhallande till en
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sadan person ska kunna skyddas mot hot mot
liv eller hilsa. Forvaltningsdomstolen fér be-
gransa allménhetens nérvaro vid offentlig for-
handling ocksa om det behdvs for att undvika
trangsel eller av orsaker som beror pé forema-
let for en synefOrrittning.

Forvaltningsdomstolen far forbjuda perso-
ner under 15 &r att nérvara vid offentlig for-
handling, om det kan vara skadligt for dem att
vara ndrvarande.

20 §

Andringssékande i beslut i forvaltningsdren-
den

Ett i denna lag avsett forvaltningsbeslut som
en forvaltningsdomstol, forsdkringsdomstolen
eller marknadsdomstolen har fattat far dver-
klagas genom besvér hos hogsta forvaltnings-
domstolen.

Ettidenna lag avsett forvaltningsbeslut som
har fattats av en besvdrsnimnd som omfattas
av besvdrssystemet under forsdkringsdomsto-
len far overklagas genom besvdr hos forsdk-
ringsdomstolen.  Forvaltningsbeslut — som
andra besvdrsndmnder har fattat far overkla-
gas genom besvir hos forvaltningsdomstolen.
Over forsdkringsdomstolens och forvaltnings-
domstolens beslut med anledning av besviren
far besvir anforas hos hégsta forvaltnings-
domstolen endast om hogsta forvaltningsdom-
stolen beviljar besvdrstillstand.

1 fraga om dndringssokande gdller i 6vrigt
det som bestdms ilagen om réttegang i forvalt-
ningsédrenden.

Féreslagen lydelse

sadan person ska kunna skyddas mot hot mot
liv eller hilsa. Forvaltningsdomstolen féar be-
gransa allménhetens nérvaro vid offentlig for-
handling ocksa om det behdvs for att undvika
trangsel eller av orsaker som beror pd forema-
let for en syneforrittning eller inspektion.

Forvaltningsdomstolen far forbjuda perso-
ner under 15 &r att nérvara vid offentlig for-
handling, om det kan vara skadligt for dem att
vara narvarande.

20 §

Andringssékande i beslut i forvaltningsdren-
den

Ett i denna lag avsett beslut i ett forvalt-
ningsdrende far 6verklagas genom besvir Aos
forvaltningsdomstolen. Bestimmelser om so-
kande av dndring i forvaltningsdomstol finns i
lagen om rdttegdng i forvaltningsdrenden.

(upphivs)

(upphivs)

Denna  lag trider i  kraft den
20 .

Vid sokande av dndring i beslut som fattats
fore ikrafttridandet av denna lag tillimpas de
bestammelser som gidllde vid ikrafttrddandet.
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Lag
om indring av 130 § i beredskapslagen
I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 beredskapslagen (1552/2011) 130 §, sadan den lyder delvis éndrat i lag 875/2020,
som foljer:

Gdllande lydelse Foreslagen lydelse
130 § 130 §
Andringssékande Andringssékande
Beslut enligt denna lag som fattats av stats-  Bestdmmelser om sokande av dndring i for-

rddet, ett ministerium eller Finlands Bank far valtningsdomstol finns i lagen om rdttegdng i
overklagas hos hogsta forvaltningsdomstolen.  forvaltningsdrenden (808/2019).

Ovriga beslut enligt denna lag far overklagas

hos forvaltningsdomstolen.

Vid s6kande av dndring tillimpas i 6vrigt la-  Ett forvaltningsbeslut ska dock trots dnd-
gen om rittegdng 1 forvaltningsédrenden ringssékande iakttas genast, om inte en for-
(808/2019). Ett forvaltningsbeslut ska dock valtningsdomstol bestimmer nagot annat.
trots besvar iakttas genast, om inte besvars-
myndigheten bestimmer nigot annat.

Denna  lag trider i kraft den
20 .

Vid sokande av dndring i beslut som fattats
fore ikrafttridandet av denna lag tillimpas de
bestammelser som gdllde vid ikrafttrddandet.

Lag
om indring av domstolslagen
I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1 domstolslagen (673/2016) 17 kap. 15 § 1 mom. 1 punkten underpunkt b och f, 19 a

kap. 7 § 4 mom. samt 23 kap. 1 § 1 mom., 2 § 1 och 2 mom., 3 § 1 och 2 mom., 5 § 1 mom., 6
§ 1 och 3 mom. och 8 § 2 mom., av dem 17 kap. 15 § 1 mom. 1 punkten underpunkt b och f'i
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lag 860/2017, 19 a kap. 7 § 4 mom. i lag 209/2019 samt 23 kap. 6 § 1 och 3 mom. och 8 § 2
mom. i lag 842/2020, och

fogas till 23 kap. en ny 9 § som foljer:

Gdllande lydelse
17 kap.
Sakkunnigledaméoter
15§

Forslag till forordnande av de av forsdk-
ringsdomstolens sakkunnigledamoter som
ska vara insatta i forhdllandena inom arbets-
livet eller foretagsverksamheten eller i mili-
tdarskadedrenden

Av de av forsdkringsdomstolens sakkunnig-
ledamoter som ska vara insatta i forhallandena
inom arbetslivet eller foretagsverksamheten
eller i militdrskadedrenden forordnas

1) de ledamoéter som é&r insatta i forhallan-
dena inom arbetslivet och pa arbetsmarknaden
eller i foretagsverksamhet pa forslag av

a) representativa arbetsgivar- och arbetsta-
garorganisationer,

b) kommunala arbetsmarknadsverket och
huvudavtalsorganisationer som representerar
kommunala tjinsteinnehavare och arbetsta-
gare,

c) statens arbetsmarknadsverk och de mest
representativa centralorganisationerna for sta-
tens tjinstemin och arbetstagare,

d) de mest representativa foretagarorgani-
sationerna,

e) de mest representativa lantbruksforeta-
garorganisationerna, och

f) forsvarsministeriet och de mest represen-
tativa av de organisationer som &r insatta i er-
sdttningstagarnas forhallanden, ndr det &r
frdga om drenden som giller olycksfall i mili-
tartjanst, samt

2) de ledaméter som dr fortrogna med mili-
tirskadedrenden och insatta i erséttningstagar-
nas forhallanden pa forslag av de mest repre-
sentativa centralorganisationerna for ersatt-
ningstagarna och de militdra ledamdterna pa
forslag av forsvarsministeriet.

For att de i 1 mom. avsedda aktorernas for-
slag ska bli beaktade ska aktdrerna i forslagen
uppge minst dubbelt s manga kandidater som
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Foreslagen lydelse
17 kap.

Sakkunnigledamoter
15§

Forslag till forordnande av de av forsdk-
ringsdomstolens sakkunnigledamoter som
ska vara insatta i forhdllandena inom arbets-
livet eller foretagsverksamheten eller i mili-
tarskadedrenden

Av de av forsdkringsdomstolens sakkunnig-
ledamoter som ska vara insatta i forhdllandena
inom arbetslivet eller foretagsverksamheten
eller i militdrskadedrenden forordnas

1) de ledamoter som é&r insatta i forhallan-
dena inom arbetslivet och pé arbetsmarknaden
eller i foretagsverksamhet pé forslag av

a) representativa arbetsgivar- och arbetsta-
garorganisationer,

b) Kommun- och vilfdrdsomrddesarbetsgi-
varna KT och huvudavtalsorganisationer som
representerar kommunernas och vilfirdsom-
rddenas tjdnsteinnehavare och arbetstagare,

c¢) statens arbetsmarknadsverk och de mest
representativa centralorganisationerna for sta-
tens tjinstemin och arbetstagare,

d) de mest representativa foretagarorgani-
sationerna,

e) de mest representativa lantbruksforeta-
garorganisationerna, och

f) forsvarsministeriet och de mest represen-
tativa av de organisationer som &r insatta i er-
sattningstagarnas forhallanden, ndr det &r
frdga om drenden som giller olycksfall i mili-
tartjanst eller i krishantering, samt

2) de ledaméter som dr fortrogna med mili-
tirskadedrenden och insatta i erséttningstagar-
nas forhallanden pé forslag av de mest repre-
sentativa centralorganisationerna for ersatt-
ningstagarna och de militéra ledamd&terna pa
forslag av forsvarsministeriet.

For att de i 1 mom. avsedda aktdrernas for-
slag ska bli beaktade ska aktdrerna i forslagen
uppge minst dubbelt s manga kandidater som
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Gdllande lydelse

det finns medlemmar att utse. Till forslagen
ska det fogas utredning som visar att de fore-
slagna personerna samtycker till att utses till
ledaméter.

Innan forsdkringsdomstolen goér en fram-
stillning om forordnande ska forsékringsdom-
stolen av de aktorer som avses i 1 mom. be-
gira forslag pa de sakkunnigledaméter som
ska forordnas. Ledamoterna forordnas dven
om inget forslag har ldmnats inom en av for-
sdkringsdomstolen utsatt tid eller det forslag
som har ldmnats &r bristfélligt och ett forslag
trots begédran inte lamnas eller det bristfélliga
forslaget inte kompletteras. Forsakringsdom-
stolen kan begéra ett nytt forslag, om kandida-
terna inte uppfyller de allménna grunderna for
tjdnsteutndmning.

P& en person som stér i anstéllningsforhal-
lande till en sddan organisation som avses i 1
mom. och som skoter den kandidatnominering
som avses 1 denna paragraf tillimpas bestdm-
melserna om straffréttsligt tjdnsteansvar.

19 a kap.

Domstolsverket

78

Tillsdttning av direktion och direktionens
sammansdttning

Statsradet tillsdtter Domstolsverkets direkt-
ion for fem ar i sinder utifran den grupp av
kandidater till ledamdter som nominerats i en-
lighet med 8 §.

I direktionen ingér en domare fran hogsta
domstolen, en domare fran hogsta forvalt-
ningsdomstolen och en hovrittsdomare, en
tingsrittdomare, en domare fran forvaltnings-
domstolarna och en domare fran specialdom-
stolarna. I direktionens sammanséttning ingar
dessutom en ledamot som hor till domstolar-
nas Ovriga anstdllda och en ledamot som har
sakkunskap i synnerhet i ledning av den of-
fentliga forvaltningen. Varje ledamot har en
personlig erséttare.

En av domarledamdterna ska vara chefsdo-
mare vid en hovritt eller en tingsrétt och en

Féreslagen lydelse

det finns medlemmar att utse. Till for-slagen
ska det fogas utredning som visar att de fore-
slagna personerna samtycker till att utses till
ledaméter.

Innan forsdkringsdomstolen goér en fram-
stillning om forordnande ska forsdkrings-
domstolen av de aktdrer som avses i 1 mom.
begéra forslag pa de sakkunnigledaméter som
ska forordnas. Ledamoterna forordnas dven
om inget forslag har ldmnats inom en av for-
sdkringsdomstolen utsatt tid eller det forslag
som har ldmnats &r bristfilligt och ett forslag
trots begéran inte lamnas eller det bristfélliga
forslaget inte kompletteras. Forsakringsdom-
stolen kan begéra ett nytt forslag, om kandida-
terna inte uppfyller de allminna grunderna for
tjdnsteutndmning.

P& en person som stér i anstédllningsforhél-
lande till en sddan organisation som avses i 1
mom. och som skoéter den kandidatnominering
som avses i denna paragraf tillimpas bestdm-
melserna om straffrattsligt tjinsteansvar.

19 a kap.

Domstolsverket

78

Tillsdttning av direktion och direktionens
sammansdttning

Statsradet tillsdtter Domstolsverkets direkt-
ion for fem ar i sinder utifran den grupp av
kandidater till ledamdter som nominerats i en-
lighet med 8 §.

I direktionen ingér en domare frén hogsta
domstolen, en domare fran hogsta forvalt-
ningsdomstolen och en hovréttsdomare, en
tingsrittdomare, en domare frén forvaltnings-
domstolarna och en domare fran specialdom-
stolarna. I direktionens sammanséttning ingar
dessutom en ledamot som hor till domstolar-
nas Ovriga anstillda och en ledamot som har
sakkunskap i synnerhet i ledning av den of-
fentliga forvaltningen. Varje ledamot har en
personlig erséttare.

En av domarledamdterna ska vara chefsdo-
mare vid en hovritt eller en tingsrétt och en
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Gdllande lydelse

chefsdomare vid en forvaltningsdomstol eller
en specialdomstol.

En riksdagsledamot eller en ledamot av
Alands lagting, en medlem av statsradet eller
en ledamot av Alands landskapsregering, ett
kommunfullméktige eller en kommunstyrelse
far inte ingéd i Domstolsverkets direktion.

23 kap.

Andringssokande

1§

Sokande av dndring i beslut om tillstand for
bisyssla

Ett domstolsbeslut som giller ett i 9 kap. 5
§ avsett tillstdnd for bisyssla far overklagas
genom besvér hos hogsta forvaltningsdomsto-
len. Besvér over ett beslut av hogsta domsto-
len eller hogsta forvaltningsdomstolen anfors
dock hos respektive domstol, dér drendet be-
handlas i plenum.

Beslutet ska iakttas trots dndringssdkande,
om inte fullféljdsdomstolen bestimmer négot
annat.

28

Sokande av dndring i beslut om skriftlig var-
ning

Ett i 15 kap. 1 § avsett beslut om att ge en
skriftlig varning far dverklagas genom besvir.
Arendet ska behandlas skyndsamt som et
rattskipningsdrende vid fullfoljdsdomstolen.

Ett beslut som gdller skriftlig varning far
overklagas enligt foljande:

1) ett beslut av lagmannen vid en tingsriditt
hos hovrdtten,

2) ett beslut av presidenten vid en hovritt
eller vid arbetsdomstolen hos hogsta domsto-
len,

Féreslagen lydelse

chefsdomare vid en forvaltningsdomstol eller
en specialdomstol.

En riksdagsledamot eller en ledamot av
Alands lagting, en medlem av statsradet eller
en ledamot av Alands landskapsregering, ett
vdlfardsomrddesfullmdktige, en vilfdrdsom-
rdadesstyrelse, ett kommunfullmaiktige eller en
kommunstyrelse far inte ingd i Domstolsver-
kets direktion.

23 kap.

Andringssokande

1§

Sokande av dndring i beslut om tillstdand for
bisyssla

Ett domstolsbeslut som giller ett i 9 kap. 5
§ avsett tillstdnd for bisyssla far overklagas
genom besvir hos forvaltningsdomstolen. Be-
svar over ett beslut av hogsta domstolen eller
hogsta forvaltningsdomstolen anfors dock hos
respektive domstol, dir drendet behandlas i
plenum.

Beslutet ska iakttas trots dndringssdkande,
om inte fullféljdsdomstolen bestimmer négot
annat.

28

Sokande av dndring i beslut om skriftlig var-
ning

Ett i 15 kap. 1 § avsett beslut om att ge en
skriftlig varning far 6verklagas genom besvar
hos forvaltningsdomstolen. Besvir dver ett
beslut av hogsta domstolens eller hogsta for-
valtningsdomstolens president anfors dock
hos respektive domstol, ddr drendet behand-
las i plenum.

Arendet ska behandlas skyndsamt vid full-
foljdsdomstolen.
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Gdllande lydelse

3) ett beslut av overdomaren vid en forvalt-
ningsdomstol, marknadsdomstolen eller for-
sdkringsdomstolen hos hégsta forvaltnings-
domstolen,

4) ett beslut av hégsta domstolens president
eller hogsta forvaltningsdomstolens president
hos respektive domstol, ddr drendet behand-
las i plenum.

Besviren ska inom 30 dagar frén delfaendet
av beslutet ldmnas till den domstol dir doma-
ren dr anstilld. Domstolen ska utan drdjsmél
till fullféljdsdomstolen sénda besvérsskriften
med bilagor, en kopia av det beslut som &ver-
klagas och chefsdomarens utldtande med an-
ledning av 6verklagandet.

Beslutet ska iakttas trots &dndringssokande,
om inte fullféljdsdomstolen bestimmer négot
annat.

38§

Sokande av dndring i beslut om avstdngning
frdn tjdnsteutévning

Ett i 15 kap. 2 § avsett beslut om avsting-
ning frdn tjénsteutovning fir overklagas ge-
nom besvir. Arendet ska behandlas skynd-
samt som ett rdttskipningsdrende vid full-
foljdsdomstolen.

Beslutet far éverklagas enligt foljande:

1) ett beslut av tingsrdtten hos hovriitten,

2) ett beslut av en hovritt eller arbetsdom-
stolen hos héogsta domstolen,

3) ett beslut av en forvaltningsdomstol,
marknadsdomstolen eller forsdkringsdomsto-
len hos hogsta forvaltningsdomstolen,

4) ett beslut av hogsta domstolen eller
hogsta forvaltningsdomstolen hos respektive
domstol, dir drendet behandlas i plenum.

Besviren ska inom 30 dagar fran delfdendet
av beslutet ldmnas till den domstol diar doma-
ren dr anstdlld. Domstolen ska utan drdjsmal
till fullfoljdsdomstolen sénda besvirsskriften
med bilagor, en kopia av det beslut som over-
klagas och domstolens utldtande med anled-
ning av 6verklagandet.

Féreslagen lydelse

Besviren ska inom 30 dagar frén delfaendet
av beslutet ldmnas till den domstol dir doma-
ren dr anstilld. Domstolen ska utan drdjsmél
till fullféljdsdomstolen sénda besvéarsskriften
med bilagor, en kopia av det beslut som &ver-
klagas och chefsdomarens utlatande med an-
ledning av 6verklagandet.

Beslutet ska iakttas trots &ndringssokande,
om inte fullféljdsdomstolen bestimmer négot
annat.

38

Sokande av dndring i beslut om avstdangning
frdn tjdnsteutévning

Ett i 15 kap. 2 § avsett beslut om avsting-
ning fran tjansteutdvning far dverklagas ge-
nom besvar hos forvaltningsdomstolen. Be-
svdr over ett beslut av hogsta domstolen eller
hogsta forvaltningsdomstolen anfors dock hos
respektive domstol, ddr drendet behandlas i
plenum.

Arendet ska behandlas skyndsamt vid full-
foljdsdomstolen.

Besviren ska inom 30 dagar frén delfiendet
av beslutet ldmnas till den domstol diar doma-
ren dr anstilld. Domstolen ska utan drdjsmal
till fullfoljdsdomstolen sénda besvirsskriften
med bilagor, en kopia av det beslut som Sver-
klagas och domstolens utldtande med anled-
ning av 6verklagandet.
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Gdllande lydelse

Beslutet ska iakttas trots dndringssokande,
om inte fullféljdsdomstolen bestimmer nagot
annat.

5§

Sokande av dndring i beslut om befrielse av
sakkunnigledamdter fran uppdraget

Etti17 kap. 21 § avsett beslut av en forvalt-
ningsdomstol eller forsdkringsdomstolen om
befrielse av en sakkunnigledamot fran sitt
uppdrag far overklagas hos hogsta forvalt-
ningsdomstolen. Arendet ska behandlas
skyndsamt vid fullféljdsdomstolen.

Beslutet ska iakttas trots dndringssdkande,
om inte fullféljdsdomstolen bestimmer négot
annat.

68§

Sokande av dndring i domarutbildnings-
ndmndens beslut

Omprdvning av beddmningen av prov som
avses i 18 kap. 2 § eller 6 § 1 mom. far begiras
inom 14 dagar fran delfidendet av beslutet. Be-
stimmelser om begédran om omprovning finns
1 forvaltningslagen (434/2003). Ett beslut med
anledning av begédran om omprovning far inte
overklagas genom besvir.

Ett beslut om utndmning av en tingsnotarie
fér inte 6verklagas genom besvir.

Andring i andra beslut som domarutbild-
ningsndmnden har meddelat far sokas genom
besvir hos forvaltningsdomstolen. Forvalt-
ningsdomstolens beslut far inte dverklagas ge-
nom besvér. Vid sokande av dndring i forvalt-
ningsdomstol tilldmpas i ovrigt lagen om rdt-
tegang i forvaltningsdrenden.

8§
Sokande av dndring i Domstolsverkets beslut

Omprovning far begiras i friga om beslut
som Domstolsverket fattat med stod av 19 a
kap. Bestimmelser om begéran om omprov-
ning finns i forvaltningslagen.

Féreslagen lydelse

Beslutet ska iakttas trots dndringssdkande,
om inte fullféljdsdomstolen bestimmer nagot
annat.

5§

Sokande av dndring i beslut om befrielse av
sakkunnigledamdter fran uppdraget

Etti 17 kap. 21 § avsett beslut om befrielse
av en sakkunnigledamot fran sitt uppdrag far
overklagas genom besvir hos forvaltnings-
domstolen. Arendet ska behandlas skyndsamt
vid fullf6ljdsdomstolen.

Beslutet ska iakttas trots dndringssdkande,
om inte fullféljdsdomstolen bestimmer négot
annat.

68§

Sokande av dndring i domarutbildnings-
ndmndens beslut

Omprovning av beddmningen av prov som
avses i 18 kap. 2 § eller 6 § 1 mom. far begéras
inom 14 dagar fran delfdendet av beslutet. /
frdaga om omprévningsforfarandet tilldmpas i
ovrigt vad som foreskrivs i forvaltningslagen
(434/2003). Ett beslut med anledning av en
begédran om omprovning far inte verklagas
genom besvar.

Ett beslut om utndmning av en tingsnotarie
fér inte 6verklagas genom besvir.

Andring i andra beslut som domarutbild-
ningsnidmnden har meddelat far sokas genom
besvir hos forvaltningsdomstolen. Forvalt-
ningsdomstolens beslut far inte dverklagas ge-
nom besvar.

8§
Sokande av dndring i Domstolsverkets beslut

Omprovning far begéras i friga om beslut
som Domstolsverket fattat med stod av 19 a
kap. Bestimmelser om begidran om omprov-
ning finns 1 forvaltningslagen.
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Gdllande lydelse Foreslagen lydelse

Domstolsverkets beslut med anledning av.~ Domstolsverkets beslut med anledning av
en begédran om omprovning far dverklagas ge- en begéran om omprovning far 6verklagas ge-
nom besvir hos den forvaltningsdomstol som nom besvir hos forvaltningsdomstolen.
bestdms enligt verkets placeringsort. Vid so-
kande av dndring i forvaltningsdomstol till-
ldmpas i ovrigt lagen om rdttegdng i forvalt-
ningsdrenden.

98§

Hanvisning till lagen om rdttegang i forvalt-
ningsdrenden

Vid sékande av dndring i forvaltningsdom-
stol tillimpas vad som foreskrivs i lagen om
rdttegang i forvaltningsdrenden, om inte nd-
got annat foreskrivs i denna lag.

Denna  lag trider i kraft den
20 .

Vid sokande av dndring i beslut som fattats
fore ikrafttrddandet av denna lag tillimpas de
bestdmmelser som gdllde vid ikrafttrdidandet.

Lag
om indring av 6 § i lagen om riittegang i forsikringsdomstolen
I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om rittegang i forsakringsdomstolen (677/2016) 6 § 1 mom. 4 och 8 punkten
som foljer:

Gdllande lydelse Foreslagen lydelse
6§ 68§
Ledaméter insatta i forhdllandena inom ar-  Ledamdter insatta i forhdllandena inom ar-
betslivet eller foretagsverksamhet i samman-  betslivet eller foretagsverksamhet i samman-
sdttningen sdttningen

Beroende pa maélets eller drendets art ingdr ~ Beroende pa maélets eller drendets art ingar
det i forsdkringsdomstolens sammansattning det i forsdkringsdomstolens sammanséttning
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Gdllande lydelse

enligt 2 § dessutom tva ledamoter som ar in-
satta i forhéllandena inom arbetslivet och ar-
betsmarknaden eller med foretagsverksamhet,
om det dr friga om

1) mal eller 4renden som giller arbetspens-
ion for personer i privatrittsligt arbetsavtals-
forhallande,

2) mal eller drenden som géller olycksfalls-
forsakring,

3) arbetsloshetsdagpenning, arbetsmark-
nadsstod, arbetskraftspolitiskt utbildnings-
stod, utbildningsdagpenning, vuxenutbild-
ningsstdd, erséttning for uppehélle, alterne-
ringserséttning, 16negaranti eller drenden dér
ansdokan om medlemskap i en arbetsloshets-
kassa har forkastats eller en medlem uteslutits
ur arbetsloshetskassan,

4) mal eller drenden som giller for-
vérvspension i kommunal anstéillning,

5) drenden som géller forvarvspension for
personer i statens tjdnst eller dirmed jAmfor-
bar tjénst,

6) méil eller drenden som giller for-
vérvspension for foretagare,

7) mal eller drenden som géller for-
vérvspension eller olycksfallsforsdkring for
lantbruksforetagare och personer som arbetat
1 uppgifter som kan jdmforas med lantbruks-
foretagares uppgifter,

8) maél eller drenden som géller olycksfall i
militdrtjanst.

I mal eller drenden som avses i 1 mom. 1-5
och 8 punkten ska den ena av de ledamoter
som avses i det momentet och som deltar i be-
handlingen representera arbetsgivarsidan och
den andra representera arbetstagarsidan.

84

Féreslagen lydelse

enligt 2 § dessutom tva ledamoter som dr in-
satta i forhdllandena inom arbetslivet och ar-
betsmarknaden eller med foretagsverksamhet,
om det dr friga om

1) mal eller 4renden som giller arbetspens-
ion for personer i privatrittsligt arbetsavtals-
forhallande,

2) mal eller drenden som giller olycksfalls-
forsakring,

3) arbetsloshetsdagpenning, arbetsmark-
nadsstod, arbetskraftspolitiskt utbildnings-
stod, utbildningsdagpenning, vuxenutbild-
ningsstdd, erséttning for uppehélle, alterne-
ringserséttning, l6negaranti eller drenden dér
ansdokan om medlemskap i en arbetsloshets-
kassa har forkastats eller en medlem uteslutits
ur arbetsloshetskassan,

4) mal eller drenden som giller for-
varvspension i anstdllning hos ett vilfirdsom-
rade eller en kommun,

5) drenden som géller forvarvspension for
personer i statens tjinst eller ddrmed jAmfor-
bar tjénst,

6) méil eller drenden som giller for-
vérvspension for foretagare,

7) mal eller drenden som giller for-
vérvspension eller olycksfallsforsdkring for
lantbruksforetagare och personer som arbetat
1 uppgifter som kan jamforas med lantbruks-
foretagares uppgifter,

8) maél eller drenden som géller olycksfall i
militartjanst eller krishantering.

I mél eller drenden som avses i | mom. 1-5
och 8 punkten ska den ena av de ledamoéter
som avses i det momentet och som deltar i be-
handlingen representera arbetsgivarsidan och
den andra representera arbetstagarsidan.

Denna trdder i den

20 .

lag kraft
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Lag

om éindring av lagen om ritteging i arbetsdomstolen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om réttegang i arbetsdomstolen (646/1974) 1 § 1 mom., 11 § 1 mom., 13 § 2—
5 mom. och 46 §, avdem 1 § 1 mom. 11 § 1 mom. och 13 § 5 mom. sddana de lyder i lag
102/2012 och 13 § 2 mom. sadant det lyder i lag 722/1997 och 13 § 3 och 4 mom. sadana de

lyder i lag 252/1994, som f6ljer:

Gdllande lydelse
1§

Arbetsdomstolen handldgger och avgor i
egenskap av specialdomstol tvistemal anga-
ende arbetskollektivavtal for arbetstagare och
tjidnstekollektivavtal for tjanstemén samt tvis-
ter som grundar sig pa lagen om kollektivavtal
(436/1946), lagen om statens tjanstekollektiv-
avtal (664/1970), lagen om kommunala tjéns-
tekollektivavtal (669/1970), lagen om den
evangelisk-lutherska kyrkans tjanstekollek-
tivavtal (968/1974), 10-13 kap. i lagen om
riksdagens tjanstemdn (1197/2003), 12-16
kap. i lagen om Finlands Banks tjanstemén
(1166/1998) och 7 och 8 kap. i lagen om repu-
blikens presidents kansli (100/2012), da fra-
gan giller

1) arbets- eller tjanstekollektivavtalets gil-
tighet, bestand, innebord och omfattning samt
den ritta tolkningen av en bestimd avtals-
punkt,

2) om nagot forfarande stir i dverensstim-
melse med arbets- eller tjidnstekollektivavtal
eller ovan ndmnda forfattningar, eller

3) pafoljd av forfarande som strider mot ar-
bets- eller tjanstekollektivavtal eller ovan
nimnda forfattningar, dock inte i frdga om
straffpafoljd eller disciplindr pafoljd.

Beror en forpliktelse till fullgorelse eller till-
lampning av arbets- eller tjanstekollektivavtal
1 ett visst enstaka fall pd avgorandet i en ovan
avsedd tvist, kan arbetsdomstolen samtidigt
handlégga och avgora dven talan ddrom. An-
ser sig arbetsdomstolen inte kunna avgora ett
sadant yrkande, skall parten anvisas att vicka
talan vid behorig domstol.
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Foreslagen lydelse
1§

Arbetsdomstolen handldgger och avgor i
egenskap av specialdomstol tvisteméal anga-
ende arbetskollektivavtal for arbetstagare och
tjidnstekollektivavtal for tjanstemén samt tvis-
ter som grundar sig pa lagen om kollektivavtal
(436/1946), lagen om statens tjanstekollektiv-
avtal (664/1970), lagen om kommunernas och
vilfirdsomrddenas tidanstekollektivavtal
(669/1970), lagen om den evangelisk-lut-
herska kyrkans tjanstekollektivavtal
(968/1974), 10—13 kap. i lagen om riksdagens
tjidnstemén (1197/2003), 12—16 kap. i lagen
om Finlands Banks tjanstemén (1166/1998)
och 7 och 8 kap. i lagen om republikens presi-
dents kansli (100/2012), da fragan géller

1) arbets- eller tjanstekollektivavtalets gil-
tighet, bestand, innebord och omfattning samt
den ritta tolkningen av en bestimd avtals-
punkt,

2) om nagot forfarande stir i Overensstim-
melse med arbets- eller tjanstekollektivavtal
eller ovan ndmnda forfattningar, eller

3) pafoljd av forfarande som strider mot ar-
bets- eller tjanstekollektivavtal eller ovan
nimnda forfattningar, dock inte i friga om
straffpafoljd eller disciplinér pafoljd.

Beror en forpliktelse till fullgorelse eller till-
lampning av arbets- eller tjdnstekollektivavtal
1 ett visst enstaka fall pad avgorandet i en ovan
avsedd tvist, kan arbetsdomstolen samtidigt
handlégga och avgora dven talan ddrom. An-
ser sig arbetsdomstolen inte kunna avgdra ett
sadant yrkande, skall parten anvisas att vicka
talan vid behorig domstol.
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Gdllande lydelse

Arbetsdomstolen handldgger och avgor
dven i 9 § lagen om faststédllande av kollektiv-
avtals allmént bindande verkan (56/2001) av-
sedda besvir som géller kollektivavtals all-
mént bindande verkan och besvér som avses i
13 § lagen om arbetsradet och om vissa till-
stand till undantag inom arbetarskyddet
(400/2004) och som giller ett beslut av arbets-
radet med anledning av rittelseyrkande.

11§

Tvistemal som ankommer pa arbetsdomsto-
len kan med stdd av en bestimmelse i ett ar-
bets- eller tjanstekollektivavtal Gverlamnas till
skiljemén for att avgoras enligt lagen om skil-
jeforfarande (967/1992), dock inte nir det yr-
kas att ett kollektivavtal enligt lagen om kol-
lektivavtal eller ett tjanstekollektivavtal enligt
lagen om statens tjanstekollektivavtal, lagen
om kommunala tjénstekollektivavtal, lagen
om den evangelisk-lutherska kyrkans tjénste-
kollektivavtal, lagen om riksdagens tjénste-
méin, lagen om Finlands Banks tjdnstemén el-
ler lagen om republikens presidents kansli ska
forklaras hévt.

Om det enligt ett arbets- eller tjéanstekollek-
tivavtal forst ska foras underhandlingar om
forlikning 1 en tvist som géller eller foljer av
kollektivavtalet, far tvistefragan inte tas upp
till provning vid arbetsdomstolen forrén en sa-
dan underhandling forts, utom da det av om-
standigheterna framgér att kdranden inte &r
skyldig till att underhandlingar inte har forts.

13§

Talan som avser mal angéende tjénstekol-
lektivavtal anhdngiggors och fors av den som
dr part i avtalet, i eget namn dven pa deras vag-
nar som enligt tjanstekollektivavtalet &r
bundna dérav. Den som ar bunden av tjénste-
kollektivavtal i annan egenskap &n som part i
avtalet far upptrdda som kdrande endast om
han visar att en part i avtalet givit tillstind déar-
till eller végrat att anhdngiggora eller fora ta-
lan.

En forening som &r part i tjanstekollektivav-
tal for talan i arbetsdomstolen i eget namn
dven pa de tjdnsteméns och tjdnsteinnehavares
vagnar som inte dr bundna av tjanstekollektiv-
avtalet, men for vilkas anstéllningsférhéllande

Féreslagen lydelse

Arbetsdomstolen handldgger och avgor
dven 19 § lagen om faststdllande av kollektiv-
avtals allmént bindande verkan (56/2001) av-
sedda besvir som giller kollektivavtals all-
mént bindande verkan och besvér som avses i
13 § lagen om arbetsradet och om vissa till-
stand till undantag inom arbetarskyddet
(400/2004) och som giller ett beslut av arbets-
radet med anledning av rittelseyrkande.

11§

Tvistemal som ankommer pa arbetsdomsto-
len kan med stdd av en bestimmelse i ett ar-
bets- eller tjanstekollektivavtal ldmnas till av-
gorande enligt lagen om skiljeforfarande
(967/1992), dock inte nir det yrkas att ett kol-
lektivavtal enligt lagen om kollektivavtal eller
ett tjanstekollektivavtal enligt lagen om sta-
tens tjanstekollektivavtal, lagen om kommu-
nernas och vilfdrdsomrdadenas tjdnstekollek-
tivavtal, lagen om den evangelisk-lutherska
kyrkans tjanstekollektivavtal, lagen om riks-
dagens tjinstemén, lagen om Finlands Banks
tjidnstemén eller lagen om republikens presi-
dents kansli ska forklaras hévt.

Om det enligt ett arbets- eller tjanstekollek-
tivavtal forst ska foras underhandlingar om
forlikning i en tvist som géller eller foljer av
kollektivavtalet, far tvistefragan inte tas upp
till provning vid arbetsdomstolen forrén en sa-
dan underhandling forts, utom da det av om-
standigheterna framgér att kdranden inte &r
skyldig till att underhandlingar inte har forts.

13§

Talan som avser mal angéende tjinstekol-
lektivavtal anhéngiggors och fors av den som
dr part i avtalet, i eget namn dven pa deras vag-
nar som enligt tjanstekollektivavtalet &r
bundna dérav. Den som 4r bunden av tjénste-
kollektivavtal i annan egenskap &n som part i
avtalet fir upptrdda som kérande endast om
han visar att en part i avtalet givit tillstind dar-
till eller végrat att anhdngiggora eller fora ta-
lan.

En forening som &r part i tjanstekollektivav-
tal for talan i arbetsdomstolen i eget namn
dven pa de tjdnsteméns och tjdnsteinnehavares
vagnar som inte dr bundna av tjanstekollektiv-
avtalet, men for vilkas anstéllningsférhéllande
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Gdllande lydelse

staten, en kommun eller samkommun, den
evangelisk-lutherska kyrkan, dess forsamling,
forsamlingsforbund eller annan sammanslut-
ning av forsamlingar eller Finlands Bank inte
far bestdémma eller dverenskomma om villkor
som stér i strid med tjénstekollektivavtal.

Pa talan angaende tjanstekollektivavtal sva-
rar en part i avtalet for egen del och pé deras
viagnar som enligt tjdnstekollektivavtalet &r
bundna dérav. Den mot vilken ansprak fram-
stélls i talan skall dven alltid kallas att horas i
saken. P4 talan, vari yrkas pafoljd for asido-
sittande av bestimmelser i tjdnstekollektivav-
tal eller vidtagande av stridsatgérd eller delta-
gande i sddan annars &n péd grundavtal av be-
slut av kommunala arbetsmarknadsverket el-
ler den evangelisk-lutherska kyrkans avtalsde-
legation eller den forening som vidtagit atgér-
den, svarar personligen den mot vilken yrkan-
dena framstills.

Vad denna paragraf stadgar om part i avtal
dger motsvarande tillimpning pa forening
som avses i1 6 § 2 mom. lagen om statens tjéns-
tekollektivavtal, 6 § 2 mom. lagen om kom-
munala tjanstekollektivavtal och 6 § 2 mom.
lagen om den evangelisk-lutherska kyrkans
tjdnstekollektivavtal.

Kérande 1 ett sddant annat dn 1 1, 2 eller 3
mom. avsett mal som géller tillimpning av la-
gen om statens tjanstekollektivavtal, lagen om
kommunala tjénstekollektivavtal, lagen om
den evangelisk-lutherska kyrkans tjénstekol-
lektivavtal, lagen om riksdagens tjanstemén,
lagen om Finlands Banks tjdnstemén eller la-
gen om republikens presidents kansli &r sta-
ten, dock arbetsgivarforeningen eller afférs-
verket i de fall som avsesi3 a§ 1 mom. i la-
gen om statens tjanstekollektivavtal, kommu-
nala arbetsmarknadsverket, den evangelisk-
lutherska kyrkans avtalsdelegation, riksdagen
eller Finlands Bank eller, da tjanstekollektiv-
avtal har ingatts av en kommun eller en sam-
kommun, en forsamling, ett forsamlingsfor-
bund eller ndgon annan sammanslutning av
forsamlingar, kommunen, samkommunen,
forsamlingen, forsamlingsforbundet eller
sammanslutningen av forsamlingar eller

Féreslagen lydelse

staten, ett vdlfdrdsomrdde, en kommun eller
samkommun, den evangelisk-lutherska kyr-
kan, dess forsamling, forsamlingsforbund el-
ler annan sammanslutning av forsamlingar el-
ler Finlands Bank inte far bestdmma eller
overenskomma om villkor som star i strid med
tjanstekollektivavtal.

Pé en talan som gdller tjanstekollektivavtal
svarar en part i avtalet for egen del och pa de-
ras véagnar som enligt tjdnstekollektivavtalet
ar bundna av det. Den mot vilken ansprak
framstills i talan ska &ven alltid kallas att ho-
ras 1 saken. P4 en talan i vilken det yrkas pa-
foljd for asidosdttande av bestimmelser i
tjidnstekollektivavtal eller vidtagande av
stridsatgérd eller deltagande i sidan annars 4n
pa grundval av beslut av Kommun- och vil-
fardsomrddesarbetsgivarna KT eller den
evangelisk-lutherska kyrkans avtalsdelegat-
ion eller den férening som vidtagit atgéarden,
svarar personligen den mot vilken yrkandena
framstalls.

Vad som i denna paragraf foreskrivs om part
1 avtal ska ocksd tillimpas pa en férening som
avses i 6 § 2 mom. i lagen om statens tjanste-
kollektivavtal, 6 § 2 mom. i lagen om kommu-
nernas och vilfdrdsomrdadenas tjdnstekollek-
tivavtal och 6 § 2 mom. i lagen om den evan-
gelisk-lutherska kyrkans tjanstekollektivavtal.

Kérande i ett sidant annat 4n i /—3 mom. av-
sett mal som géller tillimpning av lagen om
statens tjanstekollektivavtal, lagen om kom-
munernas och vilfirdsomrddenas tidnstekol-
lektivavtal, lagen om den evangelisk-lut-
herska kyrkans tjanstekollektivavtal, lagen
om riksdagens tjanstemén, lagen om Finlands
Banks tjansteman eller lagen om republikens
presidents kansli &r staten, dock arbetsgivar-
foreningen eller affarsverket i de fall som av-
sesi3 a§ 1 mom. i lagen om statens tjdnste-
kollektivavtal, Kommun- och vilfirdsomra-
desarbetsgivarna KT, den evangelisk-lut-
herska kyrkans avtalsdelegation, riksdagen el-
ler Finlands Bank eller, ndr det dr ett vilfirds-
omrdde, en kommun eller en samkommun, en
forsamling, ett forsamlingsforbund eller né-
gon annan sammanslutning av férsamlingar,
som ingdtt tjdnstekollektivavtalet, vilfdirds-
omrddet, kommunen, samkommunen, f{or-
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Gdllande lydelse

ocksa en forening som foretrdder tjédnstemén
eller tjansteinnehavare.

I ett &rende som géller preciserande tjénste-
kollektivavtal enligt 3 § 4 mom. lagen om sta-
tens tjénstekollektivavtal vécks talan och av-
ges svaromal pa statens viagnar av statens for-
handlingsmyndighet, som ndmns i 3 mom. 1
punkten av paragrafen, eller pa dess forord-
nande av forvaltningsomradets forhandlings-
myndighet, som ndmns i momentets 2 punkt.
Talan mot staten skall riktas mot statens for-
handlingsmyndighet.

46 §

Statliga och kommunala samt 6vriga offent-
ligrréttsliga samfunds myndigheter &ar skyl-
diga att pa begiran giva uppgifter och annan
handrickning at arbetsdomstolen.

10.

Féreslagen lydelse

samlingen, forsamlingsforbundet eller sam-
manslutningen av forsamlingar eller ocksa en
forening som foretrader tjédnsteman eller tjéns-
teinnehavare.

I ett &rende som géller preciserande tjanste-
kollektivavtal enligt 3 § 4 mom. lagen om sta-
tens tjénstekollektivavtal vécks talan och av-
ges svaromal pa statens vagnar av statens for-
handlingsmyndighet, som ndmns i 3 mom. 1
punkten av paragrafen, eller pa dess forord-
nande av forvaltningsomradets forhandlings-
myndighet, som nidmns i momentets 2 punkt.
Talan mot staten skall riktas mot statens for-
handlingsmyndighet.

46 §

Statens, vdlfardsomrddenas och kommu-
nernas myndigheter samt Ovriga offentli-
grittsliga samfunds myndigheter ar skyldiga
att pad begdran ge uppgifter och annan
handrédckning at arbetsdomstolen.

Denna trader i den

20 .

lag kraft

Lag

om éindring av 8 § i lagen om domstolsavgifter

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om domstolsavgifter (1455/2015) 8 § 1 mom. 3 och 7 punkten som f6ljer:

Gdllande lydelse
8§

Befrielse fran avgifter for myndigheter och
vissa andra

Befriade fran att betala avgifter enligt denna
lag &r
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Féreslagen lydelse
8§

Befrielse fran avgifter for myndigheter och
vissa andra

Befriade fran att betala avgifter enligt denna
lag ar
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Gdllande lydelse

1) polis-, forundersdknings-, aklagar- och
utsokningsmyndigheterna,

2) Brottspafoljdsmyndigheten i &renden
som giller verkstéllighet av straff,

3) statliga och kommunala myndigheter da
de utfor sina lagstadgade tillsynsuppgifter,

4) konsumentombudsmannen,

5) konkursombudsmannen,

6) arbetarskyddsfullméktigen i drenden en-
ligt 1 § 3 mom. i lagen om arbetsdomstolen
(646/1974),

7) kommunala myndigheter i drenden som
géller formyndarverksamhet, vardnad om
barn eller besoksforbud,

8) Myndigheten for digitalisering och be-
folkningsdata och i landskapet Aland Statens
dmbetsverk pa Aland i drenden som giller for-
myndarverksamhet.

Dessutom dr myndigheter, medborgare och
juridiska personer i en frimmande stat samt
internationella organ befriade fran att betala
avgifter i drenden som behandlas med tillamp-
ning av avtal och bestdmmelser om internat-
ionell rattslig hjélp eller verkstéllighet.

11.

Féreslagen lydelse

1) polis-, forundersdknings-, aklagar- och
utsokningsmyndigheterna,

2) Brottspéfoljdsmyndigheten i1 &renden
som giller verkstéllighet av straff,

3) statens, vdlfdrdsomrddenas och kommu-
nernas myndigheter ndr de utfor sina lagstad-
gade tillsynsuppgifter,

4) konsumentombudsmannen,

5) konkursombudsmannen,

6) arbetarskyddsfullméktigen i drenden en-
ligt 1 § 3 mom. i lagen om arbetsdomstolen
(646/1974),

7) vilfdardsomrddenas och kommunernas
myndigheter i d&renden som géller formyndar-
verksamhet, vardnad om barn eller besoksfor-
bud,

8) Myndigheten for digitalisering och be-
folkningsdata och i landskapet Aland Statens
dmbetsverk pa Aland i drenden som giller for-
myndarverksamhet.

Dessutom dr myndigheter, medborgare och
juridiska personer i en frimmande stat samt
internationella organ befriade fran att betala
avgifter i drenden som behandlas med tillamp-
ning av avtal och bestdmmelser om internat-
ionell rattslig hjélp eller verkstéllighet.

Denna trdder i den

20 .

lag kraft

Lag

om fndring av lagen om bildprogram

I enlighet med riksdagens beslut

dndras ilagen om bildprogram (710/2011) 30 § 1 och 2 mom. samt 31 § och 33 §, av dem 30
§ 1 och 2 mom. och 31 § sddana de lyder i lag 965/2015, som foljer:
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Gdllande lydelse
30§

Sokande av dndring i klassificeringsbeslut

I frdga om ett klassificeringsbeslut som fat-
tats av en klassificerare av bildprogram far en
part begédra omprovning av beslutet hos Nat-
ionella audiovisuella institutet, pa det sitt som
anges i forvaltningslagen (434/2003).

Klassificeringsbeslut som fattats av Nation-
ella audiovisuella institutet och beslut som
Nationella audiovisuella institutet har medde-
lat med anledning av begéran om omprévning
enligt 1 mom. far 6verklagas genom besvar
hos bildprogramsndamnden inom 14 dagar frén
delfaendet av beslutet, pé det sétt som anges i
forvaltningsprocesslagen (586/1996). Namn-
den ska behandla besviren skyndsamt.

Institutets klassificeringsbeslut och beslut
som meddelats med anledning av begéran om
omprovning kan verkstéllas trots dndringsso-
kande, om inte den myndighet dédr &dndring
sokts bestimmer nagot annat.

31§

Sokande av dndring i andra beslut av Nation-
ella audiovisuella institutet

Beslut som giller dterkallande av godkéin-
nande som klassificerare av bildprogram far
overklagas genom besvér hos forvaltnings-
domstolen pa det sitt som anges i forvalt-
ningsprocesslagen.

Nar det géller andra beslut av institutet dn
sddana som avses 1 30 § och sddana som géller
aterkallande av godkdnnande som klassifice-
rare av bildprogram far en part begira om-
provning pé det sitt som anges i forvaltnings-
lagen.

Det beslut som meddelas med anledning av
en begdran om omproévning far 6verklagas ge-
nom besvdr hos forvaltningsdomstolen pd det
sdtt som anges i forvaltningsprocesslagen.

Forvaltningsdomstolens beslut i ett drende
som giller dterkallande av godkinnande som

Féreslagen lydelse
30§

Sokande av dndring i klassificeringsbeslut

I frdga om ett klassificeringsbeslut som fat-
tats av en klassificerare av bildprogram far
omproévning begdras hos Nationella audiovi-
suella institutet. Bestdmmelser om begdran
om omprévning finns 1 forvaltningslagen
(434/2003).

Klassificeringsbeslut som fattats av Nation-
ella audiovisuella institutet och beslut som
Nationella audiovisuella institutet har medde-
lat med anledning av begéran om omprévning
enligt 1 mom. far overklagas genom besvir
hos bildprogramsndmnden inom 14 dagar fran
delfaendet av beslutet. Naimnden ska behandla
besvéren skyndsamt. [/ frdga om sokande av
dndring tillimpas i ovrigt vad som foreskrivs
i lagen om rittegdang i forvaltningsdrenden
(808/2019).

Institutets klassificeringsbeslut och beslut
som meddelats med anledning av begéran om
omprovning kan verkstéllas trots dndringsso-
kande, om inte den myndighet dédr &dndring
sokts bestimmer nagot annat.

31§

Sokande av dndring i andra beslut av Nation-
ella audiovisuella institutet

1 frdga om andra beslut av institutet 4n sad-
ana som avses i 30 § och sddana som giller
aterkallande av godkdnnande som klassifice-
rare av bildprogram far omprovning begdras.
Bestimmelser om begdran om omprévning
finns i forvaltningslagen.

Bestimmelser om sokande av dndring i for-
valtningsdomstol finns i lagen om rdttegdng i
forvaltningsdrenden.

(upphavs)

(upphavs)
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Gdllande lydelse

klassificerare av bildprogram fdr éverklagas
genom besvir pd det sditt som anges i forvalt-
ningsprocesslagen. Over andra beslut av for-
valtningsdomstolen far besvir anforas endast
om hégsta forvaltningsdomstolen beviljar be-
svdrstillstand.

33§

Sokande av dndring i bildprogramsndmndens
beslut

Beslut av bildprogramsndmnden far &ver-
klagas genom besvar av den som beslutet av-
ser eller vars rdtt, skyldighet eller fordel be-
slutet direkt paverkar. Besvéren ska anforas
hos hogsta forvaltningsdomstolen inom 14 da-
gar frdn delfiendet av ndmndens beslut.
Hogsta forvaltningsdomstolen ska behandla
besvéren skyndsamt.

12.

Féreslagen lydelse

33§

Sokande av dndring i bildprogramsndmndens
beslut

Beslut av bildprogramsndmnden far &ver-
klagas genom besvar hos forvaltningsdomsto-
len inom 14 dagar fran delfaendet av ndmn-
dens beslut. Besvdren ska i en forvaltnings-
domstol behandlas skyndsamt. [ frdga om so-
kande av dndring i forvaltningsdomstol till-
ldmpas i ovrigt vad som foreskrivs i lagen om
rdttegang i forvaltningsdrenden.

Denna  lag trider i kraft den

20 .

Vid sokande av dndring i beslut som fattats
fore ikrafttrddandet av denna lag tillimpas de
bestammelser som gdllde vid ikrafttrddandet.

Lag

om indring av 96 och 97 § i naturgasmarknadslagen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 naturgasmarknadslagen (587/2017) 96 § 2—4 mom. och 97 §, av dem 96 § 4 mom.

sadant det lyder i lag 847/2019, och

fogas till 96 §, sadan den lyder delvis dndrat i lag 847/2019, ett nytt 5 mom. som foljer:

Gdllande lydelse
96 §

Andringssékande
Bestdmmelser om sdkande av dndring i sad-

ana beslut av Energimyndigheten som géller
efterlevnaden av denna lag eller bestimmelser

Féreslagen lydelse
96 §

Andringssokande
Bestimmelser om sdkande av dndring i sad-

ana beslut av Energimyndigheten som géller
efterlevnaden av denna lag eller bestimmelser
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Gdllande lydelse

som utfiardats med stdd av den eller av beslut
som Energimyndigheten meddelat med stod
av denna lag finns i lagen om tillsyn dver el-
och naturgasmarknaden.

Beslut som Energimyndigheten meddelat
med stod av 24, 36, 66, 79, 93 och 94 § och
Energimyndighetens beslut om att avvisa ett
drende som avses 1 ovanndmnda paragrafer far
overklagas genom besvir hos marknadsdom-
stolen pd det sdtt som foreskrivs i forvalt-
ningsprocesslagen (586/1996). Bestimmelser
om behandlingen av drenden vid marknads-
domstolen finns i lagen om rittegang i mark-
nadsdomstolen (100/2013).

Andring i andra beslut som Energimyndig-
heten har meddelat med stdd av denna lag dn
sddana som avses ovan i denna paragraf far
sokas genom besvir hos forvaltningsdomsto-
len pad det sdtt som foreskrivs i forvaltnings-
processlagen.

Beslut som arbets- och ndringsministeriet
har meddelat med stéd av 12 § samt beslut av
forvaltningsdomstolen eller marknadsdom-
stolen far 6verklagas genom besvér hos hogsta
forvaltningsdomstolen pd det sdtt som fore-
skrivs i lagen om rdttegdang i forvaltningsd-
renden (808/2019). Marknadsdomstolens be-
slut ska trots besvir iakttas, om inte hogsta
forvaltningsdomstolen bestimmer ndgot an-
nat. Energimyndigheten har rdtt att genom be-
svdr soka dndring i ett sadant beslut av full-
foljdsdomstolen genom vilket fullfoljdsdom-
stolen har upphdvt eller dndrat myndighetens
beslut.

97§

Verkstillbarhet av Energimyndighetens be-
slut

Beslut av Energimyndigheten enligt 96 § 2
mom. ska iakttas trots att det dverklagats, om
inte myndigheten bestimmer négot annat ge-
nom sitt beslut. Fullfoljdsdomstolen har dess-

Féreslagen lydelse

som utfirdats med stdd av den eller av beslut
som Energimyndigheten meddelat med stod
av denna lag finns i lagen om tillsyn dver el-
och naturgasmarknaden.

Beslut som Energimyndigheten meddelat
med stod av 24, 36, 66, 79, 93 och 94 § och
Energimyndighetens beslut om att avvisa ett
drende som avses i de paragraferna far 6ver-
klagas genom besvir hos marknadsdomsto-
len. Bestdmmelser om behandlingen av aren-
den vid marknadsdomstolen finns i lagen om
rattegdng i marknadsdomstolen (100/2013).

Andra beslut som Energimyndigheten har
meddelat med stdd av denna lag 4n sddana
som avses ovan i denna paragraf far overkla-
gas genom besvér hos forvaltningsdomstolen.

Beslut som arbets- och néringsministeriet
har meddelat med stéd av 12 § samt beslut av
marknadsdomstolen far 6verklagas genom be-
svar hos hogsta forvaltningsdomstolen. Mark-
nadsdomstolens beslut ska trots besvir iakttas,
om inte hogsta forvaltningsdomstolen bestdm-
mer nagot annat.

1 frdaga om sokande av dndring i forvalt-
ningsdomstol tilldmpas i ovrigt vad som fore-
skrivs i lagen om rdttegdang i forvaltningsd-
renden (808/2019).

97§

Verkstillbarhet av Energimyndighetens be-
slut

Beslut av Energimyndigheten enligt 96 § 2
mom. ska iakttas trots dndringssékande, om
inte Energimyndigheten eller en forvaltnings-
domstol bestimmer négot annat.
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Gdllande lydelse Foreslagen lydelse

utom rdtt att meddela foreskrifter om verkstdl-

ligheten av beslut enligt vad som foreskrivs i

forvaltningsprocesslagen.

Denna  lag trider i kraft den
20 .
13.
Lag

om fndring av lagen om utsldppshandel

I enlighet med riksdagens beslut

upphdvs i lagen om utslédppshandel (311/2011) 75 § 2 mom., sddant det lyder i lag 1014/2015,

samt

dndras 75 § 1, 4 och 5 mom. samt 76 och 77 §, av.dem 75 § 1 och 4 mom. séddana de lyder i
lag 291/2019 samt 75 § 5 mom. och 76 § séddana de lyder i lag 1014/2015, som foljer:

Gidllande lydelse
75§

Sokande av dndring i utsldppshandelsmyn-
dighetens beslut

Ett beslut som utslippshandelsmyndigheten
har fattat med stod av denna lag far 6verklagas
genom besvar hos forvaltningsdomstolen pa
det sétt som anges i forvaltningsprocesslagen
(586/1996). Ett beslut genom vilket utsldpps-
handelsmyndigheten med stod av denna lag
har beviljat utslippsrdtter som tilldelas gratis
eller dndrat deras antal fdar dock éverklagas
genom besvdr hos hégsta forvaltningsdomsto-
len pad det sditt som anges i forvaltningspro-
cesslagen. Hogsta forvaltningsdomstolen ska
behandla besvir som giller beviljande av ut-
slappsritter och éndring av antalet utsléapps-
ratter skyndsamt.

Forvaltningsdomstolens beslut i ett drende
som avses i 16, 64, 68 eller 70-72 § far over-
klagas genom besvir pd det sdtt som anges i

Foreslagen lydelse
75§

Sokande av dndring i utslippshandelsmyn-
dighetens beslut

Bestdmmelser om sokande av dndring i for-
valtningsdomstol finns i lagen om rdttegdng i
forvaltningsdrenden (808/2019). En forvalt-
ningsdomstol ska behandla besvdr 6ver beslut
som giller beviljande av utsldppsritter och
andring av antalet utslédppsritter skyndsamt.

(upphavs)
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Gdllande lydelse

forvaltningsprocesslagen. Over andra beslut
av forvaltningsdomstolen far besvdr anforas
endast om hogsta forvaltningsdomstolen be-
viljar besvdrstillstdnd.

Ett beslut som utsldppshandelsmyndigheten
meddelat med stod av 50, 61, 62 och 71 § ska
iakttas trots Overklagande, om inte besvirs-
myndigheten bestimmer nigot annat.

Ett beslut genom vilket utsldppshandels-
myndigheten har beviljat utslappsritter som
tilldelas gratis eller dndrat antalet utslappsrat-
ter ska iakttas trots Overklagande. Besvirs-
myndigheten kan inte forbjuda eller avbryta
verkstélligheten eller meddela andra foreskrif-
ter om verkstdlligheten.

Andring av en avgift som utsldppshandels-
myndigheten har faststéllt for en offentlig-
rattslig prestation fir sokas pd det sétt som
anges i1 lagen om grunderna for avgifter till
staten.

76 §

Sokande av dndring i ett beslut av en kon-
trollor

Omprdvning av ett verifieringsutlatande far
begéras pa det sétt som anges i forvaltningsla-
gen.

Det beslut som meddelas med anledning av
begdran om omprovning far overklagas ge-
nom besvir hos forvaltningsdomstolen pa det
sdtt som anges i forvaltningsprocesslagen.

Over forvaltningsdomstolens beslut far be-
svdr anforas endast om hogsta forvaltnings-
domstolen beviljar besvdrstillstand.

77§

Overklagande av arbets- och néiringsministe-
riets beslut

Beslut som arbets- och néringsministeriet
har meddelat med stod av denna lag far 6ver-
klagas genom besvir hos hogsta forvaltnings-
domstolen pa det sitt som foreskrivs i forvalt-
ningsprocesslagen.

Hogsta forvaltningsdomstolen ska behandla
besviren skyndsamt.

Féreslagen lydelse

Ett beslut som utsldppshandelsmyndigheten
meddelat med stod av 50, 61, 62 och 71 § ska
iakttas trots Overklagande, om inte besvirs-
myndigheten bestimmer nagot annat.

Ett beslut genom vilket utsldppshandels-
myndigheten har beviljat utsldppsritter som
tilldelas gratis eller dndrat antalet utslappsrat-
ter ska iakttas trots 6verklagande. En forvalt-
ningsdomstol kan inte forbjuda eller avbryta
verkstélligheten eller meddela andra forord-
nanden om verkstélligheten.

Bestdmmelser om sokande av dndring i en
avgift som utsldppshandelsmyndigheten har
faststéllt for en offentligrittslig prestation
finns i lagen om grunderna for avgifter till sta-
ten.

76 §

Sokande av dndring i ett beslut av en kon-
trollor

Omprovning far begdras i ett verifieringsut-
latande. Om begdran om omprévning fore-
skrivs i forvaltningslagen.

Om sokande av dndring hos en forvaltnings-
domstol foreskrivs i lagen om riittegdng i for-
valtningsdrenden.

(upphivs)

77§

Sokande av dndring i arbets- och ndringsmi-
nisteriets beslut

Bestimmelser om sokande av dndring i for-
valtningsdomstol finns i lagen om rdttegdng i
forvaltningsdrenden.

En forvaltningsdomstol ska behandla besvé-
ren skyndsamt.

94



RP 93/2022rd

Gdllande lydelse

Beslut av arbets- och néringsministeriet ska
foljas trots dverklagande. De befogenheter att
avbryta eller forbjuda verkstéllandet eller an-
nars bestimma om verkstéllandet som full-
foljdsdomstolen har med stdd av forvaltnings-
processlagen tillimpas inte pé verkstillandet
av beslutet.

14.

Féreslagen lydelse

Beslut av arbets- och néringsministeriet ska
foljas trots dndringssokande. Vid verkstdllig-
heten av beslutet tillimpas inte de befogen-
heter att avbryta eller forbjuda verkstdllig-
heten eller annars bestimma om verkstdllig-
heten som fullfoljdsdomstolen har med stod
av lagen om rdttegdng i forvaltningsdrenden.

Denna trader i den

20 .

Vid sokande av dndring i beslut som fattats
fore ikrafttridandet av denna lag tillimpas de
bestammelser som gidllde vid ikrafttrddandet.

lag kraft

Lag

om éindring av 6 kap. 26 §

I enlighet med riksdagens beslut

i sjukforsikringslagen

dndras 1 sjukforsékringslagen (1224/2004) 6 kap. 26 §, sddan den lyder i lag 836/2019, som

foljer:

Gdllande lydelse
6 kap.

Likemedelspreparat som omfattas av er-
siattning och likemedelspreparats parti-
pris

26 §

Andringssékande som giiller beslut av like-
medelsprisndmnden

Den som é&r missndjd med ldkemedelspris-
nimndens beslut far soka dndring i beslutet
genom besvér hos hogsta forvaltningsdomsto-
len pa det sétt som anges i lagen om rittegdng
i forvaltningsdrenden. Likemedelsprisndmn-
dens beslut ska foljas trots att &ndring har
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Féreslagen lydelse
6 kap.

Likemedelspreparat som omfattas av er-
sittning och likemedelspreparats parti-
pris

26 §

Andringssokande som giiller beslut av like-
medelsprisndmnden

Den som dr missnojd med ett beslut av lake-
medelsprisndmnden fér sdka &ndring i beslu-
tet genom besvir hos Helsingfors forvalt-
ningsdomstol. I fraga om sokande av dndring
i forvaltningsdomstol tilldmpas i évrigt vad
som foreskrivs i lagen om rdttegang i forvalt-
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Gdllande lydelse

sokts till dess drendet har avgjorts genom ett
beslut som vunnit laga kraft.

96

Féreslagen lydelse

ningsdrenden. Likemedelsprisndmndens be-
slut ska dock foljas trots dndringssckande, till
dess att drendet har avgjorts genom ett beslut
som vunnit laga kraft.

Denna trader i den

20 .

Vid sokande av dndring i beslut som fattats
fore ikrafttridandet av denna lag tillimpas de
bestammelser som gdllde vid ikrafttrddandet.

lag kraft




