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Hallituksen esitys Eduskunnalle riita-asioiden oikeus-
paikkaa koskevien sédinnosten muuttamiseksi

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi oi-
keudenkdymiskaaren ja erdiden muiden laki-
en riita- ja hakemusasioiden oikeuspaikkaa
eli kardjdoikeuksien alueellista toimivaltaa
koskevia sddnnoksid. Saannokset osoittavat,
missd kérdjdoikeudessa asia tutkitaan ja rat-
kaistaan. Tarkeimmit sddnnokset keskitettdi-
siin oikeudenkdymiskaaren 10 lukuun. Oike-
uspaikka méérdytyisi yhtendisten periaattei-
den mukaisesti ja muualla lainsdddédnnossa
olevat erityiset oikeuspaikkasdidnnokset pai-
osin kumottaisiin. Luvun sidénnoéksid nouda-
tettaisiin, jollei muualla toisin laissa sdddetd
tai masdrata.

Péddsdannon mukaan toimivaltainen tuo-
mioistuin mé&drdytyisi vastaajan mukaan.
Luonnollisen henkilon yleisend oikeuspaik-
kana olisi hidnen kotipaikkansa tai vakituisen
asuinpaikkansa kérédjaoikeus. Oikeushenkilon
yleisend oikeuspaikkana olisi sen kotipaikan
kérdjaoikeus tai kirdjdoikeus, jonka tuomio-
piirissd oikeushenkilon hallintoa pdiasialli-
sesti hoidetaan.

Asia voitaisiin késitelld yleisen oikeuspai-
kan lisdksi erdissd asiaryhmissd myos valin-
naisissa oikeuspaikoissa. Kantajan kotipaikan
tai vakituisen asuinpaikan kirdjdoikeudessa
voitaisiin tutkia valtiota, elatusapuvelvollista
tai kuluttajan elinkeinonharjoittajaa vastaan
nostama kanne. Kiintedd omaisuutta koskeva
asia voitaisiin tutkia my6s kiinteiston sijain-
tipaikkakunnan tuomioistuimessa. Lisdksi si-
vuliikkeen toimintaa, tydsopimusta ja vahin-
gonkorvausta koskevia asioita varten olisi
valinnaisia oikeuspaikkoja.

Tietyissd tapauksissa asia olisi késiteltavd
aina lain osoittamassa oikeuspaikassa. Ehdot-
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tomia oikeuspaikkoja olisi holhous-, perhe-
ja jaamistooikeudellisissa asioissa. Lisdksi
laissa s#ddettdisiin toissijaisista oikeuspai-
koista.

Asianosaisten tekemilld kirjallisella oike-
uspaikkasopimuksella  voitaisiin ~ muuhun
kuin ehdottomaan oikeuspaikkaan kuuluva
asia osoittaa muun kuin lain nojalla toimival-
taisen tuomioistuimen késiteltdviksi. Sopi-
misoikeutta olisi kuitenkin rajoitettu erdiden
tyypillisesti heikommassa asemassa olevien
asianosaisryhmien suojaksi.

Jos asia kuuluisi tutkittavaksi ehdottomassa
oikeuspaikassa, muussa oikeuspaikassa vi-
reille pantu asia olisi viran puolesta jatettava
tutkimatta. Tahdonvaltaiseen oikeuspaikkaan
kuuluvassa asiassa kirdjdoikeus tutkisi toi-
mivaltansa silloin, kun vastaaja ei vastaa tai
tekee oikeudenkdynnin alussa viitteen puut-
tuvasta toimivallasta. Jos kérdjdoikeus kat-
S00, ettei se ole toimivaltainen tutkimaan asi-
aa, asia tulisi kantajan tai hakijan suostumuk-
sella siirtdd toimivaltaiseen kérdjdoikeuteen.
Ylempien oikeusasteiden oikeutta tutkia ka-
rdjdoikeuden alueellinen toimivalta rajoitet-
taisiin.

Lakiin ehdotetaan otettavaksi sdidnnokset
Suomen tuomioistuimen kansainvélisestd
toimivallasta. Pddsdinnon mukaan Suomen
tuomioistuin voisi tutkia kansainvilisluontei-
sen asian, jos silld olisi nyt ehdotetuissa oi-
keuspaikkasdannoksissd tarkoitettu liittyma
Suomeen.

Lait ovat tarkoitetut tulemaan voimaan
noin kuuden kuukauden kuluttua siitd, kun ne
on hyviksytty ja vahvistettu.
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YLEISPERUSTELUT

1 Johdanto

Tuomioistuinten toimivaltaa koskevat oi-
keusnormit sdéntelevit kysymystd siitd, min-
kd tuomioistuimen tutkittavaksi ja ratkaista-
vaksi tietty asia kuuluu. Toimivalta jaetaan
vakiintuneesti neljdén eri ryhméin. Kansain-
vilinen toimivalta eli yleistoimivalta koskee
sitd kysymystd, onko asia ylipdétdan tutkitta-
vissa jossain suomalaisessa tuomioistuimessa
vai kuuluuko asia toisen valtion tuomiois-
tuimeen. Sdannokset asiallisesta toimivallasta
osoittavat asian tiettyyn tuomioistuimeen asi-
an laadun perusteella. Oikeusasteellisessa
toimivallassa on kysymys siitd, missé toisiin-
sa ndhden eri hierarkkisessa asemassa ole-
vassa tuomioistuimissa asia on ensiksi kisi-
teltavd. Alueellinen toimivalta puolestaan
osoittaa sen, missd asiallisesti ja oikeusas-
teellisesti rinnakkaisista tuomioistuimista
asia on késiteltava.

Kérdjdoikeudet ovat yleisid tuomioistuimia,
jotka kisittelevdt ensimméisend oikeusastee-
na riita- ja rikosasiat, jollei toisin ole sdddet-
ty. Kéytdnnossd kardjdoikeus kisittelee en-
simmadisend oikeusasteena kaikki tavalliset
riita- ja hakemusasiat. Toisaalta eri kérdjdoi-
keuksien vililld esiintyy asiallisen toimival-
lan jakoa. Tiettyihin kérdjdoikeuksiin on kes-
kitetty késiteltdviksi esimerkiksi maa- ja me-
rioikeudelliset asiat, erdidt ulosotto- ja mak-
sukyvyttomyysasiat sekd osakeyhtiolakiin
perustuvat asiat. Aineettomia oikeuksia kos-
kevat riidat on valtaosin keskitetty késitelta-
viksi Helsingin kérdjdoikeudessa.

Kun saman asiallisen toimivallan omaavia
kardjaoikeuksia on useita, tarvitaan oikeus-
paikkaa eli laillista tuomioistuinta koskevia
sdannoksid, joiden perusteella ratkeaa, minka
paikkakunnan kirédjdoikeus on alueellisesti
toimivaltainen tutkimaan ja ratkaisemaan tie-
tyn riita- tai rikosasian. Oikeuspaikan syno-
nyymind oikeudellisessa kielenkdytossid kiy-
tetdén latinankielestd tullutta késitettd forum.

Suomessa kirdjdoikeuden alueellista toi-
mivaltaa koskevat sddnnokset on jaettu toi-
saalta riita-asioita koskeviin ja toisaalta ri-
kosasioita koskeviin sddnnoksiin. Taustalla
ovat jopa yleismaailmallisesti omaksutut ni-

kemykset siité, ettd rikosasioissa oikeuspaik-
kaa koskevat sdannokset rakentuvat rikolli-
sen teon ympdrille, kun taas riita-asioissa
sdantelyn ldhtokohta on vastaajan asema kan-
tajan kannetta vastaan puolustautuvana osa-
puolena.

Rikosasioiden oikeuspaikkaséintely uudis-
tettiin 1.10.1997 voimaan tulleella lailla oi-
keudenkéynnisti rikosasioissa (689/1997, jal-
jempdnd ROL). Sitd vastoin riita-asioiden oi-
keuspaikkaa koskevia sdannoksii ei ole ker-
taakaan uudistettu kokonaisuudessaan, vaan
ne ovat osin, useista muun lainsdddinnon
mukanaan tuomista yksittdisistd muutoksista
huolimatta, edelleen vuoden 1734 lain mu-
kaisena voimassa oikeudenkdymiskaaren
(jaljempand OK) 10 luvussa.

OK 10 luvun ldhtokohtana on, ettd yleisend
oikeuspaikkana on se kérdjdoikeus, jonka
tuomiopiirissd on vastaajan kotipaikka. Tama
kérdjaoikeus on toimivaltainen kisittelemaan
asian, jolleivit erityistd oikeuspaikkaa kos-
kevat sddnnokset toisin osoita. Namd sdin-
nokset ovat puolestaan joko ehdottomia eli
yksinomaisia, eli vain sddnndksen osoittama
tuomioistuin voi asian kisitelld, tai valinnai-
sia, jotka osoittavat yleisen oikeuspaikan
kanssa kilpailevan oikeuspaikan. Viimeksi
mainituissa tapauksissa kantaja voi valita,
missd useista toimivaltaisista tuomioistuimis-
ta hian haluaa asian kasiteltdvaksi.

Riita-asioiden oikeuspaikkasddnnoksille on
luonteenomaista, etti ne ovat suurelta osin
tahdonvaltaisia. Tdmi poikkeaa siitd, ettd
tuomioistuimen toimivaltaa koskevat sdin-
nokset ovat muuten yleensd pakottavia eli
tuomioistuimen on viran puolesta kontrolloi-
tava toimivaltansa. Tahdonvaltaisuus on
luonteva seuraus siitd, ettd riita-asiat ovat
yleensd sellaisia, jotka asianosaiset voivat
sopia oikeudenkdynnissd tai tuomioistuimen
ulkopuolella. Mikédn erityinen yhteiskunnal-
linen intressi ei useinkaan vaadi, etti asia k-
siteltdisiin juuri lain osoittamassa tuomiois-
tuimessa.

Oikeuspaikkasdédnnosten tahdonvaltaisuus
merkitsee kdytinnossid sitd, ettd jos kantaja
panee asian vireille muussa kuin lain osoit-
tamassa tuomioistuimessa, eikd asia kuuluu
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yksinomaisesti toimivaltaiseen tuomiois-
tuimeen, tuomioistuin tutkii asian, jos vastaa-
ja vastaa kanteeseen esittimittd oikeuden-
kayntivditettd tuomioistuimen puuttuvasta
toimivallasta. Asianosaiset voivat myos kes-
kendén sopia, missd tuomioistuimessa jo syn-
tynyt riita tai tietystd oikeussuhteesta tulevai-
suudessa mahdollisesti syntyvit riidat kési-
tellddn (oikeuspaikka- eli prorogaatiosopi-
mus).

Voimassa olevan OK 10 luvun perusratkai-
sut ovat nykykatsannossakin kestdvid. Sdin-
nokset ovat kuitenkin vanhentuneita, puut-
teellisia ja osittain myds epatarkoituksenmu-
kaisia. Luku ei endd tdytd tavoitetta sadtdd
tarkeimmistd eri riitoja koskevista oikeuspai-
koista keskitetysti yhdessd paikassa. Varsin
tiarkeitdkin oikeuspaikkasddnnoksid on oi-
keudenkdymiskaaren ulkopuolella, eikd nii-
den laatimisessa ole noudatettu yhdenmukai-
sia periaatteita. Siksi oikeuspaikkasddnndsten
uudistamiselle on ilmeinen tarve.

2 Nykytila
2.1 Lainsidéddénto ja kiytinto

Oikeudenkéymiskaaren 10 luvussa on ylei-
set sdannokset oikeuspaikasta eli siitd, miké
kdrdjaoikeus alueellisesti toimivaltainen tut-
kimaan asian. Luvun sdfnnokset koskevat
sekd kanteella vireille pantavia riita-asioita
ettd hakemuksella vireille pantavia hakemus-
asioita.

Oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 1 §:n
1 momentin 1. virkkeessd sdddetddn yleisesti
oikeuspaikasta. Pddsddnnon mukaan kanne
on nostettava ja asia on tutkittava sielld, mis-
sd luonnollisen henkilon koti ja asunto on.
Jollei henkilolld ole vakinaista asuinpaikkaa
Suomessa, momentin 2. virkkeen mukaan
toimivaltainen on kérdjdoikeus, jonka tuo-
miopiirissd henkild tavataan tai henkilolld on
omaisuutta. Jos suomalainen oleskelee ulko-
mailla, kanne voidaan nostaa myos kérdjdoi-
keudessa, jonka tuomiopiirissd hidn viimeksi
asui. Vieraan valtion kansalaista, jolla ei ole
Suomessa kotipaikkaa, haetaan momentin
4. virkkeen mukaan sielld, missd hénet tava-
taan tai hinelld on omaisuutta.

Oikeushenkilon yleisestd oikeuspaikasta ei
ole laissa kattavasti sdddetty. Kuitenkin OK

10 luvun 6 §:n viimeisen virkkeen mukaan
avoimen yhtién yhtiomiestd vastaan kanne
on nostettava sielld, missd yhtio on. S#in-
noksen perusteella on vakiintuneesti katsottu,
ettd avointa yhti6td ja kommandiittiyhtiota
vastaan kanne on nostettava siind kérdjdoi-
keudessa, jonka tuomiopiirissd yhtion toi-
mintaa johdetaan. Muun oikeushenkilon
yleinen oikeuspaikka on yleensd rekisteriin
merkitty kotipaikan tuomioistuin. Kuolin-
pesdd vastaan nostetaan oikeudenkdymiskaa-
ren 10 luvun 2 §:n mukaan kanne kérdjdoi-
keudessa, jonka tuomiopiirissd perittdvalla
oli viimeinen kotipaikka. Konkurssilain
(120/2004) 7 luvussa sdddetddn konkurssi-
asioissa toimivaltaisista tuomioistuimista.

Yleisen oikeuspaikan kanssa kilpailevia fo-
rumeja ovat oikeudenkdymiskaaren 10 luvun
1 §:n 2 momentin mukaan kauppaliikkeen tai
muun toimipaikan tuomioistuin, jos sitoumus
on tehty toimipaikkaa varten. Pykéldn 3 mo-
mentin mukaan tyésopimuksesta johtuva riita
voidaan Kkésitelld myos kédrdjdoikeudessa,
jonka tuomiopiirissd ty0 on suoritettu tai so-
pimus tehty. Oikeudenkdymiskaaren 10 lu-
vun 12 §:n mukaan oikeudenkdyntikuluista ja
sithen rinnastettavista asioista aiheutuvat rii-
dat voidaan tutkia tuomioistuimessa, joka
ratkaisi péddasian. Oikeudenkdymiskaaren
15luvun 12 §:n mukaan oikeudenkdyn-
tiasiamiehen ja hinen p#ddmiehensd vélinen
palkkiota ja kuluja koskeva riita voidaan ké-
sitelld siind tuomioistuimessa, joka viimeksi
kasitteli p4dasiaa.

Oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 1 §:mn
4 momentissa sekéd luvun 6—7 a §:ssé sddde-
tddn asiayhteyteen perustuvista oikeuspai-
koista. Samasta perusteesta johtuvat kanteet
eri vastaajia vastaan voidaan tutkia sielld,
missd yksi vastaaja on velvollinen vastaa-
maan. Péddkanteen johdosta nostettu vasta-
kanne, niin sanottu seurannaiskanne ja p#i-
viliintulokanne voidaan tutkia pddkannetta
kisittelevdssd tuomioistuimessa. Edellytyk-
seni on, ettei tillainen kanne kuuluu ehdot-
tomaan oikeuspaikkaan.

Rikokseen perustuva vaatimus on tutkittava
tuomioistuimessa, joka on toimivaltainen
tutkimaan syytteen mainitusta rikoksesta. Jos
kuitenkin syyte kisitellddn ensiasteessa kéri-
jdoikeudessa, mainittu oikeuspaikka on va-
linnainen vastaajan yleisen oikeuspaikan
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kanssa. ROL 3 luvun 1 §:n mukaan syytteen
yhteydessd voidaan tutkia myds syytteestd
tarkoitetusta teosta johtuvat yksityisoikeudel-
liset vaatimukset.

Yksinomaisesti toimivaltainen tuomioistuin
on OK 10 [uvun 14 ja 19 §:n nojalla kiinteis-
ton sijaintipaikkakunnan kéréjdoikeus, jos
riita koskee omistus- tai panttioikeutta taikka
muuta esineoikeutta kiinteddn omaisuuteen.
Jos saamista haetaan kiinte#std omaisuudes-
ta, joka on saamisen panttina, asia on tutkit-
tava OK 10 luvun 14 a §:n mukaan kiinteis-
ton sijaintipaikkakunnan tuomioistuimessa.

Perinto6n, testamenttiin, vainajan jilkeen
toimitettavaan ositukseen, perinndnjakoon,
kuolinpesén hallintoon liittyvit riidat ja muut
vastaavanlaiset asiat kisitellddn OK 10 luvun
2 §:n mukaan vainajan viimeisen kotipaikan
kérdjdoikeudessa. Kiinteistoforum kuitenkin
syrjayttad jadmistoforumin (KKO 1989:152).

Oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 10 §:n
1 momentin mukaan avioeroa, yhteiselimén
lopettamista ja avioliiton patevyyttd koskeva
asia tutkitaan kérdjdoikeudessa, jonka tuo-
miopiirissd jommallakummalla puolisolla on
kotipaikka. Perheoikeudellisia asioita koske-
vat forumsddnnokset ovat muutoinkin ehdot-
tomia. Téllaisia sddnnoksid on muun muassa
isyyslain (700/1975) 28 §:n 1 momentissa ja
40 §:ssd, lapsen elatuksesta annetun lain
(704/1975) 14 §:n 1 momentissa, lapsen
huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain
(361/1983) 13 §:ssd, lapsen huoltoa ja ta-
paamisoikeutta koskevan pidtoksen tdytin-
toonpanosta annetun lain (619/1996) lain
4 §:n 1 momentissa sekd lapseksiottamisesta
annetun lain (153/1985) 29 §:n 1 momentis-
sa.

Kargjdoikeuksien vilistd toimivaltajakoa
koskevia sddnnoksid on oikeudenkdymiskaa-
ren ulkopuolella noin 80 laissa. Suuri osa
ndistd sddnnoksistd koskee kérdjdaoikeuksien
asiallista toimivaltaa. Alueellista toimivaltaa
koskevia sdannoksid on perheoikeudellisten
lakien lisdksi etenkin vakuutus- ja vahingon-
korvausoikeutta sekd kuluttajansuojaa kos-
kevissa laeissa. Tarkeimmistd oikeudenk&y-
miskaaren ulkopuolisista forumsidédnnoksista
voidaan mainita kuluttajansuojalain
(38/1978) 12 luvun 1 d §:n 2 momentti, jon-
ka mukaan kuluttaja voi nostaa omassa ylei-
sessd oikeuspaikassaan kanteen elinkeinon-

harjoittajaa vastaan kuluttajansuojaa koske-
vassa asiassa, sekd vahingonkorvauslain
(412/1974) 7 luvun 4 §, jonka mukaan va-
hingonkorvausta voidaan vaatia julkisyhtei-
soltd kardjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissé
vahingon aiheuttanut toimi suoritettiin, lai-
minly6tyyn toimeen olisi ollut ryhdyttavé tai
vahinko ilmeni. Lisdksi kantajan kotipaikan
tuomioistuimessa voidaan tutkia valtiota vas-
taan esitettdvd vahingonkorvausvaatimus.

Oikeuspaikkasopimuksesta sdddetddn oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun 11 §:ssid. So-
pimus on tehtdvé kirjallisesti ja siind on mé&-
rattdvd tuomioistuin ja asia. Sopimusta ei
voida pitevisti tehdd hakemusasian késitte-
lypaikasta. Sopimuksella ei my6skédian voida
ehdottomaan oikeuspaikkaan kuuluvassa asi-
assa perustaa muulle tuomioistuimelle toimi-
valtaa.

Jos asia kuuluu ehdottomaan oikeuspaik-
kaan, tuomioistuimen on viran puolesta tut-
kittava toimivaltansa ja jdtettdvd sen puuttu-
essa asia tutkimatta. Toimivalta on tutkittava
viran puolesta my6s muutoksenhakuasteessa,
vaikka alempi oikeus olisi pitidnyt itseddn
toimivaltaisena. Ratkaisu voidaan oikeuden-
kaymiskaaren 31 luvun 1 §:n 1 kohdan nojal-
la poistaa, jos asia on tutkittu muussa kuin
ehdottoman oikeuspaikkasdidnnoksen osoit-
tamassa tuomioistuimessa.

Ylemmilld tuomioistuimella on tutkimatta
jattdmisen asemesta oikeus palauttaa juttu
OK 10 luvun 29 §:n 1 momentin mukaan
toimivaltaiseen alempaan tuomioistuimeen,
jos asianosainen muutoksenhakukirjelmassi
tai tdllaiseen annetussa vastauksessa on titd
pyytinyt tai sithen on muutoin painavia syita.
Laissa ei ole yleissddnngsti, jonka nojalla ki-
rdjdoikeus voisi siirtdd riita-asian toiseen ka-
rdjdoikeuteen.

Jos taas asia kuuluu tahdonvaltaiseen oike-
uspaikkaan, kérdjdoikeus tutkii oikeuden-
kdymiskaaren 16 luvun 1 §:n mukaisesti toi-
mivaltansa vain silloin, kun vastaaja ei anna
hineltd annettua vastausta, jdd suoraan istun-
toon haastettuna pois tai ensi kertaa puheval-
taa kéyttdessddn tekee vditteen kérdjaoikeu-
den puuttuvasta toimivallasta. Jos vastaaja
vastaa kanteeseen riitauttamatta oikea-aikai-
sesti kérdjdoikeuden toimivaltaa, kardjdoike-
us tutkii asian, vaikka se ei lain tai oikeus-
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paikkasopimuksen mukaan olisi toimivaltai-
nen.

Suomen tuomioistuimen kansainvélisestd
toimivallasta riita-asioissa ei ole yleisid
saannoksid.

2.2 Kansainvilinen kehitys sekii EU:n ja
ulkomaiden lainséiidéinto

Yleistd

Lukuisissa kansainvélisissd sopimuksissa
on midrdyksid tuomioistuinten kansainvéli-
sesti toimivallasta eli siitd, minkd valtion
tuomioistuin on toimivaltainen kisittelemésn
sopimuksessa tarkoitetun asian. Sitd vastoin
on harvinaisempaa, ettd kansainvilisessd so-
pimuksessa médrittéisiin alueellisesta toimi-
vallasta eli siitd, minké tietyn valtion paikka-
kunnan tuomioistuimen kasiteltdviaksi asia on
saatettava. Térkeimpind poikkeuksina on
mainittava Brysselin ja Luganon yleissopi-
mukset, jotka sddntelevit paitsi sitd, minka
jasenvaltion tuomioistuin on kansainvélis-
luontoisissa asioissa toimivaltainen, my0s si-
td, minkd paikkakunnan tuomioistuin on toi-
mivaltainen. Yleissopimuksissa on myds
méadrdyksid oikeuspaikkasopimuksesta. Haa-
gin kansainvilisen yksityisoikeuden konfe-
renssissa on lisdksi laadittu yleissopimus
kansainvilisissd riita-asioissa tehtdvistd oi-
keuspaikkasopimuksista (Convention on
Choice of Court Agreement, 30.6.2005).

Brysselin yleissopimus solmittiin silloisen
Euroopan yhteison jisenvaltioiden kesken.
Sittemmin siihen liittyivdt muutkin Euroopan
yhteis6n ja unionin jdsenvaltiot. Suomessa
yleissopimus tuli voimaan vuonna 1999 lailla
394/1999. Brysselin yleissopimuksen kanssa
on toimivaltasddntelyn kannalta ldhes saman-
sisdltoinen Luganon yleissopimus, jonka tar-
koituksena oli avata Euroopan vapaakauppa-
jarjeston EFTA:n jdsenvaltiolle mahdollisuus
liittyd yhtendistettyyn toimivaltasdéntelyyn.
Suomessa Luganon yleissopimus saatettiin
voimaan vuonna 1993 lailla 612/1993.

Molemmat voimaansaattamislait ovat niin
sanottuja blankettilakeja, joiden mukaan so-
pimuksen lainsdddédnnon alaan kuuluvat méa-
rdykset ovat voimassa laintasoisina. Molem-
mat sopimukset sisdltivit myos madrdyksid

ulkomaisen tuomion tunnustamisesta ja tiy-
tdntdonpanosta.

Brysselin yleissopimus on sittemmin kor-
vattu Neuvoston asetuksella (EY)
N:044/2001 tuomioistuinten toimivallasta
sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytan-
toonpanosta siviili- ja kauppaoikeuden alalla
(annettu 22.12.2000, EYVL N:o
L 12,16.1.2001, s. 1), jota jéljempdni kutsu-
taan Bryssel 1 —asetukseksi. Asetus koskee
kansainvélisluonteisia riitoja. Brysselin yleis-
sopimus on edelleen voimassa suhteissa erii-
den jdsenvaltioiden merentakaisiin alueisiin.
Suhteessa Tanskaan Bryssel I —asetus on saa-
tettu voimaan eri sopimuksella, joka tuli
voimaan 1 piivian kesdkuuta 2007. Luganon
yleissopimus on vastaavasti voimassa edel-
leen suhteessa Islantiin, Norjaan ja Sveitsiin,
jotka eivit ole Euroopan unionin jdsenvalti-
oita. Luganon yleissopimuksen korvaaminen
uudella  yleissopimuksella on  vireilld
(U 23/2007, LaVL 10/2007 ja E 15/2008).

Kun Bryssel 1 —asetuksen sddnnokset ovat
valtaosin vastaavat kuin Luganon yleissopi-
muksen maidrdykset, tdssd késitellddn vain
Bryssel I —asetusta.

Avioliiton pédttymistd ja vanhempainvas-
tuuta koskevista asioista on sdddetty niin sa-
notussa Bryssel Ila —asetuksessa eli Neuvos-
ton asetuksessa (EY) N:o 2201/2003 tuomio-
istuinten toimivallasta sekd tuomioiden tun-
nustamisesta ja tdytintoonpanosta avioliittoa
ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa ja
asetuksen (EY) N.o 1347/2000 kumoamises-
ta (annettu 27.11.2003, EUVL N:.o L 338,
23.12.2003, s. 1). Asetuksen avioliittoa kos-
kevien sdénndsten muuttaminen on vireilld
(E 63/2005, LaVL 22/2005, U 53/2006 ja
LaVL 19/2006). Asetuksessa ei kuitenkaan
osoiteta tietyn paikkakunnan tuomioistuinta
toimivaltaiseksi, vaan siind sddnnellédén,
minki jdsenvaltion tuomioistuimet ovat toi-
mivaltaisia.

Bryssel I -asetus

Bryssel 1 —asetusta sovelletaan siviili- ja
kauppaoikeudellisissa asioissa riippumatta
siitd, millaisessa tuomioistuimessa jasenval-
tiossa tillaisia asioita késitellddn. Erikseen on
mainittu, ettei asetusta sovelleta vero-, tulli-
tai hallinto-oikeudellisissa asioissa eikd



10 HE 70/2008 vp

myo6skddn luonnollisen henkilén oikeudelli-
seen asemaan, oikeus- tai oikeustoimikelpoi-
suuteen, aviovarallisuussuhteisiin, perinto6n
tai testamenttiin eikd konkurssiin tai muuhun
vastaavaan  menettelyyn, sosiaaliturvaan
taikka védlimiesmenettelyyn.

Asetuksen ldhtokohtana on, ettd kanne on
nostettava sen jasenvaltion tuomioistuimessa,
jossa vastaajalla on kotipaikka. Vastaajan
kansalaisuudelle ei ole merkitystd. Tuomiois-
tuin ratkaisee kansallisen lainsdddannon mu-
kaisesti, onko asianosaisen kotipaikka tuo-
mioistuinvaltiossa. Oikeushenkilén kotipaik-
ka on asetuksen mukaan, Iso-Britanniaa kos-
kevin poikkeuksin, se paikkakunta, missi oi-
keushenkil6lld on sddntomédrdinen kotipaik-
ka taikka keskushallinto tai pddasiallinen
toimipaikka.

Vastaajaa vastaan ei saa vedota kohtuutto-
maksi katsottuihin toimivaltaperusteisiin.
Tallaisiksi on asetuksen liitteessd 1 mainittu
Suomen osalta oikeudenkdymiskaaren 10 lu-
vun 1 §:n 1 momentin 2, 3 ja 4 virke, jotka
antavat mahdollisuuden nostaa kanne sielld,
missd luonnollinen henkild tavataan, missi
hinelld on omaisuutta tai missd oli hidnen
viimeinen asuinpaikkansa. Jos vastaajan ko-
tipaikka ei ole Euroopan unionin alueella,
kukin jédsenvaltio soveltaa paddsdannon mu-
kaan kansallisia toimivaltasdannoksidén.

Erdissd tapauksissa kanne voidaan vaihto-
chtoisesti nostaa muussakin jédsenvaltiossa
kuin siind, missd vastaajan kotipaikka on.
Taltd osin asetuksessa on tyhjentdvi luettelo.
Sopimusta koskeva asia voidaan késitelld sen
paikkakunnan tuomioistuimessa, missd vel-
voite on tdytetty tai tdytettdvad. Elatusapuasia
voidaan kisitelld elatusapuun oikeutetun ko-
ti- tai asuinpaikan tuomioistuimessa. Muu
kuin sopimukseen perustuva vahingonkor-
vausvaatimus voidaan kisitelld sen paikka-
kunnan tuomioistuimessa, missi vahinko sat-
tui tai saattaa sattua. Rikokseen perustuva
vaatimus voidaan kisitelld siind tuomiois-
tuimessa, jossa rikosasia on vireill, jos kan-
sallinen lainsdddannon mukaan tuomioistuin
on toimivaltainen tutkimaan myo6s yksityis-
oikeudellisia vaatimuksia. Lisdksi sivuliik-
keen, agentuurin tai muun toimipaikan toi-
mintaa koskeva asia voidaan kisitelld mydos
sen paikkakunnan tuomioistuimessa, missi
toimipaikka sijaitsee.

Jos asiassa on useampia vastaajia, henki-
164, jolla on kotipaikka jdsenvaltiossa, vas-
taan voidaan nostaa myos kanne siind tuo-
mioistuimessa, jonka tuomiopiirissd jollakin
muulla vastaajilla on kotipaikka, jos kantei-
den vililld on niin ldheinen yhteys, ettd kan-
teiden késitteleminen ja ratkaiseminen yh-
dessd on toivottavaa ristiriitaisten ratkaisujen
vilttdmiseksi. Lisdksi jos henkil6lld on koti-
paikka jdsenvaltiossa, héntid vastaan voidaan
nostaa myo6s kanne siind tuomioistuimessa,
jossa alkuperidinen kanne on vireilld, jos ky-
symys on takaus-, takautumis- tai sivullisvaa-
timuksesta taikka vastakanteesta.

Asetuksessa on useita sddnnoksid, missi
vakuutusasia on késiteltdvd. Lahtokohtana
on, etti asia voidaan Kkésitelld sen valtion
tuomioistuimessa, missd vakuutuksenantajan
kotipaikka on. Vaihtoehtoisesti asia voidaan
kasitelld myos vakuutuksenottajan, vakuute-
tun tai edunsaajan kotipaikan tuomiois-
tuimessa silloinkin, kun se on muussa jisen-
valtiossa kuin vakuutuksenantajan kotipaik-
ka. Lisdksi asetuksessa sdddetdsin muun mu-
assa siitd, ettd vastuuvakuutusta koskeva asia
voidaan késitelld sen paikkakunnan tuomiois-
tuimessa, missd vahinko tapahtui.

Kuluttajasopimusta koskevissa asioissa
ldhtokohtana on, ettd kuluttaja voi nostaa
kanteen elinkeinonharjoittajaa vastaan joko
sen jédsenvaltion tuomioistuimessa, jossa
elinkeinonharjoittajalla on kotipaikka, tai ku-
luttajan kotipaikan tuomioistuimessa. Kulut-
tajaa vastaan nostettu kanne on késiteltiva
kuluttajan kotipaikan tuomioistuimessa.

Tyosopimusta koskeva asia, jossa tyonan-
taja on vastaajana, késitellddn sen jasenvalti-
on tuomioistuimessa, missd tyonantajalla on
kotipaikka. Vaihtoehtoisesti asia voidaan ké-
sitelld toisessa valtiossa sen paikkakunnan
tuomioistuimessa, missd tyontekija tavalli-
sesti tyoskentelee tai missd hidn viimeksi
tyoskenteli. Jos tyontekija tavallisesti tyOs-
kentelee tai on tyoskennellyt usean valtion
alueella, riita kisitellddn sen paikkakunnan
tuomioistuimessa, missid tyontekijin palve-
lukseen ottanut toimipaikka sijaitsee tai si-
jaitsi.

Jos edelld mainituissa asioissa vakuutuk-
senantajan, kuluttajan sopimuskumppanin tai
tyonantajan kotipaikka on muualla kuin j&-
senvaltiossa, tdllaisen osapuolen sivuliik-
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keen, agentuurin tai muun toimipaikan katso-
taan perustavan osapuolelle kotipaikan, jos
riita koskee toimipaikan toimintaa.

Asetuksessa on tiettyjd asiaryhmid koske-
via pakottavia méadrdyksid siitd, mink4 jasen-
valtion tuomioistuimessa asia on késiteltava.
Asia, joka koskee esineoikeutta kiinteddn
omaisuuteen tai, erdin poikkeuksin, kiinteis-
tod koskevaa vuokrasopimusta, kisitelldan
sen valtion tuomioistuimessa, jonka alueella
kiinteistd sijaitsee. Samassa tuomioistuimes-
sa voidaan kisitelld kiinteistod koskevaan rii-
taan yhdistettynd samaa vastaajaa vastaan
nostettu sopimusta koskeva kanne.

Oikeushenkilon pitevyyttd tai purkamista
taikka sen toimielinten pddtdsten pitevyyttd
koskevat asiat kisitellddn sen jdsenvaltion
tuomioistuimessa, missi oikeushenkil6lld on
kotipaikka. Julkiseen rekisteriin tehdyn mer-
kinndn patevyyttd koskeva asia kisitellddn
sen jdsenvaltion tuomioistuimessa, missi re-
kisterid pidetdin. Asetuksessa on my6s méas-
rayksid aineettomia oikeuksia koskevien re-
kisterimerkintdjen patevyyttd koskevien asi-
oiden kisittelypaikasta. Tuomion tdytantoon-
panoa koskeva asia késitellddn sen jésenval-
tion tuomioistuimessa, missd tdytintoonpano
on tapahtunut tai tapahtuva.

Padsddnnon mukaan asianosaiset, jos aina-
kin yhdell4 heistd on kotipaikka jésenvaltios-
sa, voivat sopia, minké jdsenvaltion tuomio-
istuimessa tai tuomioistuimissa syntynyt riita
tai tietystd oikeussuhteesta vastaisuudessa
syntyvit riidat on késiteltdvad. Toimivalta on
yksinomainen, jolleivdt asianosaiset ole toi-
sin sopineet. Oikeuspaikkasopimus on tehté-
v padsddnnon mukaan kirjallisesti.

Oikeuspaikkasopimuksella ei voida sivuut-
taa asetuksen sddnnoksid tuomioistuinten yk-
sinomaisesta toimivallasta. Lisdksi prorogaa-
tiosopimus voidaan tehdd vain rajoituksin,
jos toinen osapuoli on tyypillisesti heikom-
massa asemassa.

Kuluttajasopimusta koskevissa asioissa oi-
keuspaikasta voidaan sopia vain, jos sopimus
tehdéén riidan syntymisen jéilkeen tai jos so-
pimus antaa kuluttajalle laajemman oikeuden
valita tuomioistuin kuin asetuksen méasrayk-
set. Lisdksi jos kuluttajan ja hdnen sopimus-
kumppaninsa kotipaikat sijaitsivat samassa
jasenvaltiossa oikeuspaikkasopimusta tehté-
essd ja jos sopimuksen mukaan mainitun ji-

senvaltion tuomioistuin on toimivaltainen,
sopimus on pitevi, jos sellainen jésenvaltion
lainsdddannossd hyviksytddn. Vakuutusasi-
oissa on vastaavantyyppisid rajoituksia oike-
uspaikkasopimuksen tekemiselle.

Asetuksen tyosopimusta koskevista toimi-
valtamédriyksistd voidaan sopimuksin poike-
ta vain, jos sopimus on tehty riidan syntymi-
sen jdlkeen tai sopimus antaa tyontekijélle
oikeuden nostaa kanteen myos muissa kuin
asetuksessa mainituissa tuomioistuimissa.

Vaikka kanne nostettaisiin muussa kuin
asetuksessa tarkoitetussa tuomioistuimessa,
asia kuitenkin tutkitaan, paitsi jos vastaaja ei
vastaa tai hdn vain kiistdd tuomioistuimen
toimivallan. Tuomioistuimen on kuitenkin
omasta aloitteestaan jitettdvi asia tutkimatta,
jos asia kuuluu yksinomaisesti toimivaltai-
seen tuomioistuimeen.

Ruotsi

Ruotsissa riita-asioiden yleiset oikeuspaik-
kasddnnokset ovat oikeudenkdymiskaaren
(rdttegangsbalk) 10 luvussa. Esimerkiksi
perheoikeudellisissa laeissa on omia oikeus-
paikkasdannoksid.  Oikeudenk&@ymiskaaren
forumsdannokset ovat toissijaisia.

Ensimmadisen asteen yleisid tuomioistuimia
riita-asioissa ovat padsddnnon mukaan kéri-
jdoikeudet (tingsritt). Yleinen oikeuspaikka
on vastaajan kotipaikka. Jos luonnollinen
henkild on viestorekisterissd, hinen Kkoti-
paikkansa on se, jossa hin oli kirjoilla edelli-
sen vuoden marraskuun ensimmiisend pii-
vind. Jollei hinelld ole tunnettua kotipaikkaa
Ruotsissa tai ulkomailla, oikeuspaikka on se,
missd hdn oleskelee. Ruotsin ulkomailla
oleskeleva tai tuntemattomassa paikassa
oleskeleva kansalainen voidaan my6s haastaa
vastaamaan sinne, missi hinen viimeinen ko-
ti- tai oleskelupaikkansa on ollut. Rahavelkaa
ja irtainta esinettd koskeva asia voidaan kisi-
telld my6s sielld, missd vastaajan omaisuutta
sijaitsee tai missd irtain esine on, jos hinelld
ei ole tunnettua kotipaikkaa Ruotsissa.

Yksityis- ja julkisoikeudellisen yhteison
kotipaikka on se, missd hallitus sijaitsee, tai
toissijaisesti se, mistd hallintoa johdetaan.
Valtio vastaa sielld, misséd valtion puhevaltaa
kayttdvd viranomainen sijaitsee. Elinkeinon-
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harjoittaja vastaa myos sielld, missd hidnen
kiinted toimipaikkansa sijaitsee.

Yleisen oikeuspaikan kanssa valinnaisia
ovat velan tai muun sitoumuksen tekopaikan
ja vahingonkorvausasioissa vahingon aiheut-
taneen teon tekopaikan tai vahingon synty-
mispaikan kérdjdoikeus. Oikeudenkdynti-
asiamiehen palkkiota ja muuta oikeuden-
kdynnistd johtuvaa asiaa voidaan késitelld
siind tuomioistuimessa, joka ensimmdiiseni
oikeusasteena tuomitsi asiassa. Kuluttajan
kotipaikan kardjdoikeudessa voidaan kisitel-
14 vahiiset kuluttajan ja elinkeinonharjoitta-
jan riidat.

Jaamist6d ja kuolinpesdd koskevat asiat on
kasiteltdvid vainajan viimeisen kotipaikan ké-
rdjdoikeudessa. Avioliitosta ja osituksesta on
sdddetty yksinomaiset oikeuspaikat.

Kiinteistén sijaintipaikkakunnan kérdjioi-
keus on myos yksinomainen oikeuspaikka,
jos riita koskee kiinteiston omistus- tai nau-
tintaoikeutta tai muuta vastaa asiaa. Kiinteis-
toforumissa on myds sallittua kisitelld asia,
joka koskee kiinteiston maksamatonta kaup-
pahintaa tai muuta ldheisesti kiinteistoon liit-
tyvéd asiaa.

Jos asiassa on useita vastaajia, kanteet voi-
daan tutkia siind tuomioistuimessa, jossa jo-
ku vastaajista olisi luvun mukaan velvollinen
vastaamaan, jos kanteet on nostettu samanai-
kaisesti ja ne johtuvat olennaisesti samasta
perusteesta. Jos asia on sellainen, ettd se on
ratkaistava yhdelld tuomiolla useata vastaan,
toimivaltainen on se tuomioistuin, jossa yksi
heistéd on velvollinen vastaamaan.

Vastakanne kisitellddn padkanteen yhtey-
dessd. Sama pitee, milloin joku asianosais-
piirin ulkopuolinen nostaa kanteen yhtd tai
useampaa asianosaista vastaan kanteen vireil-
14 olevan riidan kohteesta tai milloin asian-
osainen nostaa kolmatta vastaan vahingon-
korvauskanteen tai muun seurannaiskanteen
siltd varalta, ettd asianosainen hévidi juttun-
sa.

Jo syntyneen riidan johdosta tai tietystd oi-
keussuhteesta mahdollisesti syntyvien riito-
jen varalta voidaan tehd kirjallinen sopimus
siitd, ettd asia késitellddn tietyssd tuomiois-
tuimessa tai ettd asia saadaan késitelld tietys-
sd tuomioistuimessa. Sopimuksella ei kuiten-
kaan sopia, ettd asia késitellddn muualla kuin

yksinomaisesti toimivaltaisessa tuomiois-
tuimessa.

Jos tuomioistuin huomaa asian vireille tu-
lon yhteydessid, ettei se ole toimivaltainen
asiaa tutkimaan, se voi siirtdid asian toimival-
taiseen tuomioistuimeen, jos kantaja ei siirtoa
vastusta eikd muutakaan estettd siirtdmiselle
ole.

Ylempi tuomioistuin ei saa tutkia asian rat-
kaisseen alemman tuomioistuimen alueellista
toimivaltaa, ellei asianosainen saata toimival-
takysymystd muutoksenhaussa tutkittavaksi.
Jos ylempi tuomioistuin katsoo, ettei alem-
malla tuomioistuimella ollut toimivaltaa tut-
kia asiaa, se voi asianosaisen vaatimuksesta
palauttaa asian toimivaltaiseen alempaan
tuomioistuimeen. Jos useampi tuomioistuin
on katsonut olevansa asiassa vailla toimival-
taa, mutta korkein oikeus katsoo, ettd joku
niistd on toimivaltainen, korkein oikeus voi
hakemuksesta osoittaa asian oikeaan tuomio-
istuimeen.

Norja

Norjassa oikeuspaikkaa koskevat yleiset
sdadnnokset sisdltyvit riita-asioiden sovittelua
ja oikeudenkdyntid koskevan lain (lov om
mekling og rettergang i sivile tvister eli tvis-
teloven) 4 ja 15 lukuun. S#d#nnokset ovat
toissijaisia kansainvilisiin velvoitteisiin néh-
den. My6s muualla lainsddddnnossd on oike-

uspaikkasddnnoksia.
Riita-asioissa on p#dsddnnoén mukaan en-
simmdisend  oikeusasteena  kirdjdoikeus

(tingrett). Yleisend oikeuspaikkana toimii
vastaajan kotipaikan tuomioistuin. Luonnol-
lisen henkilén kotipaikka on h#nen asuin-
paikkansa. Yksityisoikeudellisen yhteison tai
yhteenliittymén kotipaikka on silld paikka-
kunnalla, missd yhteison yritysrekisteriin
merkitty péddkonttori sijaitsee. Asia voidaan
kasitelld myos ulkomaalaisen yhteisoén sivu-
konttorin, agentuurin tai muu vastaavan toi-
mipisteen sijaintipaikan tuomioistuimessa.
Valtion yleinen kotipaikka on Oslo ja kun-
nan se paikkakunta, missd péddhallinto sijait-
see. Itsendisilld julkisoikeudellisilla oikeus-
henkil6illd kotipaikaksi katsotaan se paikka-
kunta, missd hallitus sijaitsee. Jollei oikeus-
henkilén kotipaikka ratkea edelld olevien
sddntojen perusteella, kotipaikka madrdytyy
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sen mukaan, missd yhteison puolesta haas-
teen vastaanottamiseen oikeutettu henkild on.

Yleisen oikeuspaikan asemesta asia voi-
daan panna vireille myos erdissd asiaryhmit-
tdin madrdytyvissi erityisissd oikeuspaikois-
sa. Kiinteistod koskeva asia voidaan kisitelld
kiinteiston sijaintipaikkakunnan tuomiois-
tuimessa. Jos asia koskee eri tuomioistuimen
alueilla sijaitsevia kiinteistdjd, jokainen niis-
td tuomioistuimista on toimivaltainen.

Sopimusta koskeva asia voidaan kisitelld
sielld, missd sopimus on tdytetty tai olisi tdy-
tettdva. Tyosuhdetta koskeva asia késitelldan
sielld, missd tyopaikka on tai missi tyo taval-
lisesti tehd&an.

Muusta kuin sopimuksesta johtuvaa vahin-
gonkorvausta tai vakuutusyhtioltd vaadittava
korvausta koskeva asia voidaan kisitelld siel-
14, missd vahinko tapahtui tai missd seuraus
ilmeni tai voisi ilmeta.

Jaamist6d ja kuolinpesdd koskeva asia voi-
daan erdin poikkeuksin kisitelld vainajan
viimeisen kotipaikan tuomioistuimessa.

Kuluttajan kotipaikan tuomioistuimessa
voidaan kisitelld kuluttajansuojaa koskeva
asia. Kantajan kotipaikan tuomioistuimessa
voidaan kisitelld valtiota vastaan nostetut
kanteet ja vakuutusyhtittid vastaan nostettu
kanne vakuutuskorvauksen saamiseksi.

Jolleivit edelld mainitut sdédnnokset sovel-
lu, mutta asialla on kuitenkin riittdava liittyma
Norjaan, asia voidaan kisitelld Oslon kard;js-
oikeudessa tai sielld, missd vastaajalla on
omaisuutta, jota voidaan kéyttdd vaatimuksen
kattamiseen.

Kantajan samaa vastaajaa vastaan nostamat
kanteet voidaan kisitelld siind tuomiois-
tuimessa, joka on toimivaltainen tutkimaan
jonkun kanteista, jos asiat voidaan p#dosin
kisitelld samanlaisessa oikeudenkdyntime-
nettelyssd. Vastakanne voidaan késitelld paa-
kanteen yhteydessd samoin edellytyksin.

Useita vastaajia vastaan nostetut kanteet
voidaan késitelld yhdessd, jos asia voidaan
kisitelld pddosin samanlaisessa oikeuden-
kdyntimenettelyssd ja jos asianosaiset eivit
yhdessd kisittelyd vastusta tai kanteiden vi-
lilla vallitsee sellainen yhteys, ettd ne tulee
késitelld samassa oikeudenkdynnissd. Sa-
moilla edellytyksilld voidaan késitelld asian-
osaisen oikeudenkdynnin ulkopuolista vas-

taan nostettu kanne, paitsi jos siitd aiheutuisi
haittaa.

Oikeuspaikkasopimuksessa voidaan méara-
td, missd tuomioistuimessa asia késitellddn.
Liséksi voidaan sopia, ettei asiaa saa kasitelld
tietyssd tuomioistuimessa. Jos kuluttaja ja
elinkeinoharjoittajat tekevét oikeuspaikkaso-
pimuksen, jossa suljetaan pois laissa sdddet-
tyjd oikeuspaikkoja, sopimus on tehtdva kir-
jallisesti. Kuluttajaa ei sido ennen riidan syn-
tymisté tehty oikeuspaikkasopimus.

Jos tuomioistuin katsoo, ettei se ole toimi-
valtainen kisittelemddn asiaa, sen on siirret-
tivd asia toimivaltaiseen tuomioistuimeen.
Jos nditd on useita, kantaja saa valita, mihin
toimivaltaiseen tuomioistuimeen asia siirre-
tddn. Asia jdtetddn tutkimatta vain, jos yksi-
k#ddn norjalainen tuomioistuin ei ole toimi-
valtainen. Asia voidaan siirtdd asianosaisen
pyynnostd tai tuomioistuimen omasta aloit-
teestakin toimivaltaisesta tuomioistuimesta
toiseen toimivaltaiseen tuomioistuimeen, jos
se helpottaa asian késittelya.

Tanska

Tanskan yleiset oikeuspaikkasdénnokset
ovat oikeudenkdyntilain  (retsplejeloven)
22 luvussa. Jos kansainvilisissd sddadoksissé
on méidrdyksid oikeuspaikasta, noudatetaan
niitd. Oikeuspaikoista on sdddetty myos
muualla lainsgadanndssa.

Riita-asioiden ensimmadiseni oikeusasteena
toimii pddsddnnon mukaan byret-niminen
tuomioistuin. Yleinen oikeuspaikka on vas-
taajan kotipaikan tuomioistuin. Luonnollisen
henkilon kotipaikka on hinen asuinpaikkansa
taikka toissijaisesti paikka, missd hén oleske-
lee. Jollei tidllaista paikkaa ole, asia voidaan
késitelld sielld, missd hin on asunut tai oles-
kellut.

Yksityisoikeudellisella oikeushenkil6lld on
kotipaikka sielld, missd péadkonttori sijaitsee.
Toissijaisesti asia kasitellddn sielld, missi oi-
keushenkil6n hallituksen tai johdon jésenilld
on kotipaikka. Jolleivdt mainitut sddnnokset
sovellu tai jos asia koskee yksityistd elinkei-
nonharjoittajaa, asia késitellddn sielld, missa
toimintaa harjoitetaan.

Kunnan kotipaikka on siind tuomiopiirissa,
missd padhallinto sijaitsee, ja valtion sielld,
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missd valtion puhevaltaa kéyttdvd viran-
omainen on.

Kiinteistod koskeva asia voidaan kisitelld
kiinteiston sijaintipaikan tuomioistuimessa.
Sopimusta koskeva asia voidaan Kkésitelld
sielld, missd sopimus on tai olisi tdytettava.
Sddnnos ei kuitenkaan koske p#dsddnnon
mukaan rahavaatimuksen siséltidvid asioita.
Vahingonkorvausta koskeva asia voidaan ka-
sitelld siind tuomioistuimessa, jonka tuomio-
piirissd oikeudenloukkaus tapahtui. Kulutta-
jansuojaa koskeva asia voidaan kisitelld ku-
luttajan kotipaikan tuomioistuimesta, paitsi
jos riita koskee elinkeinonharjoittajan kiinte-
dstd myyntipaikasta ostettua esinetta.

Samaa vastaajaa vastaan ajetut kanteet voi-
daan Kkisitelld siind tuomioistuimessa, joka
on toimivaltainen tutkimaan yhden niisté, jos
asiat voidaan késitelld samanlaisessa oikeu-
denkdyntimenettelyssd. Viimeksi mainitulla
edellytykselld voidaan myos vastakanne tut-
kia padkanteen yhteydessa.

Useat eri vastaajia nostetut kanteet voidaan
késitelld yhdessd siind tuomioistuimessa, jo-
ka on toimivaltainen tutkimaan yhden niisti,
jos asiat voidaan késitelld samanlaisessa oi-
keudenkdyntimenettelyssd ja jos kukaan asi-
anosaisista ei vastusta yhdessd kisittelyd tai
jos asioilla on sellainen yhteys, joka vaatii
niiden késittelemistd yhdessd. Vastaavilla
edellytyksilld voidaan késitelld oikeuden-
kaynnin ulkopuolista vastaan nostettu kanne.

Asianosaiset voivat sopia, missid tuomiois-
tuimessa asia késitellddn. Kuluttajaa ei kui-
tenkaan sido etukiteen tehty oikeuspaikkaso-
pimus.

Tuomioistuin tutkii toimivaltansa vain sil-
loin, kun vastaaja kdyttdessddn ensi kerran
puhevaltaa tekee viitteen toimivallan puut-
tumisesta. Jos tuomioistuin katsoo, ettei silld
ole asiassa toimivaltaa, sen on siirrettivi asia
toimivaltaiseen tuomioistuimeen. Jollei sel-
laista ole, asia jétetddn tutkimatta.

Saksa

Saksassa riita-asioita kisittelevit ensim-
miisend oikeusasteena yleisind tuomiois-
tuimina kérdjdoikeudet (Amtsgericht) ja osa-
valtion oikeudet (Landsgericht). Jalkimmdi-
set ovat yleisesti toimivaltaisia, kun taas en-
siksi mainitut késittelevit asioita, jotka on

niille erikseen osoitettu. N&itd ovat pienet rii-
ta-asiat (riidan kohteen arvo alle 5 000 eu-
roa), huoneenvuokra-asiat ja eréddt perheoi-
keudelliset asiat.

Yleisend oikeuspaikkana luonnollisen hen-
kilén ollessa vastaajana on hinen kotipaik-
kansa tuomioistuin. Toissijaisesti oikeus-
paikka mairdytyy oleskelupaikan mukaan ja,
jollei tdllaistakaan ole, viimeisimmén koti-
paikan mukaan. Oikeushenkilén kotipaikka
méidrdytyy toimipaikan mukaan.

Sopimusta koskevat asiat voidaan kasitelld
myds sielld, missd sopimus olisi tdytettdva,
jos osapuolet ovat oikeushenkilditd. Vahin-
gonkorvausta koskeva asia voidaan kisitelld
siind tuomioistuimessa, jonka tuomiopiirissi
vahinko on tapahtunut.

Kiinteistod koskeva asia on kisiteltdvd
kiinteiston sijaintipaikkakunnan tuomiois-
tuimessa. Ehdottomia oikeuspaikkasadénnok-
sid on myds avioeroa, elatusta sekd lapsen
huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevissa asi-
oissa.

Vain oikeushenkil6t voivat patevisti tehdd
oikeuspaikkasopimuksen. Pdtevd sopimus
syntyy pddsddnnon mukaan vain silloin, kun
se tehdain kirjallisesti riidan syntymisen jél-
keen. Ehdottomia oikeuspaikkasddnt6ja ei
voida sopimuksella sivuuttaa.

Jos asia kuuluu tahdonvaltaiseen oikeus-
paikkaan, tuomioistuimelle syntyy p#dsédin-
nén mukaan toimivalta, jos pddasiaan vasta-
taan riitauttamatta tuomioistuimen toimival-
taa.

Itdvalta

Itdvallassa yleisid tuomioistuimia riita-
asioissa ovat piirituomioistuimet (Bezirksge-
richt) ja osavaltion tuomioistuimet (Landsge-
richt). Ensiksi mainitut ovat toimivaltaisia,
jos riidan kohde on alle 10 000 euroa. Liséksi
tietyt asiaryhmét kuten erdit perheoikeudelli-
set asiat kuuluvat piirioikeuksien kisiteltd-
viksi. Osavaltion tuomioistuimet kisittelevit
asiat, joissa riidan kohde on suurempi. Lisdk-
si niille on osoitettu tietyt asiatyypit, kuten
kilpailuoikeudelliset ja immateriaalioikeuksia
koskevat riidat.

Lihtokohtaisesti asia on pantava vireille
vastaajana olevan luonnollisen henkilon koti-
tai asuinpaikan tuomioistuimessa. Oikeus-
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henkil6d vastaan nostettava kanne on pai-
sddnnén mukaan pantava vireille sielld, mi-
hin toimipaikka on rekisterdity.

Valinnaisia oikeuspaikkoja ovat muun mu-
assa kiinteistod koskevassa riidassa kiinteis-
ton sijaintipaikan tuomioistuin ja vahingon-
korvausasiassa se tuomioistuin, jonka tuo-
miopiirissd vahingon aiheuttanut teko tehtiin.
Sopimuksesta johtuvia riitoja voidaan erdin
poikkeuksin kisitelld sielld, missd sopimus
olisi tdytettdvad. Yksinomaisia oikeuspaikkoja
on muun muassa perheoikeudellisissa asiois-
sa.

Jollei asia kuuluu yksinomaisesti toimival-
taiseen tuomioistuimeen, asianosaiset voivat
sopimuksin miiritd yhden tai useamman
tuomioistuimen toimivaltaiseksi tai sulkea
muuten toimivaltaiselta tuomioistuimelta
toimivallan pois. Erdissd asiaryhmissd kuten
kuluttajansuojaa koskevissa asioissa ei oike-
uspaikasta voida sopia.

Ranska

Yleisid ensimmadisen asteen riita-asioita k&-
sittelevid tuomioistuimia ovat vdhiisten asi-
oiden tuomioistuin (tribunal d’instance), joka
kasittelee yksityisten vélisid védhiisid riitoja
sekd erditd muita asiatyyppejd kuten huo-
neenvuokra- ja holhousasioita, ja alioikeus
(tribunal de grande instance), joka késittelee
suuremmat riita-asiat. Alioikeus kdisittelee
my0s perheoikeudellisia asioita seké kiinteis-
tod koskevia riitoja. Kauppatuomioistuin
(tribunal de commerce) kisittelee elinkei-
nonharjoittajien tai liikeyritysten vilisii riito-
ja.
Yleisend oikeuspaikkana on vastaajan koti-
paikan tuomioistuin. Luonnollista henkilod
vastaan kanne nostetaan sielld, missd on héi-
nen koti- tai asuinpaikkansa. Oikeushenkilon
kotipaikka ratkeaa ldahtokohtaisesti padkont-
torin sijaintipaikan mukaan, mutta myds toi-
mipaikan tuomioistuin voi olla toimivaltai-
nen.

Yleisen oikeuspaikan kanssa valinnaisia
ovat muun muassa kiinteiston sijaintipaikka-
kunnan tuomioistuin Kkiinteist6riidoissa, so-
pimuksen tdyttdmispaikkakunnan tuomiois-
tuin ja elatusapuasioissa kantajan kotipaikan
tuomioistuimessa. Ehdottomia oikeuspaikko-
ja ovat muun vainajan viimeinen kotipaikka

jadmistoasioissa ja omaisuuden sijaintipaikka
vuokraa koskevissa asioissa. Avioeroasiat on
kisiteltdvd perheen asuinpaikan tuomiois-
tuimessa. Jos puolisot kuuluvat eri oikeus-
paikkoihin, asia késitelldan sielld, missd lap-
set asuvat. Jollei lapsia ole, asia kisitellddn
vastaajan kotipaikan tuomioistuimessa.

Oikeuspaikkaa koskevat sddnnokset ovat
yhtd poikkeusta lukuun ottamatta ehdotto-
mia. Oikeuspaikkasopimukset ovat erdin hy-
vin vihdisin poikkeuksin mitdttomi4.

Belgia

Belgiassa riita-asioita késittelevit alioikeu-
det (tribunal de premiére instance) seké rau-
hantuomioistuimet (justice de paix). Viimek-
si mainittujen toimivaltaan kuuluvat vihdar-
voiset asiat, joita ei ole osoitettu muualla k-
siteltdvaksi. Tietyisséd asioissa rauhantuomio-
istuimilla on yksinomainen toimivalta. N&ité
asioita ovat muun muassa vuokraa ja ela-
tusapua koskevat riidat. Kauppatuomioistuin
(tribunal de commerce) késittelee muun mu-
assa elinkeinonharjoittajien vilisid riitoja se-
ka vekseliin ja juoksevaan velkakirjaan pe-
rustuvat riidat.

Lahtokohtana on, ettd kantaja voi vapaasti
valita, missd tuomioistuimessa hidn panee
asian vireille. Yleensd kanne nostetaan vas-
taajana olevan luonnollisen henkil6n kotipai-
kan tuomioistuimessa. Jos vastaajana on oi-
keushenkil6, sen kotipaikka méadrdytyy sen
perusteella, mistd hallintoa johdetaan.

Joissain tapauksissa kantaja ei voi valita si-
td, missd tuomioistuimessa asia késitellddn.
Esimerkiksi avioeroasiat on kisiteltdvd vii-
meisen yhteisen kodin sijaintipaikan tai vas-
taajan kotipaikan tuomioistuimessa. Tydso-
pimusta koskeva riita on kisiteltdvd oikeus-
henkilon liiketoiminnan sijaintipaikkakunnan
tuomioistuimesta. Nadmé#kéddn oikeuspaikka-
sdadnnokset eivit ole tdysin pakottavia, koska
riidan syntymisen jédlkeen asianosaiset voivat
sopia, missd tuomioistuimessa asia késitel-
laan. Toimivalta on vain oikeuspaikkasopi-
muksen osoittamalla tuomioistuimella.

Jotkin oikeuspaikkasddnnokset ovat tdysin
pakottavia. Esimerkiksi konkurssituomiois-
tuin on se kauppatuomioistuin, jonka alueella
konkurssiin haettavan elinkeinonharjoittajan
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liiketoimipaikka tai oikeushenkilon péadkont-
tori sijaitsee.

Espanja

Riita-asioissa ensimmadisend oikeusasteena
toimivat alioikeudet (Juzgado de Primera In-
stancia) sekd joillain paikkakunnilla rauhan-
tuomioistuimet (Juzgado de Paz), joilla on
toimivalta vain hyvin pieniarvoisissa riidois-
sa.

Toimivaltainen tuomioistuin on se alioike-
us, jonka tuomiopiirissi on vastaajana olevan
luonnollisen henkilon kotipaikka tai sen
puuttuessa asuinpaikka. Jollei tdllaista ole,
toimivaltaisia ovat vastaajan oleskelupaikan
tai viimeisen asuinpaikan alioikeus. Viime
kédessd asia voidaan panna vireille kantajan
kotipaikan alioikeudessa.

Tyo6nantajia ja ammatinharjoittajia vastaan
nostettavat kanteet voidaan nostaa kaikissa
niissd alioikeuksissa, joiden tuomiopiirissi
toimintaa harjoitetaan. Oikeushenkilod vas-
taan voidaan nostaa kanne myos kaikissa
niissd tuomioistuimissa, jonka alueella kan-
teen perustava tilanne tai oikeussuhde syntyi
tai jonka alueella vaikutukset ilmenevit.
Edellytyksena lisdksi on, ettd oikeushenkil6l-
14 on tuomiopiirissé toimipaikka tai edustaja.

Alueelliset toimivaltasddnnokset ovat val-
taosin pakottavia. Joissain asiaryhmissd on
kuitenkin osoitettu kaksi tai harvemmin use-
ampi vaihtoehtoinen tuomioistuin. Esimer-
kiksi jaamistod koskevat riidat kisitelldén jo-
ko vainajan viimeisen kotipaikan tuomiois-
tuimessa tai siind alioikeudessa, jonka tuo-
miopiirin alueella on suurin osa jadmistod.
Lapsen huoltoa, holhousta tai elatusapua
koskevat asiat voidaan kisitelld joko lapsen
tai vastaajan asuinpaikan tuomioistuimessa,
jos vanhemmat asuvat eri tuomiopiireissa.
Muuten asia kisitellddn vanhempien kotipai-
kan tuomioistuimessa. Avioeroa koskevat
asiat kasitelldadn puolisoiden asuinpaikan tuo-
mioistuimessa tai tillaisen puuttuessa viimei-
sen yhteisen asuinpaikan tai toisen puolison
asuinpaikan tuomioistuimessa.

Kiinteistod koskevat asiat késitellddn kiin-
teiston sijaintipaikan alioikeudessa. Yleisid
sopimusehtoja koskeva kanne kisitellddn
kantajan kotipaikan tuomioistuimessa.

Oikeuspaikkasopimuksen  tekomahdolli-
suudet ovat varsin rajalliset. Pakottavia oike-
uspaikkasddnnoksid ei  voida sopimuksin
kiertd4, eikd sopimusta voida tehdi, jos asiaa
kasitellddn tuomioistuimessa suullisesti. Ku-
luttajansuojaa koskevia asioita varten ei voi-
da tehdi oikeuspaikkasopimusta.

2.3 Nykytilan arviointi

Voimassa olevat oikeudenkdymiskaaren
10 lukuun sisdltyvit oikeuspaikkaa koskevat
sddnnokset eivdt endd vastaa nykyaikaisen
oikeudenkdyntimenettelyn asettamia vaati-
muksia. Ne oikeudenkdymiskaaren 10 luvun
sadannokset, jotka ovat sdilyneet alkuperdises-
sd, vuoden 1734 lain mukaisessa muodos-
saan, ovat suurelta osalta my0s tosiasiallisesti
menettdneet merkityksensd ja jddneet sovel-
tamatta. Téllaisina sddnnoksind voidaan pitdd
erityisesti 5, 12, 16—20 §:n sddnnoksid, jot-
ka koskevat erditd nyky-yhteiskunnan kan-
nalta epdolennaisia yksittdistapauksia kuten
kaupungissa markkinoiden aikana tai muul-
loin tehtyd kauppaa ja nykyisin muiden vi-
ranomaisten kuin kérdjdoikeuksien toimival-
taan kuuluvia maa-, vesi-, kaivos- ja raken-
nusoikeudellisia asioita. Taémén lisdksi erdét
alkuperiiset sddnnokset, varsinkin asiayhtey-
teen perustuvia oikeuspaikkoja koskevat 6 ja
7 §, ovat aiheuttaneet oikeuskdytdnnossé tul-
kintaongelmia. Oikeudenkdymiskaaren 10 lu-
vun sédnnoksid on tosin useilta osiltaan muu-
tettu ja tarkistettu. Kuitenkin ndmi muutok-
set on toteutettu erillisuudistuksina, minki
johdosta sddnnostd on muodostunut varsin
epayhtendiseksi.

Voimassa olevassa laissa ei sdddetd katta-
vasti siitd, missd on nostettava kanne yksi-
tyisoikeudellista tai julkisoikeudellista oike-
ushenkilod vastaan. Myoskddn ei ole yleisid
sdannoksid siitd, milloin riita on ylipddtdan
tutkittavissa jossain Suomen tuomioistuimes-
sa. Ongelmana on pidetty sitd, ettd suoma-
laisten tuomioistuinten kansainvilinen toimi-
valta on vanhastaan katsottu varsin laajaksi.
Erityisesti vastaajan kannalta on arveluttavaa
ja jopa kohtuutonta, ettd suomalainen tuo-
mioistuin olisi toimivaltainen késittelemédn
asian, jolla on vain hyvin védhiinen liittyma
Suomeen.
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Oikeudenk&dymiskaaren 10 luvun séénnos-
ton vanhentuneisuutta ja aukollisuutta tosin
paikkaavat ne lukuisat yksittdiset oikeus-
paikkaa koskevat sddnnokset, jotka on otettu
aineellisia yksityisoikeudellisia kysymyksid
sddnteleviin lainsdddantoon. Kuitenkin ndmé
sdannokset on sdddetty yksittdisten aineellis-
oikeudellisten lainuudistusten yhteydessi, eri
ajankohtina ja siten vailla yhtendistd ja yh-
denmukaista suunnittelua.

Useissa tapauksissa ei ndytd olleen perus-
teltua syytd sille, ettd yksittdiset sddnnokset
on sijoitettu erityislainsdddantoon sen sijaan,
ettd ne olisi otettu oikeuspaikkaa koskevaan
oikeudenkdymiskaaren 10 Iukuun. Liséksi
monessa tapauksessa erillislainsddddnnon oi-
keuspaikkasdannokset eivdt juuri lainkaan
eroa oikeudenkdymiskaaren yleisistd sddn-
noksistd, jolloin téllaisten erillissdédnndsten
tarpeellisuus on kyseenalaista.

Erddt erillislainsdddantoon siséltyvit oike-
uspaikkasdédnnokset koskevat myos niin ylei-
sid ja verrattain suuria asiaryhmi4, ettd niiden
ottamista oikeudenkdymiskaaren 10 lukuun
jo tdmén vuoksi voitaisiin pitdd perusteltuna.
Niin on esimerkiksi erdiden perheoikeudelli-
sia asioita koskevien oikeuspaikkasddnngsten
osalta.

Erddt oikeuspaikkaa koskevat erillislain-
sdadannon yksittdiset sddnnokset ovat aiheet-
toman monimutkaisia tai poikkeavat vakiin-
tuneista oikeudenkdyntimenettelyd koskevis-
ta perusperiaatteista. Erillislainsdddantdon si-
séltyvit oikeuspaikkasddnnokset eivdt aina
selkedsti osoita, onko kysymyksessd oikeu-
denkdymiskaaren 10 luvun sdédnnosten ohella
kaytettdvissd oleva valinnainen oikeuspaikka
vai syrjayttadko tdllainen erillissddnnds oi-
keudenkdymiskaaren 10 lukuun siséltyvit oi-
keuspaikkasdannokset. Tulkintaongelmia voi
aiheutua myo0s siitd, onko kysymys tahdon-
valtaisesta oikeuspaikasta, josta asianosaiset
voivat sopia toisin, vai ehdottomasta oikeus-
paikasta, jonka osalta téllaista médrdédmisval-
taa ei ole.

Asianosaisten ja myds tuomioistuinten
kannalta erillislainsdéddnt6on otetut oikeus-
paikkasdidnnokset ovat lisdksi epdhavainnol-
lisia. Erillislainsddddantoon hajautettujen oi-
keuspaikkasddnnosten 10ytdminen usein var-
sin laajasta, lukuisia sd@annoksid siséltdavisti
laista voi aiheuttaa k#ytdnnossd vaikeuksia

asianosaisille, asianajajille ja tuomioistuimil-
le. Useimmat erillislainsdddanto6n otetuista
oikeuspaikkasddnnoksistd voidaan korvata
oikeudenkdymiskaaren 10 lukuun otettavilla
ja soveltamisalaltaan yleisemmilld sddnnok-
sillg.

Nykyiset oikeuspaikkasddnnokset ovat jos-
kus myd@s tarpeettoman joustamattomia, josta
saattaa aiheutua asianosaiselle oikeudenme-
netyksid. Laissa on my®6s sellaisia ehdottomia
oikeuspaikkoja, joille ei ole osoitettavissa
asiallisia perusteita yhteiskunnallisen ja oi-
keudellisen kehityksen vuoksi. My®ds siité,
ettd asian siirtdminen toiseen tuomiois-
tuimeen on mahdollista vain muutoksenha-
kuasteesta alempaan tuomioistuimeen, voi
seurata oikeudenmenetyksid asianosaiselle.

3 Esityksen tavoitteet ja keskeiset
ehdotukset

3.1 Esityksen tavoitteet

Esityksen keskeisimpdnd tavoitteena on
uudistaa oikeuspaikkasddnnokset niin, ettd ne
muodostavat johdonmukaisen, joustavan ja
tarkoituksenmukaisen kokonaisuuden. Pyr-
kimyksen# on turvata asianosaisten maars-
misvalta ja sopimusvapaus, jollei tyypillisesti
heikomman osapuolen suoja muuta vaadi.
Joustavan sdintelyn turvaamiseksi ehdotto-
mia oikeuspaikkasdannoksid ehdotetaan otet-
tavaksi lakiin vain painavista syistd. Lains#s-
didnnon selkeyden turvaamiseksi tdrkeimmit
forumsddnnokset keskitettdisiin - oikeuden-
kdymiskaaren 10 lukuun.

Oikeudenkédymiskaaren 10 lukuun otettai-
siin entistd kattavammat sdénnokset toimival-
takysymyksen késittelemisestd tuomiois-
tuimessa. Oikeudenmenetysten ja muiden
haittojen vélttdmiseksi sallittaisiin asian siir-
tdminen toimivaltaa vailla olevasta kérédjdoi-
keudesta toimivaltaiseen kérdjdoikeuteen ja
rajoitettaisiin muutoksenhakutuomioistuimen
valtaa tutkia, oliko alemmalla tuomiois-
tuimella alueellinen toimivalta asiassa.

Yhi enenevissd méidrin kaupankdyntid ja
muuta toimintaa harjoitetaan sdhkoisissa tie-
toverkoissa. Oikeuspaikkasddnnoksid muo-
toiltaessa on pyritty siihen, ettd sddnnokset
soveltuisivat téllaisesta toiminnasta aiheutu-
viin riitoihin. Toimivaltaperusteet ovat
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yleensi sellaisia henkil6on liittyvid seikkoja,
jotka ovat sovellettavissa riippumatta siit,
missd muodossa riidan kannalta olennaista
toimintaa on harjoitettu.

Esityksessd ei ehdoteta muutettavaksi sitd
voimassa olevan lain perusratkaisua, ettd
yleisend oikeuspaikkana on vastaajan koti-
paikan kirdjdoikeus. Lisdksi on edelleen
yleisen oikeuspaikan kanssa kilpailevia va-
linnaisia oikeuspaikkoja erdissid asiatyypeis-
sd. Lainsdddannossi olisi edelleen sekd tah-
donvaltaisia ettd ehdottomia forumsididnnok-
sid.

Erityisesti tarvittavan asiantuntemuksen
turvaamiseksi tiettyjd asiaryhmid ovat vain
jotkin kérdjaoikeuksista toimivaltaisia kisit-
teleméidn. Kysymys on néissi tapauksissa pi-
kemminkin tuomioistuimen asiallista toimi-
valtaa kuin alueellista toimivaltaa koskevasta
sddntelystd. Esimerkiksi maa- ja merioikeu-
dellisia asioita késittelee vain osa kirdjdoike-
uksista. Vastaavaa séddntelyéd on lisdksi muun
muassa immateriaali- ja maksukyvyttomyys-
asioissa. Niihin sdfnnoksiin ei ehdoteta muu-
toksia.

3.2 Keskeiset ehdotukset
Yleistd

Oikeudenkéymiskaaren 10 lukuun keskitet-
tdisiin tdrkeimmit riita- ja hakemusasioita
koskevat oikeuspaikkasddnnokset. Saannok-
sid myos yhdenmukaistettaisiin. Luvussa oli-
si my0s sddnnos toissijaisista oikeuspaikois-
ta, jotka olisivat kéytettdvissd, jollei asiaa
voitaisi tutkia tavanmukaisessa oikeuspaikas-
sa. Oikeuspaikkasddnnokset olisivat 14hto-
kohtaisesti tahdonvaltaisia. Perhe- ja perinto-
oikeudellisia asioita koskevat sdinnokset oli-
sivat kuitenkin edelleen pakottavia. Téllaisis-
sa asioissa on usein asianosaisena vajaaval-
taisia. Usein asian kannalta olennaista selvi-
tystd hankkii tietyn paikkakunnan hallintovi-
ranomainen ja muutenkin ndytté on helpoiten
vastaanotettavissa ehdottoman oikeuspaikan
osoittamassa tuomioistuimessa.

Muualla laissa olevat alueellista toimival-
taa koskevat sddnnokset kumottaisiin siltd
osin kuin sovellettavaksi tulisivat OK 10 Iu-
vussa olevat yleiset oikeuspaikkasddnnokset.
Perhe- ja holhousoikeutta sekéd kuluttajan-

suojaa koskeviin lakeihin otettaisiin selven-
tavét viittaussddnnokset OK 10 lukuun. Lu-
vun ulkopuoliseen lainsdadant6on jéisi sellai-
sia oikeuspaikkasddnnoksid, joissa on kan-
sainvilisten velvoitteiden vuoksi tai muusta
syystd aiheellista poiketa OK 10 luvussa
omaksutuista ratkaisuista.
Oikeudenkédymiskaaren 10 luvun sdannok-
set olisivat toissijaisia. Jos muualla kansalli-
sessa tai Euroopan yhteisoén lainsddddnnossi
taikka kansainvilisissd sopimuksissa olisi
OK 10 luvusta poikkeavia sddnnoksid tai
madrdyksid, noudatettaisiin niitd. OK 10 lu-
vun toissijaisuus koskisi luvun toimivalta-
sdadnnosten lisdksi myds toimivaltakysymyk-
sen kisittelyssd noudatettavaa menettelya.

Yleinen oikeuspaikka

Jollei toisin olisi sdddetty, alueellisesti toi-
mivaltainen kérdjdoikeus madrdytyisi vastaa-
jan mukaan. Luonnollista henkil6d vastaan
esitetty vaatimus tutkittaisiin hénen kotipaik-
kansa tai vakituisen asuinpaikkansa kéréjdoi-
keudessa. Yksityisoikeudellisen tai julkisoi-
keudellisen oikeushenkilén yleinen oikeus-
paikka olisi puolestaan oikeushenkilon rekis-
ter6idyn kotipaikan kérdjdoikeus tai vaihto-
ehtoisesti se kiérdjdoikeus, jonka tuomiopii-
rissd oikeushenkilén hallintoa p#dasiallisesti
hoidetaan. Valtion yleinen oikeuspaikka
midrdytyisi sen valtion viranomaisen mu-
kaan, joka kayttdd asiassa valtion puhevaltaa.
Valtion viraston tai laitoksen kotipaikan
tuomioistuin olisi myds joissain tapauksissa
yleinen oikeuspaikka.

Erityiset oikeuspaikat

Joissain asiaryhmissé olisi yleisen oikeus-
paikan kanssa valinnaisia oikeuspaikkoja.
Kantajan kotipaikan tai vakituisen asuinpai-
kan tuomioistuin voisi tutkia valtiota tai ela-
tusapuvelvollista taikka kuluttajan elinkei-
nonharjoittajaa vastaan esittimén vaatimuk-
sen. Mainitussa oikeuspaikassa voitaisiin tut-
kia myos erddt vakuutusta tai vahingonkor-
vausta koskevat asiat. Kiintedd omaisuutta
koskevat riidat voitaisiin tutkia sen sijainti-
paikkakunnan  kir#jdoikeudessa.  Lisdksi
OK 10 luvussa sdddettdisiin toimipaikkaa,
vahingonkorvaus- tai tydsopimusriitaa kos-
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kevista oikeuspaikoista sekéd asiayhteyteen
perustuvista oikeuspaikoista.

Erddt asiat olisi edelleen tutkittava
OK 10 luvun mukaisissa ehdottomissa oike-
uspaikoissa. Nditd asioita olisivat avioeroa,
isyyttd, lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta
taikka tdllaisesta asiasta annetun padtoksen
tdytantoonpanoa, holhousta tai lapseksiotta-
mista koskevat asiat. Jadmistod ja kuolin-
pesdd koskevat asiat tutkittaisiin vainajan
viimeisen kotipaikan tai vakituisen asuinpai-
kan kérdjdoikeudessa.

Oikeuspaikkasopimus

Kirjallisella oikeuspaikkasopimuksella voi-
taisiin sopia, ettd jo syntynyt tai mahdollises-
ti syntyvi riita-asia voidaan kisitelld tai on
kasiteltdvd muussa kuin lain osoittamassa oi-
keuspaikassa. Sopia voitaisiin myos siitd, ett-
ei asiaa saa kisitelld nimetyssd tuomiois-
tuimessa.

Piatevad oikeuspaikkasopimusta ei kuiten-
kaan voitaisi tehdd, jos asia kuuluu ehdotto-
maan oikeuspaikkaan. Lisdksi tyypillisesti
heikomman osapuolen suojaksi olisi laissa
erditd rajoituksia tehdd kuluttajan, tyonteki-
jan taikka elatusapua vaativan tai saajan oi-
keutta rajoittavia oikeuspaikkasopimuksia.

Toimivallan tutkiminen ja asian siirtiminen

Muuhun kuin ehdottomaan oikeuspaikkaan
kuuluva asia voitaisiin tutkia muussakin kuin
lain tai oikeuspaikkasopimuksen osoittamas-
sa kardjdoikeudessa, jos vastaaja vastaa kan-
teeseen eikd riitauta tuomioistuimen toimi-
valtaa kayttdessddn ensi kertaa puhevaltaan-
sa. Ehdottomaan oikeuspaikkaan kuuluva,
muussa kuin lain osoittamassa oikeuspaikas-
sa vireille pantu asia olisi tuomioistuimen jé-
tettdvd omasta aloitteestaan tutkimatta.

Hovioikeus saisi muutoksenhaussa tutkia
kardjaoikeuden alueellisen toimivallan vain
silloin, kun toimivallan puuttumisesta on teh-
ty viite kérdjdoikeudessa ja siitd annetusta
ratkaisusta haetaan muutosta. Myo6s kor-
keimman oikeuden oikeutta tutkia alemman
tuomioistuimen alueellista toimivaltaa kos-
keva kysymys rajoitettaisiin.

Jos kardjaoikeus katsoisi, ettei se ole toi-
mivaltainen tutkimaan asiaa, sen tulisi p#-

sddnnon mukaan siirtdd asia kantajan tai ha-
kijan suostumuksella toimivaltaiseen tuomio-
istuimeen. Tillaisissa tapauksissa myds
ylempien tuomioistuinten tulisi pddsddnnon
mukaan siirtdd asia toimivaltaiseen alempaan
tuomioistuimeen.

Kansainvilinen toimivalta

Suomen tuomioistuin olisi ldht6kohtaisesti
toimivaltainen tutkimaan kansainvilisluon-
teisen asian, jos silld on OK 10 luvussa tar-
koitettu liittyma Suomeen. Jos kuitenkin liit-
tymé perustuisi kuluttajan kotipaikkaan tai
vakituiseen asuinpaikkaan taikka asiayhtey-
teen tai toissijaisia oikeuspaikkoja koskevas-
ta sddnnoksestd ilmenevididn seikkaan, Suo-
men tuomioistuin ei olisi toimivaltainen, jos
sen antamalla ratkaisulla ei olisi riittdvad oi-
keudellista merkitysti tai jos asia olisi tarkoi-
tuksenmukaisempaa kisitelld toisen valtion
tuomioistuimessa. Jos kuitenkin toisessa val-
tiossa noudatettava menettely tai sovellettava
lainsdddanto olisi Suomen oikeusjérjestyksen
perusteiden vastainen, Suomen tuomioistuin
olisi toimivaltainen, vaikka asian kisittely
olisikin tarkoituksenmukaisempaa toisen val-
tion tuomioistuimessa.

4 Esityksen vaikutukset

Esitykseen sisdltyvidn lainsddddnnén voi-
maansaattamisella ei ole suoranaisia organi-
satorisia vaikutuksia. Esityksen ei my0Oskdin
voida odottaa vaikuttavan tuomioistuinten
kasiteltdaviksi tulevien asioiden kokonais-
madrddn. Esityksen voidaan kuitenkin jossain
méirin olettaa vaikuttavan siihen, miten eri
asiat jakautuvat kirdjaoikeuksien kesken.
Téstd voi myds seurata muutoksia siihen,
missd midrin eri asioita tulee muutoksenhaun
kautta ohjautumaan eri hovioikeuksiin.

Esityksen voidaan olettaa vihentidvan jos-
sain médrin tuomioistuinten tyOmaardd, kos-
ka tuloksettomien tutkimattajattimispaatok-
seen péittyvien oikeudenkdyntien médra tul-
lee viheneméidn. Téstd aiheutuvat sddstot ei-
vit kuitenkaan ole tdsmaéllisesti arvioitavissa.

Esityksessd ehdotetaan, ettd kanne valtiota
vastaan olisi padsddnnon mukaan tutkittavis-
sa my0s kantajan yleisessd oikeuspaikassa.
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Téastd voi aiheutua jossain médrin lisdkuluja
valtiolle, koska valtiota edustava virkamies
voi joutua matkustamaan muualla sijaitseval-
le istuntopaikalle. Toisaalta valtio usein
palkkaa oikeudenkédyntiasiamiehen edusta-
jakseen. Néissd tapauksissa ei lisdkustannuk-
sia juurikaan pitdisi syntyd, koska asiamies
voidaan valita niiden asiamiesten piiristi,
jotka harjoittavat ammattiaan kantajan koti-
paikan tai vakituisen asuinpaikan kérijdoi-
keudessa. Lisdksi lainsdddanndssd on jo laa-
jalti sallittua kanteen tutkiminen kantajan ko-
tipaikan tai vakituisen asuinpaikan kérédjdoi-
keudessa. Siksi voidaan olettaa, ettd valtiolle
aiheutuvat lisgkustannukset jadvit merkityk-
settomiksi. Kirdjdoikeuksien lukuméédrd on
ehdotettu  vdhennettdviksi  kahteenkym-
meneenseitsemasn.

Esityksen voidaan olettaa parantavan asi-
anosaisten asemaa aiempaa selkeimmin ja
joustavamman s#dntelyn vuoksi. Kun vain
harvat oikeuspaikkasddnnokset olisivat eh-
dottomia, kun kérdjdoikeuksilla olisi mahdol-
lisuus siirtdd asia toimivaltaiseen kérdjdoi-
keuteen ja kun ylempi tuomioistuin ei aina
tutkisi alemman tuomioistuimen toimivaltaa,
asianosaisten asema paranee useissa tapauk-
sissa. Lopulliset oikeudenmenetykset, jotka
aiheutuvat kanteen vireillepanosta vadrdssi
tuomioistuimessa, tullevat viheneméiin. Vas-
taavasti my0s asianosaisten maksettavaksi
koituvat oikeudenkdyntikulut tullevat vihe-
nemédn, kun tutkimattajattimispastoksid tai
asian palauttamista alempaan oikeuteen puut-
tuvan alueellisen toimivallan vuoksi koskevia
padtoksid tehtdneen entistd vihemmén. Mah-
dollisuus nostaa kanne valtiota vastaan kan-
tajan kotipaikan kérdjdoikeudessa vidhentdd
hinelle aiheutuvia kuluja ja riskid siitd, ettd
valtion monitahoisen organisaation vuoksi
asia pantaisiin vireille vddrdssd tuomiois-
tuimessa.

5 Asian valmistelu

Riita-asioiden  oikeudenkédyntimenettelyi
koskevia kokonaisuudistuksia koskevia eh-
dotuksia tehtiin useita viime vuosisadalla.
Ehdotuksiin sisdltyi myds ehdotuksia oikeus-
paikkasddnnosten uudistamisesta. Nama eh-
dotukset eivit johtaneet lainsdddantétoimen-

piteisiin. Oikeuspaikkasddnndsten uudista-
mista valmisteltiin oikeusministeriossa 1990-
luvulla, mutta lopullista mietintdd ei jétetty.

Oikeuspaikkasdannosten uudistamista jat-
kettiin vuonna 2007 asetetussa oikeusminis-
terion sisdisessd tyOoryhmidssd. Valmistelun
aikana ty6ryhmd jarjesti kuulemistilaisuuden,
jonne Kkutsuttiin edustajat tydministeriosti,
korkeimmasta oikeudesta, Helsingin ja Vaa-
san hovioikeuksista, Espoon, Helsingin,
Tampereen, Turun ja Vantaan kérdjaoikeuk-
sista, Kuluttajavirastosta, Helsingin oikeus-
aputoimistosta, Suomen Asianajajaliitosta ja
Suomen Yrittdjistd sekd professorit Erkki
Havansi, Antti Jokela ja Juha Lappalainen.
Tilaisuudessa oli edustettuina yhdeksén eri
tahoa. Lisdksi tyoryhmdlle toimitettiin nelja
kirjallista lausumaa.

Ty6ryhmidn mietinté on julkaistu (Riita-
asioiden oikeuspaikkasddnnosten uudistami-
nen, oikeuspaikkatydryhman mietintd, oike-
usministerién ty6ryhmémietintd 2007:15).
Mietinnostd pyydettiin lausunnot oikeusmi-
nisterion oikeushallinto-osastolta ja kansain-
viliseltd yksikoltd, sosiaali- ja terveysminis-
teri6ltd, tyoministerioltd, valtionvarainminis-
terioltd, ympéristoministerioltd, eduskunnan
oikeusasiamiehelti, valtioneuvoston oikeus-
kanslerilta, korkeimmalta oikeudelta, Helsin-
gin, Itd-Suomen, Kouvolan, Rovaniemen,
Turun ja Vaasan hovioikeuksilta, Espoon,
Helsingin, Jyvaskyldn, Kuopion, Lappeen-
rannan, Oulun, Rovaniemen, Tampereen, Tu-
run ja Vantaan kérdjaoikeuksilta, Kuluttaja-
virastolta, Helsingin ja Oulun oikeusaputoi-
mistoilta, Julkiset Oikeusavustajat ry:It4,
Suomen Asianajajaliitolta, Suomen Laki-
miesliitto ry:Itd, Suomen Tuomariliitto ry:It4,
Elinkeinoeldméin keskusliitto EK:Ita, Suomen
Ammattiliittojen Keskusjérjestoltd, Suomen
Kuluttajaliitolta, Suomen Yrittdjiltd sekd pro-
fessori Erkki Havansilta, professori Antti Jo-
kelalta ja professori Juha Lappalaiselta.

Lausuntoa pyydettiin yhteensd 39 taholta.
Lausuntoja annettiin 25 ja lisdksi annettiin
yksi mietinngstd laadittu muistio. Lausun-
noista on laadittu tiivistelmé (oikeusministe-
rion lausuntoja ja selvityksid 2008:5).

Lausunnoissa pidettiin oikeuspaikkasédin-
nosten uudistamista tarpeellisena ja esitystd
yleisesti onnistuneena. Eniten lausunnoissa
kasiteltiin kysymystd toimivaltaa vailla ole-
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valle kérdjdoikeudelle ehdotettua mahdolli-
suutta siirtdd asia toimivaltaiseen kérdjdoi-
keuteen sekd muutoksenhakutuomioistuimil-
le esitettyd rajoitusta tutkia kérdjdoikeuden
alueellista toimivaltaa. Valtaosa lausun-
nonantajista piti tyoryhmén ehdotuksia néista
kysymyksisté perusteltuina.

Lausunnoissa esitetyt muutosehdotukset on
otettu huomioon. Esityksen lopullinen val-
mistelu on tehty oikeusministeridssd virka-
tyona.

6 Muita esitykseen vaikuttavia
seikkoja

Eduskunnalle on annettu hallituksen esitys
uudeksi vakuutusyhtiolaiksi ja erdiksi sithen
liittyviksi laeiksi (HE 13/2008), jossa esite-
tddn muutettavaksi muun muassa ulkomaa-
laisista  vakuutusyhti6istd annetun lain
(398/1995) 74 §:44. Mainittua pykéldad kos-
kee myos jiljempéand kisiteltdvd 18. lakieh-
dotus.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1 Lakiehdotusten perustelut
1.1 Oikeudenkiymiskaari

10 luku Oikeuspaikasta riita-asioissa

Yleinen oikeuspaikka

1 §. Pykildssd sdddettdisiin luonnollisen
henkilon yleisestd oikeuspaikasta. Luonnol-
lista henkil6d vastaan esitettivd vaatimus
tutkittaisiin ldht6kohtaisesti kardjdoikeudes-
sa, jonka tuomiopiirissd hénelld on kotipaik-
ka tai vakituinen asuinpaikka.

Voimassa olevan oikeuden sdfdnnokset
yleisestd riita-asioiden oikeuspaikasta on
otettu oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 1 §:n
1 momenttiin. Pddsddnnén mukaan velasta tai
muusta henkil6d koskevasta riita-asiasta on
haastettava siihen oikeuteen, jonka piirissd
haastettavan koti ja asuinpaikka on. Moment-
tia tulkitaan yleensd niin, ettd toimivaltainen
tuomioistuin on vastaajan kotipaikan kar#ja-
oikeus. Toissijaisesti toimivaltainen on ta-
paamispaikan tuomioistuin tai sen paikka-
kunnan tuomioistuin, jonka tuomiopiirissi
henkil6ll4 on omaisuutta.

Yleiseurooppalaisena ja jopa yleismaail-
mallisena sddnt6nd voidaan pitdd sitd, ettd
ensisijaisesti  alueellisesti  toimivaltainen
tuomioistuin on vastaajan kotipaikan tuomio-
istuin. Sd4nnon taustalla ovat vastaajan oike-
usturvaa ja puolustautumismahdollisuuksia
koskevat nidkokohdat. Ei ole perusteita poike-
ta tdstd sddnnostd sdddettdvissd laissakaan.
Tami sddntd on otettu myos Bryssel 1 —ase-
tukseen ja Luganon yleissopimukseen. Erona
kuitenkin voimassa olevaan oikeudenkay-
miskaaren 10 luvun 1 §:n 1 momenttiin on
se, ettd vaihtoehtoisena toimivaltaperusteena
mainitussa asetuksessa ja yleissopimuksessa
kotipaikan ohella voi olla asuinpaikka. Brys-
sel II a —asetuksessa asuinpaikka on tirkein
toimivaltaperuste.

Toisin kuin voimassa olevan oikeuden mu-
kaan riita-asiain yleinen oikeuspaikka méé-
rdytyisi kahden vaihtoehtoisen toimivaltape-
rusteen pohjalta. Riita-asia pannaan vireille
luonnollista henkildd vastaan joko siind tuo-

mioistuimessa, jonka tuomiopiirissd hénelld
on kotipaikka (domicile), taikka siind tuo-
mioistuimessa, jonka tuomiopiirissd hénelld
on vakituinen asuinpaikka (habitual residen-
ce).

Uudemmissa EU-sdddoksissd, Euroopan
parlamentin ja neuvoston asetuksessa n:o
1896/2006 eurooppalaisesta maksamismaa-
rdysmenettelystd ja asetuksessa n:o 861/2007
vihdisistd vaatimuksista, on omaksuttu termi
vakituinen asuinpaikka. Kysymys ei kuiten-
kaan ole asiallisesta muutoksesta vaan siité,
ettd termi habitual residence on kiddnnetty
asuinpaikan asemesta vakituiseksi asuinpai-
kaksi. Tédssd omaksutuilla termeilld ei ole
vaikutusta sithen, miten vastaavanlaisia ter-
mejd tulkitaan lainvalintaa koskevissa kan-
sainvilisen yksityisoikeuden instrumenteissa.

Muutoksella pyrittdisiin paitsi yhdenmu-
kaistamaan sddntely kansainvilisten instru-
menttien kanssa myos ennustettavuuteen.
Esimerkiksi Suomessa tydskentelevilld tai
opiskelevalla voi olla kotipaikka toisessa val-
tiossa ja Suomessa vakituinen asuinpaikka.
Vakituinen asuinpaikka perustaa kiintedm-
mén liittyméan tuomioistuimeen kuin esimer-
kiksi se, joissain tapauksissa lain tuntema,
mutta mahdollisesti sattumanvarainen seikka,
missd henkil§ tavataan. Bryssel 1 —asetuk-
sessa ja Luganon yleissopimuksessa pidetdin
tapaamiseen perustuvaa toimivaltaa kohtuut-
tomana, eikd jdsenvaltio saa perustaa siihen
tuomioistuimensa toimivaltaa jdsenvaltiossa
asuvaa henkil6d vastaan. Vastaavasti on
mahdollista, ettd Suomessa pysyvisti asuval-
la suomalaiselle ei voida osoittaa kotipaik-
kaa, mutta hénelld on vakituinen asuinpaik-
ka.

Vaikka yleensd henkilolld olisi vain koti-
paikka, muutos lisdisi my0s joustavuutta,
koska joissain tapauksissa olisi mahdollista
valita kahdesta toimivaltaisesta tuomiois-
tuimesta. Vastaava sééntely ulotettaisiin ylei-
sen oikeuspaikan liséksi erityisiin ja toissijai-
siin oikeuspaikkoihin.

Luonnollisella henkil6lld olisi kotipaikka
silld paikkakunnalla, jossa hin asuu ja olo-
suhteista voidaan péitelld, ettd hdnen tarkoi-
tuksenaan on asua sielld pysyvasti. Ratkaise-
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vaa on siis vastaajan tarkoitus tosiasiallisesti
asua tietylld paikkakunnalla joko pysyvésti
tai ainakin toistaiseksi, ennalta midrddmit-
tomén ajanjakson ajan. Tilapdinen ja lyhyt-
kestoiseksi tarkoitettu asuminen paikkakun-
nalla ei vield muodosta henkilolle kotipaik-
kaa.

Luonnollisella henkil6lld olisi vakituinen
asuinpaikka silld paikkakunnalla, jossa hin
tosiasiallisesti asuu ja jossa h#nen tavan-
omainen elinympéristénsd on. Vakituinen
asuinpaikka médrdytyy yksinomaisesti tosi-
asiallisesti vallitsevien, ulkonaisesti havaitta-
vien seikkojen pohjalta. Jotta henkil6llad voi-
taisiin katsoa olevan vakituinen asuinpaikka
tietylld paikkakunnalla, edellytetd&n asumi-
selta tiettyd pysyvyyttd. Lyhytkestoinen
oleskelu tietylld paikkakunnalla esimerkiksi
lomanvieton, yksittdisen tyotehtdvin suorit-
tamisen tai koulutuksen yhteydessd ei riitd
perustamaan vakituista asuinpaikkaa sielld.
Jos kuitenkin henkilo esimerkiksi opiskelee
toisella paikkakunnalla kolmevuotista tutkin-
toa ja asuu viikonloput puolisonsa kanssa toi-
sella paikkakunnalla, voi opiskelupaikkakun-
ta olla vakituinen asuinpaikka ja jalkimmai-
nen kotipaikka. Vastaavasti jos eldkeldinen
asuu kesdkauden, puolet vuodesta kesamokil-
14 ja muun ajan talviasunnossa toisella paik-
kakunnalla, voi ensiksi mainittu olla kesi-
kaudella vakituinen asuinpaikka ja jdlkim-
mdiinen kotipaikka.

Kotikunta on kotikuntalaissa (201/1994)
midritelty siten, ettd siind on piirteitd sekd
kotipaikan ettd vakituisen asuinpaikan késit-
teestd. Kotikuntalailla on kéytdnnossd huo-
mattava merkitys ratkaistaessa, mikd on hen-
kilon kotipaikka. Véestorekisteriin merkitty
kotikunta luo olettaman henkilén yleisestd
oikeuspaikasta. Midritettdessd henkilon koti-
paikkaa tai vakituista asuinpaikkaa viestotie-
tojarjestelméddn merkitty kotikunta ei kuiten-
kaan ole muodollisesti sitova. Kotipaikan ja
vakituisen asuinpaikan médrittdimisen kan-
nalta ratkaisevia ovat kussakin tapauksessa
vallitsevat tosiasialliset olosuhteet. Henkilon
kotipaikka voi siis poiketa rekisteriin merki-
tystd kotikunnasta.

Suomessa asuvaan ulkomaalaiseen sovelle-
taan samoja oikeudenkdymiskaaren toimival-
tasdannoksid esimerkiksi yleisen oikeuspai-
kan osalta kuin t44ll4 asuviin Suomen kansa-

laisiin. Vajaavaltaisen vastaajan yleinen oi-
keuspaikka midrdytyy hianen oman kotipaik-
kansa tai vakituisen asuinpaikkansa perus-
teella, eikd siis holhoojan tai muun laillisen
edustajan yleisen oikeuspaikan mukaan.

Jollei luonnolliselle henkil6lle voida osoit-
taa kotipaikkaa tai vakituista asuinpaikkaa,
toissijaisista oikeuspaikoista sdddetddn jil-
jempiand 18 §:ssi.

2 §. Pykilan I momentissa ehdotetaan en-
sinndkin sdddettdviksi yhtion, yhdistyksen,
sddtion ja muun yksityisoikeudellisen yhtei-
son taikka yhteenliittymin yleisestd oikeus-
paikasta. Vaihtoehtoisina toimivaltaperustei-
na olisivat rekisteriin merkitty kotipaikka
taikka tosiasiallinen hallintopaikka.

Voimassa olevan lain sdénnoksistd ilmene-
vien periaatteiden nojalla osakeyhtion taikka
muun yhtion tai yhteison yleinen oikeuspaik-
ka on se tuomioistuin, jonka tuomiopiirissid
sijaitsee yhtion rekisteriin merkitty kotipaik-
ka tai jonka tuomiopiiristi k#sin avoimen yh-
tion tai kommandiittiyhtion toimintaa kaup-
parekisterin mukaan johdetaan. T&td periaa-
tetta sovelletaan myos yhdistyksiin, séddtioi-
hin ja muihin yksityisoikeudellisiin oikeus-
henkil6ihin.

Ehdotetun 2 §:n mukaan yhteisén kotipai-
kan kérdjdoikeus on edelleen yhteison ylei-
nen oikeuspaikka. Osakeyhtiolld, osuuskun-
nalla ja muilla  kaupparekisterilaissa
(129/1979) mainituilla oikeushenkil6illd on
sddntomédrdinen kotipaikka, joka on mainittu
sddnnoissd tai yhtidjarjestyksessd ja joka on
merkitty kaupparekisteriin. Avoimen yhtion
ja kommandiittiyhtion rekisteritietoihin sisél-
lytetdéin maininta kunnasta, josta toimintaa
johdetaan.

Kaupparekisterid pitdd patentti- ja rekiste-
rihallitus. Se pitdd my6s ylld rekistereitd aat-
teellisista yhdistyksistd ja sditidistd rekiste-
rid, joihin merkitddn ndistd oikeushenkiloista
muun ohella kotipaikkatiedot. Lisdksi lai-
vanisdnnistoyhtion kotipaikka on merilain
(674/1994) 21 luvun 3 §:n mukaan aluksen
kotipaikka.  Alusrekisterilain ~ (512/1993)
9 §:n 2 momentin 1 kohdan mukaan rekiste-
riin merkitddn aluksen kotipaikka. Alusrekis-
terid pitdvit lain 4 §:n mukaan merenkulku-
laitos ja Ahvenanmaan ld&ninhallitus. Jollei
suomalaista alusta ole merkitty rekisteriin,
sen kotipaikka on merilain 1 luvun 4 §:n mu-
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kaan omistajan kotipaikka tai, jos hén ei asu
Suomessa, Helsingin kaupunki.

Joillain yhteisolld kuten edelld mainituilla
avoimella yhti6lld ja kommandiittiyhtiolld ei
ole varsinaista kotipaikkaa. Téllaisen yhtei-
son yleisen oikeuspaikan on madrdydyttava
muun toimivaltaperusteen kuin rekisteréidyn
kotipaikan nojalla.

Yhteis6 voi periaatteessa tdysin vapaasti
nimetd rekisteriin merkittdvian kotipaikan,
jolloin toisaalta yhteison sddntomédrdinen
kotipaikka ja toisaalta yhteison tosiasiallinen
toimipaikka saattavat sijaita eri puolilla maa-
ta. Merkinté voi olla tosiasioita vastaamaton
jopa siksi, ettd yhteiso haluaa hankaloittaa si-
td vastaan mahdollisesti nostettavien kantei-
den kisittelyd. Riita-asia voi siten tulla kési-
teltdviksi tuomioistuimessa, jonka tuomiopii-
riin vastaajalla ei ole eikd ehki edes ole ollut
mitddn asiallista yhteyttd. Kuitenkin asia on
téllaisissa tapauksissa yleensd tarkoituksen-
mukaisinta kisitelld siind tuomioistuimessa,
jonka tuomiopiirissd liiketoimintaa harjoite-
taan.

Mainituilla perusteilla sddnnokseen ehdote-
taan otettavaksi kotipaikan ohelle vaihtoeh-
toinen toimivaltaperuste, jonka mukaan asia
tutkitaan kérdjidoikeudessa, jonka tuomiopii-
rissd yhteison hallintoa p#dasiallisesti hoide-
taan. Vastaava tosiasialliseen hallintoon pe-
rustuva toimivaltaperuste sisdltyy myos kon-
kurssilain 7 luvun 2 §:44n.

Yhteison hallintoa hoidetaan yleensi sielld,
missd sen padkonttori tai muu kiinted toimi-
paikka sijaitsee. Toimivaltainen voi kuiten-
kin olla my6s tuomioistuin, jonka tuomiopii-
rissd yhteison hallitus paésddntoisesti ko-
koontuu tai toimitusjohtaja hoitaa tehtdvidén.
Jos avoimella yhtiolld tai kommandiittiyhti-
oll4 ei ole kiintedd toimipaikkaa, toimivaltai-
nen voi olla sen paikkakunnan tuomioistuin,
jonka tuomiopiiristd kdsin yhtiomies hoitaa
yhtion asioita.

Yhteis6jd koskevaan lainsddadantoon jdisi
edelleen tuomioistuimen toimivaltaa koske-
via erityissaannoksia. Osuuskuntalain
(1488/2001) 23 luvun 1 §:ssd osoitetaan va-
linnaisia oikeuspaikkoja tiettyjen korvaus-
kanteiden  varalta. Myds  yhdistyslain
(503/1989) 42 ja 46 §:ssd on toimivaltasddn-
noksid yhdistystd koskevien erityiskysymyk-
sien kuten yhdistyksen lakkauttamisen osalta.

Osakeyhtiolain (624/2006) 24 luvun 1 §:ssé
sdddetddn osakeyhtidlakiin perustuvien riito-
jen oikeuspaikasta.

Ulkomaisten yhteiséjen yleinen oikeus-
paikka médrdytyisi késilld olevan pykéldan
nojalla, mikili yhteison hallintoa hoidetaan
Suomessa, vaikka yhteison kotipaikka olisi-
kin toisessa valtiossa. Silld seikalla, miten
yhteison yleinen oikeuspaikka mahdollisesti
midrdytyisi yhteison kotipaikan valtion lain
mukaan, ei ole merkitystd ratkaistaessa Suo-
men tuomioistuimen alueellista toimivaltaa.
Bryssel I —asetuksen 59 artiklassa ja Luganon
yleissopimuksen 53 artiklassa on omaksuttu
vastaava periaate madriteltdessd kansainvi-
listd toimivaltaa. Lisdksi ulkomaista yhteis6i
vastaan voitaisiin nostaa kanne sen Suomessa
sijaitsevan toimipaikan tuomioistuimessa jil-
jempind ehdotetun 3 §:n mukaisesti.

Kaupparekisteriin merkitddn my0s yksi-
tyistd elinkeinonharjoittajaa koskevat tiedot.
Yksityinen elinkeinonharjoittaja ei kuiten-
kaan ole tdssd pykéldssd tarkoitettu oikeus-
henkilo. Elinkeinonharjoittamisesta johtuva
riita-asia kuuluisi ldhtokohtaisesti 1 §:n no-
jalla elinkeinonharjoittajan kotipaikan tai va-
kituisen asuinpaikan kirdjdoikeuteen.

Pykilédssd ehdotetaan sdddettdviksi myos
julkisyhteison yleisestd oikeuspaikasta riita-
asioissa. Kuntaa tai muuta julkisoikeudellista
oikeushenkil6d kuin valtiota vastaan ajetta-
vassa riita-asiassa toimivaltainen on kar#ji-
oikeus, jonka tuomiopiirissid julkisyhteisolld
on kotipaikka tai jonka tuomiopiirissd jul-
kisyhteison hallintoa pédasiallisesti hoide-
taan.

Kuntaa vastaan esitetty vaatimus tutkittai-
siin kidrdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissi
kunnan puhevaltaa kéyttdvd viranomainen
hoitaa  kunnan  hallintoa. Kuntalain
(365/1995) 23 §:n 1 momentin mukaan kun-
nan puhevaltaa kayttdd kunnanhallitus, jollei
johtosddnnossd madritd toisin. Kéytdnnossd
kunnan yleinen oikeuspaikka on helposti sel-
vitettdvissd, koska kérdjdoikeuden tuomiopii-
rind on oikeudenkdymiskaaren 3 luvun 1 §:n
mukaisesti yksi tai useampi kunta. Kuntayh-
tymidn perussopimuksessa on kuntalain
78 §:n mukaan mainittava kotipaikka. Kun-
tayhtymédn puhevaltaa tuomioistuimessa ja
muussa viranomaisessa kéyttdd perussopi-
muksessa ilmoitettu kuntayhtymén toimielin.
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Julkisyhteis66n kuuluvien itsehallinnollis-
ten organisaatioiden kuten Suomen evanke-
lis-luterilaisen kirkon ja Suomen ortodoksi-
sen kirkkokunnan samoin kuin niiden seura-
kuntien itsehallinnosta ja sen jirjestamisestd
on sdddetty erikseen lailla. Uskonnonvapaus-
lain (453/2003) 10 §:n mukaan uskonnollisen
yhdyskunnan yhdyskuntajirjestykseen tulee
siséltyd ilmoitus siitd, mikd Suomen kunta on
yhdyskunnan kotipaikka. Lain 15 §:n mu-
kaan patentti- ja rekisterihallitus pitdd ylla
rekisterid uskonnollisista yhdyskunnista.

Pykéldn 2 momentin mukaan valtiota vas-
taan esitettdvd vaatimus tutkittaisiin kardjs-
oikeudessa, jonka tuomiopiirissd valtion lai-
toksella tai virastolla on kotipaikka taikka
valtion puhevaltaa kiyttivd viranomainen si-
jaitsee. Saannos vastaisi asiallisesti nykytilaa.

Viranomaisen toimivaltaa koskevat sdé-
dokset osoittavat, missé asioissa ja miten laa-
join valtuuksin viranomainen toimii valtion
puolesta sen toimielimend. Toimialallaan vi-
ranomainen voi myo6s kayttdd julkisyhteison
puhevaltaa. Puhevallan kdyttdiminen késittda
valtion edustamisen tuomioistuimissa esiin-
tymélld kantajana tai vastaajana oikeuden-
kdynnissa.

Valtion puhevaltaa kdyttdvd viranomainen
sijaitsee yleensd sielld, missd viranomaisen
kiinted sijaintipaikka, péddkonttori tai muu
vastaavanlainen toimipaikka on. Valtion pu-
hevaltaa yleisviranomaisina kayttavét 1d4nin-
hallitukset, joiden toimipaikoista midritdan
valtioneuvoston péitoksessd ladnin alueista
sekd ladninhallituksen toimipaikoista ja ni-
mistd (121/1997).

Valtion liikelaitoksista annetun lain
(1185/2002) 17 §:n mukaan liikelaitos kantaa
ja vastaa valtion puolesta sekd valvoo valtion
etua ja oikeutta tuomioistuimissa liikelaitosta
koskevissa asioissa. Liikelaitoksen kotipaik-
ka on kaupparekisterilain 13 b §:n mukaan
merkittdva ilmoitettava rekisterinpitdjille re-
kisteriin merkittdviksi. Valtion laitoksen tai
viraston kotipaikka saattaa olla my6s laissa
sdddetty.

Julkishallinnon ja yksityisoikeudellisten
yhteis6jen viliin sijoittuu ryhméa vililliseen
julkishallintoon kuuluvia itsenéisid oikeus-
henkil6ité, joiden yleinen oikeuspaikka mé&a-
rdytyisi 1 momentin mukaisesti. Téllaisia
ovat esimerkiksi eriit itsenéiset laitokset, ku-

ten Kansaneldkelaitos, Suomen Pankki ja
Kunnallinen eldkelaitos. Suomen pankista
annetun lain (214/1998) 29 §:n ja kansaneli-
kelaitoksesta annetun lain (731/2001) 23 §:n
mukaan riita-asiat, joissa kyseiset laitokset
ovat vastaajina, késittelee Helsingin karija-
oikeus. Ndmi selventdvit sddnnokset ehdote-
taan jatettdvaksi lakiin. Julkisoikeudellisen
oikeushenkilon kotipaikka on saatettu yksi-
16idd myos lainsddadiannossa.

Julkisoikeudellisia yhdistyksid ovat muun
muassa Suomen asianajajaliitto ja Raha-
automaattiyhdistys. Niistd noudatettaisiin,
mitd muusta julkisoikeudellisesta oikeushen-
kilostd kuin valtiosta sdddettiisiin.

Voimassa olevassa oikeudenkdymiskaaren
10 luvun 21 a §:ssd sdddetddn siitd, missd
tutkitaan vaatimus oikeushenkilon tuomitse-
misesta rikoslain 9 luvussa tarkoitettuun yh-
teisosakkoon. Koska tillaista rikosoikeudelli-
sesta asiaa koskevasta oikeuspaikasta on riit-
tavit sddnnokset ROL 4 luvussa, ei vastaan-
laista sddnndsté ole aihetta ottaa sdddettdvéin
oikeudenkdymiskaaren 10 lukuun.

Valinnaiset oikeuspaikat

3 §. Pykildssd ehdotetaan sdiddettdviksi
toimipaikan oikeuspaikasta. Pykdlan mukaan
asia voidaan panna vireille toimipaikan si-
jaintipaikkakunnan tuomioistuimessa, mil-
loin kysymyksessd on vastaajana olevan oi-
keushenkilon sivuliikkeen, osaston, edustus-
ton tai muun sellaisen toimipaikan taikka yk-
sityisen elinkeinonharjoittajan toimipaikan
toiminnasta johtuva asia. Ehdotettu pykala
vastaisi pddosin voimassa olevaa oikeutta.

Toimipaikan oikeuspaikkaa koskeva sddn-
nds sisdltyy voimassa olevan oikeudenkiy-
miskaaren 10 luvun 1 §:n 2 momenttiin. Sen
mukaan jos joku harjoittaa muualla kuin ko-
tipaikallaan maanviljelystd, tehdasliikettd,
kauppaa erityisessd myyntihuoneistossa tai
muuta liikettd, niin kannetta sitoumuksesta,
joka on vilittdmaisti tehty sitd liikettd varten,
saadaan ajaa sielld, missi liikettd harjoitetaan
tai on harjoitettu. Vastaajan elinkeinotoimin-
nan osalta on vaadittu, ettd sen on oltava suh-
teellisen itsendistd ja tietyssd mdiédrin pysy-
V.

Toimipaikkoja olisivat muun muassa sivu-
liikkeet, osastot ja edustustot. Toimipaikan
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késitteelle olisi ominaista, ettd se olisi emo-
yhtion toisella paikkakunnalla sijaitseva jat-
ke. Toimipaikalla tulee olla edellytykset neu-
votella ja kidyttdd pédtosvaltaa emoyhtion
puolesta.

Toimipaikan kisitteeseen kuuluisi edelleen
jonkinasteinen pysyvyys. Tillaista ei ole
esimerkiksi silloin, kun henkil6 liitkkuu paik-
kakunnalta toiselle erilaisten tapahtumien
mukaan ja myy irtainta omaisuutta valiaikai-
selta myyntikojulta. Toisaalta yksistddn se,
ettd myyntihuoneiston vuokrasopimus on
solmittu vain lyhyeksi ajaksi, ei estdisi nos-
tamatta kannetta sen paikkakunnan kérdjdoi-
keudessa, jonka tuomiopiirissd huoneisto on.

Yksityisen elinkeinonharjoittajan  toimi-
paikka eroaisi edelld késitellyistd toimipai-
koista siind, ettd se voi olla itsendinen paa-
toimipaikka. Esimerkiksi jos toisella paikka-
kunnalla kotipaikan omaava maanviljelijd
myy tuotteitaan kuluttajille suoraan maatilal-
taan, kaupasta johtuva riita voidaan késitelld
maatilan sijaintipaikkakunnan kérdjdoikeu-
dessa. Vaihtoehtona olisi kisitelld riita
maanviljelijin kotipaikan kérdjdoikeudessa
edelld ehdotetun 1 §:n nojalla.

Riita-asian on johduttava sivuliikkeen tai
muun toimipaikan toiminnasta. Toimipaikan
toiminnan ja riita-asian valilli on osoitettava
olevan riittavan ldheinen liityntd. Toimipai-
kan toimintaa koskevia asioita ovat ensinné-
kin riidat, jotka ovat toimipaikan varsinai-
seen hallintoon liittyvid sopimukseen perus-
tuvia tai niihin perustumattomia oikeuksia ja
velvoitteita. T#llaisia ovat esimerkiksi riidat,
jotka koskevat toimipaikan vuokrasopimusta
tai liittyvdt toimipaikassa tyoskentelevin
henkilkunnan palkkaamiseen toimipaikan
hallinnon toimesta. Toiseksi toimintaa kos-
kevia ovat sellaisiin velvoitteisiin liittyvét rii-
dat, joihin toimipaikka on sitoutunut yhtién
nimissd. Esimerkiksi jos pankin sivukonttori
on myontdnyt lainan, voidaan sivukonttorin
oikeuspaikassa kisitelld lainasta johtuva riita,
vaikka pankin padkonttori sijaitsee toisen ké-
rdjdoikeuden tuomiopiirissd (KKO 1982
11 196).

Asian vireillepano toimipaikan kérdjdoi-
keudessa ei rajoittuisi vain yksityisoikeudel-
lisiin yhteisoihin, joiden toimintaa harjoite-
taan sivuliikkeessd tai muussa toimipaikassa
2 §:ssé tarkoitetun paikkakunnan ulkopuolel-

la. Sdinndsté voitaisiin soveltaa my®ds silloin,
kun vastaajana on julkisyhteisd, jolla on toi-
mipaikka muulla kuin 2 §:ssd tarkoitetulla
paikkakunnalla. Jos esimerkiksi toisella
paikkakunnalla sijaitsevalla yliopistolla on
erillinen koulutusyksikkdé Vaasassa, kanne
maksun saamiseksi Vaasan toimintaa varten
toimitetuista ja maksamattomista tietokoneis-
ta voitaisiin nostaa myods Vaasan kérdjdoi-
keudessa.

Ehdotettuja sddnnoksid sovellettaisiin ul-
komaisen yhteison tai elinkeinonharjoittajan
sivuliikkeen tai muun toimipaikan osalta,
vaikka télld ei ole 1 tai 2 §:ssd tarkoitettua
yleistd oikeuspaikkaa Suomessa. Edellytyk-
send on, ettd toimipaikan toiminnan ja riita-
asian vililld on edelld esitetylld tavalla riitt4-
vén ldheinen liityntd. Vastaavat sddnnokset
tai maéadrdykset sisdltyviat Bryssel 1 —ase-
tuksen 5 artiklan 5 kohtaan ja Luganon yleis-
sopimuksen 5 artiklan 5 kohtaan.

Ulkomaisista vakuutusyhtidistd annetun
lain 74 §:n mukaan ulkomaisen vakuutusyh-
tion Suomessa harjoittamaa vakuutusliiketta
koskeva riita-asia, jossa yhti6 on vastaajana,
voidaan panna vireille yhtion tddlld olevan
edustuston sijaintipaikan tuomioistuimessa.
Jéljempénd 18. lakiehdotuksessa esitetddn
mainitun 74 §:n muuttamista siten, ettd siitd
poistettaisiin  tarpeettomina oikeuspaikkaa
koskevat madriykset.

4 §. Pykildssd sdadettdisiin siitéd, ettd val-
tiota vastaan esitetty vaatimus voidaan tutkia
myos kardjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissi
kantajalla on kotipaikka tai vakituinen asuin-
paikka. Valtiolla tarkoitetaan Suomen valtio-
ta. Oikeuspaikka olisi valinnainen 2 §:ssd
tarkoitetun oikeuspaikan kanssa.

Pykidld olisi soveltamisalaltaan yleinen.
Kaikki riita-asiat, joissa vastaajana olisi val-
tio, voitaisiin tutkia kantajan yleisessd oike-
uspaikassa, jollei erikseen toisin ole sdddetty.
Merkitystd ei olisi silld, onko kantajana
luonnollinen henkilo tai oikeushenkild.
Myoskddn luonnollisen henkilén kansalai-
suudella ei ole merkitystd sddnnoksen sovel-
tuvuuden kannalta.

Kuitenkaan ne nidkokohdat, jotka puoltavat
toimvallan perustamista oikeushenkilén hal-
lintopaikan kérdjdoikeudelle, eivit sovellu
tapauksiin, joissa oikeushenkil6 on kantajana
ja valtio vastaajana. Siksi vaihtoehtoisena oi-
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keuspaikkana olisi vain oikeushenkilon koti-
paikan kirdjdoikeus. Toisaalta avoimella yh-
tiolld tai kommandiittiyhtiollda ei ole koti-
paikkaa. Kanne valtiota vastaan voitaisiin
kuitenkin nostaa vastuunalaisen yhtiomiehen
yleisessd oikeuspaikassa, koska tillaisella
henkil6lld on ldhtokohtaisesti yleinen kelpoi-
suus edustaa yhtiotd ja koska yhtion ja yh-
tidmiehen vastuut samastetaan.

Sadnnoksen soveltaminen edellyttdd, ettd
kantajalla on 1 tai 2 §:ssd tarkoitettu koti-
paikka tai vakituinen asuinpaikka Suomessa.
Oikeuspaikan midrdytyminen on perusteltua
kytked johonkin suhteellisen pysyvdidn olo-
suhteeseen, joka on yleensd myds helposti
todistettavissa. Ei olisi yleiseltd kannalta tar-
koituksenmukaista, ettd esimerkiksi hyvin
Iyhyt oleskelu Suomessa antaisi kantajalle
mahdollisuuden nostaa kanteen oleskelu-
paikkansa kardjdoikeudessa. Kantajalla on
kuitenkin aina mahdollisuus saada asia tutki-
tuksi 2 §:n osoittamassa kirdjdoikeudessa.

Vastaavaa yleissddnnostd ei ole voimassa
olevassa laissa, mutta valtiota vastaan nostet-
tu kanne voidaan tutkia kantajan kotipaikka-
kunnan kirdjdoikeudessa joidenkin erityisten
forumsddnnosten nojalla. Vahingonkorvaus-
lain 7 luvun 4 §:n ja erdissé jédljempéni ehdo-
tetun 7 §:n 2 momentin osoittamissa tapauk-
sissa sekd syyttomasti vangitulle tai tuomitul-
le valtion varoista maksettavasta korvaukses-
ta annetun lain (422/1974) 5 §:n 2 momentin
mukaan korvausta voidaan vaatia valtiolta
kantajan kotipaikan alioikeudessa. Lisiksi
voidaan mainita rikoslain 10 luvun 11 §:n
2 momentti ja sakon tdytintéonpanosta anne-
tun lain (672/2002) 45 §:n 2 momentti. Jos
valtio toimii elinkeinonharjoittajana, jédljem-
pand ehdotettavan 5 §:n mukaan valtiota vas-
taan nostettava, kuluttajansuojaa koskeva
kanne voidaan késitelld kantajana olevan ku-
luttajan kotipaikan tai vakituisen asuinpaikan
tuomioistuimessa. Liséksi ty6sopimusta kos-
keva asia voi saattaa tulla tyontekijind ole-
van kantajan kotipaikan tai sitd ldhelld sijait-
sevan kérdjdoikeuden tutkittavaksi valtion ol-
lessa tyonantajana vastaaja.

Pykilan tarkoituksena on parantaa kantajan
asemaa silloin, kun vastaajana on valtio. T&-
mi on perusteltua etenkin silloin, kun kanta-
jana on luonnollinen henkil6 tai tillaiseen
rinnastettava oikeushenkils. Kuten edelld

2 §:n perusteluista ilmenee, valtion organi-
saatio on varsin hajautettu. Joissain tapauk-
sissa voi olla vaikea varmasti tietdsd, mikd on
se valtion viranomainen, joka kdyttd4 asiassa
valtion puhevaltaa ja jonka mukaan yleinen
oikeuspaikka madrdytyy. Siksi on tarpeen an-
taa kantajalle mahdollisuus saada asia tutki-
tuksi hdnen tuomioistuimessaan. Valtio pys-
tyy yksityistd henkilod paremmin kantamaan
oikeudenkdynnin rasitukset. Ehdotetun pyka-
lan vaikutukset valtiontalouteen jdisivit edel-
1a yleisperusteluissa esitetyilld perusteilla
oletettavasti merkityksettomiksi.

5 §. Pykildn mukaan kuluttaja voisi panna
hinen ja elinkeinonharjoittajan vilisen, ku-
luttajansuojalainsdddintoén perustuvan rii-
dan vireille myos siind kérdjdoikeudessa,
jonka tuomiopiirisséd kuluttajalla on kotipaik-
ka tai vakituinen asuinpaikka. S&&nnds vas-
taisi kuluttajansuojalain 12 luvun 1 d §:mn
2 momenttia. Saman siséltdinen sddnnds on
myo6s asuntokauppalain (843/1994) 7 luvun
4 §:ssd.  Vakuutussopimuslain  (543/1994)
74 §:n mukaan kanne vakuutuksenantajaa
vastaan voidaan nostaa myds kantajan koti-
paikan tuomioistuimessa. Sddnnokset ovat
pakottavia siten, ettei niistd saa poiketa ku-
luttajan vahingoksi.

Vastaavantyyppinen kuluttajasopimusta
koskevan asian vireille panemista kuluttajan
kotipaikan tuomioistuimessa koskeva sdén-
nds on myds Bryssel 1 —asetuksen 16 artik-
lassa ja Luganon yleissopimuksen 14 artik-
lassa.

Pykila koskisi edelleen kaikkia sellaisia
kuluttajansuojaa koskevia riita-asioita, joissa
kantaja on kuluttajan asemassa ja vastaaja
elinkeinonharjoittajan asemassa. Kuluttajan-
suojalain 1 luvussa midritellddn kuluttaja ja
elinkeinonharjoittaja sekd sdddetddn lain so-
veltamisalasta. Vastaavia sddnnoksid on
myds asuntokauppalain 1 luvussa.

Riidan on liityttavd kulutushyodykkeen
hankintaan tai kdyttoon. Sddnnoksen alaisuu-
teen kuuluvat siis muutkin kuin kuluttajan ja
elinkeinonharjoittajan vilisestd sopimuksesta
syntyneet vaatimukset. Voimassa olevan
saannoksenkddn kannalta merkitystd ei ole
silld, onko kysymyksessd sopimussuhteeseen
perustuva riita vai muunlainen riita-asia.

Kuluttajansuojalain 12 luvun 1 d §:n
2 momentti ja asuntokauppalain 7 luvun 4 §
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ehdotetaan muutettavaksi viittaussdannoksik-
si. Vakuutussopimuslain 74 § ehdotetaan
kumottavaksi. Kuluttajan ja elinkeinonhar-
joittajan mahdollisuutta tehdid oikeuspaikka-
sopimus rajoitettaisiin jaljempanid 19 §:ssi.

6 §. Pykildssd sdddettdisiin tydsopimusta
koskevan asian kisittelypaikasta, joka olisi
valinnainen vastaajan yleisen oikeuspaikan
kanssa. Lisdksi ty6sopimusta koskeva riita
voisi tulla kisiteltdviksi 3 §:ssd tai 4 §:ssd
tarkoitetussa  tuomioistuimessa  pykalissd
mainituin edellytyksin.

Ty6sopimusta koskevalla asialla tarkoite-
taan paitsi tyosopimukseen myds yleissito-
vaan tyOehtosopimukseen perustuvia kantei-
ta. Pykild koskisi myds sellaisia muita ty6eh-
tosopimukseen perustuvia riitoja, jotka eivit
kuulu tyStuomioistuimen késiteltdvaksi.

Pykéldn ensimmadisen virkkeen mukaan
tyGsopimusta koskeva asia voitaisiin tutkia
kardjdoikeudessa, jonka tuomiopiirin alueella
ty0 tavanmukaisesti tehdddn. Mainittu kars-
jéoikeus olisi toimivaltainen riippumatta sii-
td, paneeko asian vireille tyontekija vai tyon-
antaja.

Ehdotettu pykéld vastaisi pédasiallisesti
voimassa olevaa OK 10 luvun 1 §:n 3 mo-
menttia, jonka mukaan tyontekijin ja tyonan-
tajan vilisestd tyOsopimuksesta, tyOurakasta
tai palvelussopimuksesta johtuvat riidat voi-
daan késitelld myos sen paikkakunnan alioi-
keudessa, missd ty6 on suoritettu tai sopimus
tehtiin.

Pykilédn toinen virke tulisi sovellettavaksi
silloin, kun tyotd ei tehdd tavanmukaisesti
samalla paikkakunnalla. Tillaisissa tapauk-
sissa tyontekijilld olisi oikeus nostaa kanne
kardjdaoikeudessa, jonka tuomiopiirissd tyon-
tekijansd palvelukseen ottanut tyOnantajan
toimipaikka sijaitsee. Sijaintipaikka ratkeaisi
toisin sanoen tyosopimuksen tekemishetken
mukaan. Toimipaikka voi padkonttorin ohel-
la olla esimerkiksi sivuliike tai edustusto.
Tyo6nantajalla ei olisi oikeutta panna asiaa vi-
reille toimipaikkansa sijaintipaikan tuomiois-
tuimessa.

Pykilan toinen virke vastaa Bryssel I —ase-
tuksen 19 artiklan sddnnostd. Lisdksi oikeus-
paikkasopimusta koskevassa 19 §:sséd ehdote-
taan sdddettdviksi, ettd sopimuksin ei voitaisi
padsddntoisesti rajoittaa tyontekijan oikeutta
nostaa kanne lain mukaan toimivaltaisessa

tuomioistuimessa. Rajoitus vastaisi asiallises-
ti Bryssel I —asetuksen 21 artiklaa.

Ty6lainsdddant6on jdisi erityisid forum-
sadnnoksid, jotka koskevat muun muassa me-
rimiehid, ldhetettyjd tyontekijoitd ja palkka-
turvaa.

7 §. Pykilan I momentissa sééadettdisiin sii-
td, ettd asia, joka koskee muuhun kuin sopi-
mussuhteeseen perustuvaa vahingonkorvaus-
ta, voidaan tutkia myos kérdjdoikeudessa,
jonka tuomiopiirissd vahingon aiheuttanut
toimi suoritettiin tai laiminly6ty toimi olisi
ollut suoritettava taikka vahinko ilmeni.

Sddnnds vastaa osittain vahingonkorvaus-
oikeudellisen yleislain eli vahingonkorvaus-
lain 7 luvun 4 §:n 1 momentin 1. virkettd,
jonka mukaan julkisyhteis6d vastaan voidaan
nosta kanne mainituissa kérdjdoikeuksissa.
Vastaavanlaisia sdénnoksid on myo6s vahin-
gonkorvausta koskevissa erityislaeissa. Va-
hingon tapahtumapaikan tuomioistuin on
korvausasioissa toimivaltainen myos Bryssel
I —asetuksen 5 artiklan ja Luganon sopimuk-
sen 5 artiklan mukaan. Séddntelyn yhdenmu-
kaisuuden wvuoksi ja siksi, ettd tarvittava
ndyttd on usein parhaiten saatavissa maini-
tussa oikeuspaikassa, tekopaikan tai vahin-
gon ilmenispaikan tuomioistuin ehdotetaan
yleisesti toimivaltaiseksi muuhun kuin sopi-
mussuhteeseen perustuvassa vahingonkor-
vausasiassa.

Ehdotettu momentti olisi tahdonvaltainen
ja valinnainen vastaajan yleisen oikeuspaikan
kanssa. Vahingonkorvausasia voisi tulla tut-
kittavaksi myos edelld 3 §:ssd tarkoitetussa
toimipaikan sijaintipaikkakunnan tuomiois-
tuimessa. Valtiota vastaan ajettava korvaus-
kanne voitaisiin edelld ehdotetun 4 §:n nojal-
la tutkia my6s kantajan kotipaikan tuomiois-
tuimessa. Tdmi vastaa vahingonkorvauslain
7 luvun 4 §:n 1 momentin viimeista virketts.

Pykilan 2 momenttiin Koottaisiin ne vahin-
gonkorvaus- tai vakuutusoikeudellisiin lakei-
hin siséltyvét sddnnokset, joiden nojalla mai-
nittuihin lakeihin perustuvat kanteet voidaan
tutkia myds kantajan yleisessd oikeuspaikas-
sa. Téltd osin viitataan edelld 6 §:n peruste-
luihin. Mainitut lait ovat liikennevakuutusla-
ki, potilasvahinkolaki, tuotevastuulaki, laki
ympdristovahinkovakuutuksesta ja raidelii-
kennevastuulaki. Vakuutuskorvausta koskeva
asia voidaan edelld kisitellyn 5 §:n nojalla
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tutkia kantajan yleisessd oikeuspaikassa, jos
kuluttaja vakuutuksenottajana on kantajana ja
elinkeinonharjoittaja vakuutuksenantajana on
vastaajana. Myos 3 §:ssd tarkoitettu toimi-
paikan tuomioistuin voi olla toimivaltainen.

8 §. Pykildn I momentissa ehdotetaan sii-
dettiavaksi siitd, ettd kiintedd omaisuutta kos-
keva asia voidaan késitelld myds siind kara-
jdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd kiinted
omaisuus on. Termit kiinted omaisuus ja
kiinteistd, joilla tarkoitetaan tdssd samaa asi-
aa, on ymmadrrettivd pykadldssd tekniseksi
termiksi, jolla ei aina tarkoiteta samaa kuin
esineoikeudellisissa jaotteluissa.

Voimassa olevan oikeudenkidymiskaaren
10 luvun 14 ja 19 §:n mukaan kiinteistdasiat
kuuluvat kiinteiston sijaintipaikkakunnan
alioikeuden kisiteltdviksi. Toimivalta on yk-
sinomainen. Lisdksi kiinteist6forumin asema
on niin vahva, ettd se syrjayttda toisen ehdot-
toman  oikeuspaikan,  jadmistéforumin
(KKO 1989:152).

Bryssel 1 —asetuksen ja Luganon yleisso-
pimuksen mukaan kiintedd omaisuutta kos-
kevat esineoikeudelliset tai kiintedn omai-
suuden vuokraamisesta syntyneet riidat on
erdstd vihiistd poikkeusta lukuun ottamatta
kasiteltdva kiinteiston sijaintivaltion tuomio-
istuimessa. Sddntelyn taustalla ovat valtion
suvereniteettindkokohdat. On luontevaa, ettd
esimerkiksi tietyn valtion alueella olevien
kiinteistojen omistusoikeudesta paittdd ky-
seisen valtion tuomioistuin. Téllaisilla nako-
kohdilla ei ole kuitenkaan vastaavaa merki-
tystd harkittaessa sitd, mikd tietyn valtion
tuomioistuimista kiinteistod koskevan riidan
kisittelee.

Kiinteist6forumin ehdottomuutta voidaan
puoltaa kirjaamiseen ja todisteluun liittyvilld
seikoilla. Ensiksi mainitulle ei tosin voi antaa
merkitystd nykyisen valtakunnallisen kiin-
teistorekisterin kdyttoon ottamisen jdlkeen,
mutta todistelundkokohdilla on merkitysta,
jos kiinteistolld suoritetaan katselmus tai jos
todistelutarkoituksessa kuultavista henkildis-
td valtaosa asuu ldhelld kiinteistoa.

Todistelunékokohdilla ei kuitenkaan ole
aina téllaista merkitystd. Kiinteistoforum-
sddnnosten pakottavuus voi pikemminkin
hankaloittaa asian selvittdmistd ja aiheuttaa
asianosaisille lisikustannuksia esimerkiksi ti-
lanteessa, jossa kysymys on péidkaupunki-

seudulla asuvien osapuolten vilisen Pohjois-
Suomessa sijaitsevan kiinteiston, Helsingissa
tehdyn omistusoikeuden siirtdvin sopimuk-
sen pitevyydesta.

Toisena epdkohtana voidaan pitdd sitd, ettd
samoista perusteista johtuvia riitoja ei voi-
massa olevan oikeuden mukaan voida aina
kisitelld yhdessd. Jos esimerkiksi vaaditaan
samaa kiinteistod koskevan kaupan jilkeen
kaupan purkua ja toissijaisesti kauppahinnan
alennusta, ensimméinen asia kuuluu nykyi-
sen tulkinnan mukaan Kkiinteistoforumiin ja
toinen vastaajan kotipaikan tuomioistuimeen,
joten on olemassa periaatteellinen vaara risti-
riitaisista tuomioista. Olennaisesti samaan
oikeudenkidyntiaineistoon perustuvien riito-
jen kisittely eri tuomioistuimessa aiheuttaa
asianosaisille lisdkuluja ja muutakin vaivaa
ja on prosessickonomisesti epédsuotavaa. Li-
sdksi kiinteistoforumsddnnokset ovat sana-
muodoltaan tdysin vanhentuneet, joten erityi-
sesti lainopillista koulutusta vailla olevan
henkildn voi olla vaikea varmasti tietdd, miki
on nimenomaan kiinteistoforumiin kuuluva
kiinteistod koskeva asia ja mikd on sindnsd
kiinteistoliitinndn omaava asia, joka kuuluu
kuitenkin muuhun tuomioistuimeen.

Mainittujen ep#kohtien vuoksi kiinteistofo-
rum olisi valinnainen oikeuspaikka vastaajan
kotipaikan kanssa. Joustavammasta sddnnok-
sestd seuraisi my0s se, ettd toisin kuin voi-
massa olevan OK 10 luvun 11 §:n 1 momen-
tin mukaan oikeuspaikkasopimuksella voitai-
siin jatkossa madrdtd, missd tuomioistuimes-
sa késitellddn kiinteistod koskeva riita.

Kiintedd omaisuutta koskeva riita voisi tul-
la myo6s késiteltdviksi myos edelld kasitellyn
3 tai 4 §:n osoittamassa kirdjdoikeudessa.
Kun ehdotetun 17 §:n mukaan jdamistéforum
olisi jatkossakin ehdoton oikeuspaikka, sielld
késiteltdisiin muun muassa jadmisté6on kuu-
luvaa kiinteistod koskevat riidat.

Pykidldn 2 momentissa tdsmennettdisiin,
mitkd asiat kuuluvat kiinteist6forumiin. Tar-
koitus on selventdd oikeustilaa ja poistaa si-
ten mahdollisia tulkintaongelmia. Vaikka
momentti on kirjoitettu melko yksityiskohtai-
seksi, luetteloa ei kuitenkaan pidd ymmartaa
tdysin tyhjentdviksi. Lainsddddntouudistuk-
sen johdosta tai muusta syystd voi ilmetd
asiaryhmid, joita ei ole osattu ottaa luettelos-
sa huomioon. Jos asia on luonteeltaan vas-
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taavanlainen kuin momentissa mainitut kiin-
tedd omaisuutta koskevat asiat, sdannostid
voidaan soveltaa siitd huolimatta, ettei asiaa
mainita luettelossa.

Kiinteistoriitojen oikeuspaikkaan kuuluvat
voimassa olevan oikeuden mukaan p#dsdin-
toisesti kiinteiston omistusoikeutta, rajoitet-
tuja esineoikeuksia, kiinteiston kdyttod kos-
kevia oikeuksia ja rajoituksia seké kiinteiston
vahingoittamista koskevat asiat. Momentin
1—4 ja 6 kohdissa mainitut asiat kuuluvat
péddosin voimassa olevan oikeuden mukaan
kiinteistoforumiin. Momentin 5 kohdassa
mainitut asiat on voimassa olevan oikeuden
mukaan kisiteltivd pddosin vastaajan ylei-
sessd oikeuspaikassa. Niiltd osin kiinteisto-
forumissa késiteltdvien asiatyyppien mé&ari
lisddntyisi.

Momentin / kohdan mukaan kiinteiston si-
jaintipaikan tuomioistuimessa voidaan tutkia
ensinndkin asia, joka koskee kiinteiston
omistusoikeutta. Omistusoikeutta koskeva
riita voi liittyd siithen, kuka on Kkiinteiston,
médrdosan, méidrdalan tai rakennuksen omis-
taja. Toisaalta kysymys voi olla myos siité,
mitd alueita tai etuuksia saantoon sisdltyy eli
omistuksen ulottuvuudesta. Kiinteiston omis-
tusoikeuden luovutuksen pitevyys ja purka-
minen sekd luovutuksen perdytyminen ovat
my®ds kiinteistoforumissa késiteltdvii asioita.

Momentin 2  kohta vastaa osittain
OK 10 luvun 14 a §n 1 momenttia, jonka
mukaan kiinteist6forumissa voidaan tutkia
niin sanottu hypoteekkikanne eli asia, jossa
saamista haetaan kiintedstd omaisuudesta,
joka on saamisesta kiinnitettynd tai muuten
saamisen panttina. Kiintedd omaisuutta kos-
keva asia olisi kohdan mukaan myos lakiin
tai kiinnitykseen perustuva panttioikeus sekd
kiinteistosuorite, kuten Kkiinteistoeldke eli
syytinki.

Momentin 3 kohdan mukaan Kkiinteda
omaisuutta koskevia asioita ovat kiinteistoon
kohdistuvaa maan- tai huoneenvuokraoikeut-
ta tai muuta vuokraoikeutta, hallintaoikeutta
tai muuta kiyttéoikeutta koskevat riidat.
Naméi voivat koskea esimerkiksi vuokraso-
pimuksen pitevyyttd taikka sen voimassaolo-
aikaa tai irtisanomista. Jdljempénd 6 kohdas-
sa mainittaisiin erikseen vuokrasaaminen.

Lisdksi kohdassa mainitaan lunastus- ja ir-
rottamisoikeus, joita ovat esimerkiksi oikeus

soranottoon tai metsdnhakkuuseen. Jiljem-
pand 5. lakiehdotuksessa mainittu etuosto-
oikeutta koskeva asia voi myds kuulua kiin-
teistoforumiin. Lisdksi kohdassa mainitaan
muut kiinteistoon kohdistuvat oikeudet, jol-
laisena voidaan mainita jokamiehen oikeu-
det. Kohdan soveltumisen kannalta ei ole
merkitystd silld, perustuuko oikeus lakiin vai
sopimukseen.

Kiintedd omaisuutta koskeva asia olisi
momentin 4 kohdan mukaan korvaus kiin-
teistolle aiheutetusta vahingosta tai luvatto-
masta kdytostd. Maakaaren (540/1995) 2 lu-
vun 23 §:ssd sdddetddn kiinteiston vahingoit-
tamisesta ja oikeudettomasta kiytostd kaupan
tekemisen jilkeen. Kiinteiston kaupan teke-
misen jilkeen myyjin kayttéoikeuden ulko-
puolelle on rajattu tavanomaista Kkotitarve-
kayttod laajempi metsdnhakkuu ja maa-
ainesten ottaminen, jollei toisin ole sovittu.
Kiinteistén sijaintipaikkakunnan kérdjdoike-
us olisi toimivaltainen jo edelld 7 §:ssi tar-
koitetuissa vahingonkorvausasioissa. S#énte-
Iyn selkeyden wvuoksi ja siksi, ettei 7 §:n
osoittama tuomioistuin ole toimivaltainen
tutkimaan sopimukseen perustuvia vahin-
gonkorvausvaatimuksia, on kohta tarpeen.

Momentin 5 kohdan mukaan kiinteistofo-
rumissa voitaisiin tutkia vaatimus korvauk-
sen saamisesta kiinteistokaupan purkautumi-
sesta tai kauppahinnan alentamisesta taikka
maksamattoman kauppahinnan suorittamises-
ta tai muu vastaava asia. Téllainen voisi olla
esimerkiksi kiinteistokauppaan liittyvdn so-
pimussakon sovittelemista koskeva asia tai
kauppahinnan jakautumista myyjind olleiden
yhteisomistajien kesken koskeva asia.

Kohdassa mainitut riidat kuuluvat nykyisen
tulkinnan mukaan vastaajan yleiseen oikeus-
paikkaan. Edelld mainituista syistd téllaiset
asiat voitaisiin jatkossa tutkia mainitun oike-
uspaikan lisdksi kiinteistoforumissa. Samaan
lopputulokseen pééstdisiin usein tosin jil-
jempédnd ehdotetun 10 §:n mukaan, jossa
sdddettdisiin asiayhteyteen perustuvasta oi-
keuspaikasta. On kuitenkin tarkoituksenmu-
kaista, ettd kiinteistoforumissa voidaan tar-
vittaessa késitelld esimerkiksi jérjestettdvin
katselmuksen vuoksi asia, jossa vaaditaan
yksin kiinteiston kauppahinnan alentamista
kiinteiston virheen vuoksi.
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Momentin 6 kohdan mukaan kiintedd
omaisuutta koskeva asia olisi vaatimus
maan- tai huoneenvuokran, yhtovastikkeen
tai muun vastikkeen tai muun sellaisen saa-
misen suorittamisesta. Muu asia voisi olla
esimerkiksi velkomuskanne kiinteistén halti-
jan vastuulla olevan vesimaksun suorittami-
sesta.

Lainhuutoa, kiinnitystd sekd muita kirjaa-
misasioita koskevat asiat késitelldin maakaa-
ren 5 ja 6 luvun sddnndsten mukaan siinéd ké-
rdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissé kiinteis-
to sijaitsee. Ndiden erityissddnnosten vuoksi
ei noudateta oikeudenkidymiskaaren sdannok-
sid oikeuspaikasta. Erdiden muiden viran-
omaisten, kuten maaoikeuksien, toimivaltaan
kuuluu erikseen sddnneltyjen kiinteist6d kos-
kevien asioiden kisittely, jotka aiemmin kuu-
luivat yleisille alioikeuksille. N&itd sdannok-
sid ei tdssd ehdoteta muutettavaksi. Siksi
vanhentuneita oikeudenkdymiskaaren kiin-
teistoon  liittyvid  oikeuspaikkasddnnoksid
10 luvun 15—17, 20 ja 28 §:sséd ei ole tar-
peen korvata uusilla sddannoksill.

9 §. Voimassa olevan oikeudenkdymiskaa-
ren 10 luvun 10 §:n 3 momentin mukaan
kanne puolison velvoittamista suorittamaan
elatusapua toiselle puolisolle on kisiteltdava
tuomioistuimessa, jonka tuomiopiirissd jom-
mallakummalla puolisolla on kotipaikka.
Kanne, joka koskee tuomioistuimen p#dtok-
selld tai sopimuksella vahvistetun elatusavun
muuttamista tai elatusavusta tehdyn sopi-
muksen pitevyyttd, on tutkittava vastaajan
kotipaikan tuomioistuimessa.

Lapsen elatuksesta annetun lain 5 §:mn
1 momentin ja 14 §:n 1 momentin mukaan
elatusapua koskeva kanne on lghtdkohtaisesti
kasiteltdavd kardjdoikeudessa, jossa lasta
edustavalla huoltajalla tai uskotulla miehelld
on kotipaikka. Lain 3 §:n 2 momentissa tar-
koitettua vanhempien tdysi-ikdiselle lapselle
maksettavaa koulutusavustusta koskeva asia
kuuluu kuitenkin vastaajan yleiseen oikeus-
paikkaan.

Bryssel I —asetuksen 5 artiklan ja Luganon
yleissopimuksen 5 artiklan mukaan ela-
tusapua koskeva asia voidaan kisitelld sen
paikkakunnan tuomioistuimessa, jossa ela-
tusapuun oikeutetulla on kotipaikka tai
asuinpaikka.

Elatusapua vaativa tai saava puoliso tai
lapsi on sddnnonmukaisesti heikommassa
asemassa kuin se, jolta elatusapua vaaditaan
tai joka sitd maksaa. Edelld mainitut sién-
nokset osoittavat erityyppiset riidat eri tuo-
mioistuinten kisiteltdviksi, vaikka tdhdn ei
vaikuta olevan erityisid syitd. On esimerkiksi
vaikea osoittaa painavia perusteita sille, ettd
puoliso saa vaatia elatusapua kotipaikkansa
kardjaoikeudessa, mutta jos hidn vaatii ela-
tusavun korottamista, asia on késiteltdvi vas-
taajan yleisessid oikeuspaikassa. Ei myoskédan
vaikuta lainsddddannon selkeyden kannalta
perustellulta, ettd toisaalta lapselle maksetta-
vaa elatusapua ja toisaalta koulutusavusta
koskevat asiat osoitetaan eri oikeuspaikkoi-
hin. Lapsen elatusapua koskevan oikeuspai-
kan méérdaytyminen hidnen edustajansa perus-
teella ei myoskddn vaikuta nykykatsannossa
perustellulta. Lainsdddannén johdonmukai-
suuden kannalta on puollettava sitd, ettd asi-
anosaisen kotipaikka tai vakituinen asuin-
paikka mé#drdd toimivaltaisen tuomioistui-
men, eikd ole riittdvid syitd elatusapuasioissa
poiketa téstd. Esimerkiksi lapsen uskotun
miehen kotipaikka on suhteellisen epdolen-
nainen seikka itse elatusapuasian kannalta.
Toisaalta lapsi ja hinen huoltajansa asuvat
saannonmukaisesti samalla paikkakunnalla.

Mainituista syistd pykéldssd ehdotetaan
sdaddettdavaksi siitd, ettd elatusapua koskeva
asia voidaan tutkia myos siind kardjaoikeu-
dessa, jossa elatusapua vaativalla tai sitd saa-
valla on kotipaikka tai vakituinen asuinpaik-
ka. Tdmi tuomioistuin olisi vaihtoehtoinen
vastaajan eli kdytdnnossd elatusvelvollisen
kotipaikan tai vakituisen asuinpaikan tuomio-
istuimen kanssa. Sddnnds koskisi niin lapsel-
le kuin puolisolle maksettavaa elatusapua.
Lapsen elatuksesta annetun lain 3 §:n 2 mo-
mentissa tarkoitettua koulutusavustusta kos-
kevat asiat voitaisiin kasitelld myos tdssd py-
kildssd tarkoitetussa tuomioistuimessa.

Ehdotettu oikeuspaikka olisi kéytettdvissd
silloin, kun elatusapua vaaditaan ensimméi-
sen kerran, kuten ilmaisusta elatusapua vaa-
tiva seuraa. Ilmaisu kattaa myos ne tilanteet,
kun elatusapua on vaadittu aikaisemminkin,
mutta sitd ei ole myodnnetty. Vastaavasti
sddnnds kattaa myos tilanteet, joissa ela-
tusapua on aikaisemmin maksettu, mutta sitd
ei makseta endd asian tullessa vireille. Toi-
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seksi sddnnds kattaa ne tapaukset, jolloin jo
elatusapua saava saattaa asian tuomiois-
tuimeen vaatien esimerkiksi elatusavun ko-
rottamista tai muuta muuttamista. Elatusapua
koskeva asia on esimerkiksi myds se, ettd
elatusvelvollisen puolison viitettyd elatus-
apusopimusta pitemittomaksi, elatusapuun
oikeutettu puoliso nostaa kanteen sopimuk-
sen patevyyden vahvistamiseksi.

Voimassa olevasta oikeudesta poiketen ela-
tusapuforumit olisivat valinnaisia. Elatusapu-
asioissa on sddnnonmukaisesti kysymys ra-
hamairiisistd velvoitteista, joihin vaikuttavat
toisen osapuolen elatuksen tarve ja toisen
osapuolen elatuskyky. Nami taloudellisiin
olosuhteisiin liittyvit seikat ovat lahtékohtai-
sesti yhtd hyvin selvitettdvissd muussakin
kuin esimerkiksi asianosainen kotipaikan
tuomioistuimessa. Elatusapua vaativaa tai
saavaa kuitenkin suojattaisiin ehdotetun
19 §:n mukaan niin, ettei hinen oikeuttaan
valita tuomioistuin voida oikeuspaikkasopi-
muksin rajoittaa, paitsi jos sopimus on tehty
riidan syntymisen jilkeen.

Pykaéld ei muuttaisi sitd, ettd elatusta lapsel-
le voitaisiin vaatia lapsen elatuksesta annetun
lain 14 §:n 2 momentin nojalla my6s isyyttd
tai huoltoa koskevan riidan yhteydess4, tai si-
td, ettd puoliso voi avioliittolain (234/1929)
31 §:n 1 momentin nojalla vaatia elatusapua
avioeroa tai yhteiseldmén lopettamista kos-
kevan asian yhteydessa.

Elatusapuasioiden toissijaisista oikeuspai-
koista sdddettiisiin jdljempénd ehdotettavas-
sa 18 §:ssd. Elatusapuasiaa voisivat késitelld
pykildn 1 ja 2 kohdassa mainitut tuomiois-
tuimet. Viime kidessd asia voitaisiin késitelld
Helsingin kérdjaoikeudessa.

10 §. Pykaldssd sdddettdisiin asiayhteyteen
perustuvasta oikeuspaikasta. Sdédnnds vastaa
osittain oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 7 ja
7 a §:44. Saannokseen ei ehdoteta otettavaksi
OK 10 luvun 7 a §:n 1 momenttiin sisdltyvaa
madrdystd siitd, ettei oikeuspaikkasopimus
perusta sopimuksen ulkopuoliselle velvolli-
suutta vastata sopimuksen osoittamassa tuo-
mioistuimessa. Jo yleisistd periaatteista seu-
raa, ettd lausuttu sdanto patee edelleen ja ettd
asiayhteyteen perustuva oikeuspaikkasdaannos
ei muutenkaan vaikuta oikeuspaikkasopi-
muksen velvoittavuuteen tai siitd johtuviin
oikeuksiin.

Jaljempénd 21 §:ssd ehdotetaan sdddettd-
viksi siitd, mitkd oikeuspaikkasddnnokset
ovat pakottavia ja mitkd tahdonvaltaisia. Jos
asia kuuluu késiteltdviksi ehdottoman fo-
rumsddnnoksen  osoittamassa  tuomiois-
tuimessa, ei asiaa voida myoskéin tdmén py-
kdldn nojalla késitelld muussa kérdjdoikeu-
dessa. Toisaalta jos yleiset yhdessd kisitte-
lemisen edellytykset tdyttyvit, voitaisiin pa-
kottavan oikeuspaikkasdinnoksen osoitta-
maan kérdjdaoikeuteen kuuluvan asian yhtey-
dessd kisitellld tahdonvaltaisen forumséin-
noksen osoittamaan kérdjdoikeuteen kuuluva
asia. Esimerkiksi osakeyhtilain 24 luvun
1 §:n osoittamassa kérdjdoikeudessa voitai-
siin késitelld osakeyhtidlain 22 lukuun perus-
tuvan vahingonkorvauskanteen yhteydessd
samoihin tapahtumiin perustuva takaisin-
saantia konkurssipesddn koskeva kanne,
vaikka mainittu pykéld onkin luonteeltaan
kardjdoikeuden asiallista toimivaltaa koskeva
sdannos.

Pykidlan I momentissa sdadettdisiin siitd,
ettd kantajan samaa vastaajaa vastaan noste-
tut kanteet voidaan tutkia siind kérdjdoikeu-
dessa, jossa vastaaja on lain mukaan velvol-
linen vastaamaan johonkin niistd, jos kanteet
nostetaan samanaikaisesti ja ne johtuvat
olennaisesti samasta perusteesta.

Oikeudenkdymiskaaren 18 luvun 1 §:mn
mukaan tuomioistuimen on késiteltdava tdllai-
set asiat samassa oikeudenkdynnissd. Tuo-
mioistuimen on kuitenkin oltava mainitun
luvun 7 §:n mukaan toimivaltainen kisitte-
lemédn kaikki kanteet. Lisdksi kanteet tulee
voida késitelld samanlaisessa oikeudenkdyn-
timenettelyssd. Esimerkiksi patenttilain tai
merilain mukaan kisiteltivad asiaa ei voida
kisitelldi  yhdessd oikeudenkdymiskaaren
yleisten sddnndsten mukaisesti késiteltdvin
asian kanssa (HE 15/1990 vp s. 124). Jos asi-
oiden yhdistdiminen estyy siksi, ettei niitd
voida kisitelld samanlaisessa oikeudenkéyn-
timenettelyssd, ei niitd voitaisi tdménkéddn
momentin nojalla késitelld yhdessa.

Momentilla pyritdén joustavuuteen oikeus-
paikkasddnnosten  soveltamisessa, koska
olennaisesti samasta perusteesta johtuvien
asioiden kisittely samassa oikeudenkédynnis-
sd on perusteltua yhteisen oikeudenk&yntiai-
neiston sekd yhteiskésittelystd sdannénmu-
kaisesti seuraavan kustannusten ja tyon sdis-
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ton vuoksi. Lisdksi asioiden kisittelystd sa-
massa oikeudenkéynnissd seuraa ratkaisujen
yhdenmukaisuus.

Momentti tulisi kdytdnnossd sovellettavak-
si silloin, kun asiassa esitetddn vaatimuksia,
joista osa voitaisiin kisitelld vastaajan ylei-
sessd oikeuspaikassa ja osa valinnaisessa fo-
rumissa. Esimerkiksi jos samalla kauppakir-
jalla on myyty kaksi eri tuomiopiireissi si-
jaitsevaa kiinteist6d ja vaaditaan koko kau-
pan purkamista, asia voitaisiin késitelld siind
kérdjaoikeudessa, jonka tuomiopiirin alueella
toinen kiinteistoistd sijaitsee. Jos vahingon-
korvausta vaadittaisiin samasta vahingosta
sekd vahingonkorvauslain sdénnosten perus-
teella ettd sopimusrikkomuksen perusteella,
asia voitaisiin késitelld 7 §:n 1 momentissa
tarkoitetussa kérdjdaoikeudessa.

Pykéldn 2 momentti vastaa voimassa ole-
vaa oikeudenk#dymiskaaren 10 luvun 7 a §:n
1 momenttia, jonka mukaan eri vastaajia vas-
taan nostetut kanteet voidaan tutkia siind
tuomioistuimessa, jossa joku vastaajista on
velvollinen vastaamaan, jos kanteet on noste-
taan samanaikaisesti ja jos ne johtuvat olen-
naisesti samasta perusteesta.

Pykiladn 3 momentissa sdaddettdisiin oikeus-
paikasta sellaisen erityistilanteen varalta, jos-
sa vastaajapuolella vallitsee niin sanottu vélt-
tdmaton prosessinyhteys. Téllaisissa tilan-
teissa kaksi tai useampi henkild voivat vain
yhdessd tulla velvoitetuksi sithen, mitd oi-
keudenkdynnissd vaaditaan, ja asiassa voi-
daan antaa kaikkia vastaajapuolella olevia
henkil6itd vastaan vain yksi samansisiltéinen
tuomio.

Vilttdiméton prosessinyhteys on késilld
esimerkiksi silloin, kun useat henkilét omis-
tavat médrdosan tietystd esineestd siten kuin
sdddetddn laissa erdistd yhteisomistussuhteis-
ta (180/1958). Jos esimerkiksi muu henkil6
nostaa kanteen paremmasta oikeudesta esi-
neeseen, oikeudenkdyntiin on haastettava
kaikki yhteisomistajat. Jaljempénd 4. lakieh-
dotuksessa ehdotetaan kumottavaksi maini-
tun lain oikeuspaikkaa koskeva 16 §, jonka
mukaan asia on késiteltdava siind kérdjdoi-
keudessa, jonka tuomiopiirissi esine on.

Momentissa sdddettdisiin, ettd edelld maini-
tuissa tapauksissa asia késiteltdisiin siind oi-
keuspaikassa, jossa yksi vastaajapuolen hen-
kil6 on velvollinen lain mukaan vastaamaan.

Toimivaltainen tuomioistuin olisi yleensi
jonkun vilttimittoméssd prosessinyhteydes-
sd olevan henkilon kotipaikan kérdjdoikeus.
Riita paremmasta oikeudesta kiinteistoon
voitaisiin késitelld myo6s siind kérdjaoikeu-
dessa, jonka tuomiopiirin alueella kiinteisto
sijaitsee.

Pykélin 4 momentti vastaa oikeudenkdy-
miskaaren 10 luvun 7 a §:n 2 momenttia. Al-
kuperiistd kannetta késittelevd tuomioistuin
on toimivaltainen tutkimaan myos vastakan-
teen tai muun alkuperdisestd kanteesta johtu-
van kanteen. Tuomioistuin pysyy toimival-
taisena, vaikkei viimeksi mainittuja kanteita
kasiteltdisikddn yhdessa alkuperdisen kanteen
kanssa.

Ehdottomat oikeuspaikat

11 §. Pykéldssd sdddettdisiin  siitd, ettd
avioeroa, yhteiseldmén lopettamista ja avio-
liiton péatevyyttd koskeva asia tutkitaan kari-
jdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd jommal-
lakummalla puolisolla on kotipaikka tai vaki-
tuinen asuinpaikka. Sdidnnos vastaisi asialli-
sesti voimassa olevan 10 Iuvun 10 §:n 1 mo-
menttia.

Voimassa olevan oikeudenkdymiskaaren
10 luvun 2 §:n 2 momentin mukaan ositusta
koskeva asia on kisiteltdavd miehen kotipai-
kan tuomioistuimessa tai toissijaisesti naisen
kotipaikan tuomioistuimessa. Puolison kuo-
leman johdosta toimitettavaa ositusta koske-
va asia on kuitenkin voimassa olevan
OK 10 luvun 2 §:n 1 momentin kisiteltdva
jaadmistoforumissa.

Koska ei ole mitddn asiallisia perusteita
suosia aviomiestd, pykdldssd ehdotetaan sdi-
dettiviksi, ettd puolisoiden vilistd ositusta
koskeva riita on kisiteltdvd jommankumman
puolison kotipaikan tai vakituisen asuinpai-
kan kérdjaoikeudessa. Pykildssd mainittaisiin
selvyyden vuoksi, ettd forumsdannos koskee
muuta kuin puolison kuoleman jilkeen toimi-
tettavaa ositusta.

Ositusta koskeva asia kisiteltdisiin ehdote-
tun 17 §:n mukaan edelleen jaamistoforumis-
sa, jos ositus toimitetaan puolison kuoleman
johdosta. Toissijaisista oikeuspaikoista s#d-
dettdisiin ehdotetun 18 §:n 1 momentin
4 kohdassa.
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12 §. Pykélén I momentissa sdddettdisiin
oikeuspaikasta isyyden vahvistamista koske-
vissa asioissa. Isyyslain 28 §:n 1 momentin
mukaan tillainen asia késitellddn tuomiois-
tuimessa, jonka tuomiopiiriin kuuluu se kun-
ta, jonka lastenvalvoja on huolehtinut isyy-
den selvittdimisestd. Kannetta voidaan ajaa
my0s sen paikkakunnan tuomioistuimessa,
missd #idilld, lapsella tai lapsen holhoojalla
on kotipaikka taikka missd makaaminen on
tapahtunut.

Momentissa ehdotetaan sdiddettdviksi, ettd
isyyden vahvistamista koskeva asia tutkittai-
siin kidrdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissi
didilla tai lapsella on kotipaikka tai vakitui-
nen asuinpaikka. Oikeuspaikkasddnnoksissi
on yleisesti ldhdetty siitd, ettd oikeuspaikka
midrdytyy asianosaisen eikd hdnen laillisen
edustajansa mukaan. Vield suurempana
poikkeuksena voidaan pitdd sitéd, ettd oikeus-
paikka m#draytyisi asiaa selvittdneen viran-
omaisen mukaan. Toisaalta voi olla epésel-
vdd, missd makaaminen on tapahtunut, joten
tdmén toimivaltaperusteen selvittiminen voi
aiheuttaa vaikeuksia.

Aidin tai lapsen mukaan maérdytyva oike-
uspaikka on luonteva, koska oikeuspaikan
kytkeminen mahdollisen isin kotipaikkaan
tai vakituiseen asuinpaikkaan ei isyyslain
26 §:n 1 momentin vuoksi olisi tyydyttava
ratkaisu. Momentin mukaan kaikki mahdolli-
set isdt on haastettava samaan oikeudenkdyn-
tiin.

Muutoksen kéytdnnollinen merkitys jéisi
kuitenkin véhdiseksi. Isyyslain 6 §:n 2 mo-
mentin mukaan isyyden selvittiminen kuuluu
sen kunnan lapsenvalvojalle, missé &idilld on
kotipaikka. Toissijaisesti selvittdminen kuu-
luu sen kunnan lastenvalvojalle, missi lapsel-
la on kotipaikka. Liséksi isyyden vahvistami-
sia koskevia oikeudenkdyntejd on verrattain
vahén.

Pykildan 2 momentin mukaan isyyden ku-
moamista koskeva asia tutkittaisiin kardjdoi-
keudessa, jonka tuomiopiirissd lapsella on
kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka. S&in-
nds vastaisi asiallisesti voimassa olevaa
isyyslain 40 §:n 1. virketta.

Toissijaisista oikeuspaikoista isyyden vah-
vistamista ja kumoamista koskevissa asioissa
sdddettdisiin jdljempdnd 18 §:n 1 momentin
5 kohdassa. Jéljempénd 26. lakiehdotuksessa

esitetddn isyyslain 28 §:n 1 momentin ja
40 §:n muuttamista viittaussddnnoksiksi.

13 §. Lapsen huollosta ja tapaamisoikeu-
desta annetun lain 13 §:n 1 momentin mu-
kaan lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta kos-
keva asia on pantava vireille sen paikkakun-
nan tuomioistuimessa, missd lapsella on
asuinpaikka.

Pykilddn ehdotetaan otettavaksi asiallisesti
mainittua 13 §:n 1 momenttia vastaava sdén-
nos. Ehdotetun pykéldn mukaan toimivaltai-
nen olisi lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta
koskevissa asioissa kérdjdoikeus, jonka tuo-
miopiirisséd lapsella on kotipaikka tai vakitui-
nen asuinpaikka.

Jaljempiand 21. lakiehdotuksessa esitetdin
lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta anne-
tun lain 13 §:n muuttamista viittaussdannok-
seksi oikeudenkdymiskaaren 10 lukuun.
Toissijaisista oikeuspaikoista s#dddettiisiin
jiljempéand ehdotetun 18 §:n 1 momentin
6 kohdassa.

14 §. Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta
koskevan pédtoksen tidytintoonpanosta anne-
tun lain 4 §:n 1 momentin mukaan tdytin-
toonpanoa haetaan kirdjdoikeudelta, jonka
tuomiopiirissd lapsella tai hakijan vastapuo-
lella on asuinpaikka tai jonka tuomiopiirissi
jompikumpi oleskelee.

Pykiladn ehdotetaan otettavaksi asiallisesti
mainittua 4 §:n 1 momenttia koskeva sdin-
nds. Asia tutkittaisiin lapsen tai hakijan vas-
tapuolen kotipaikan tai vakituisen asuinpai-
kan kérdjdoikeudessa jonka tuomiopiirissd
jompikumpi oleskelee.

Sanottu 4 §:n 1 momentti muutettaisiin
22. lakiehdotuksessa esitetylld tavalla viit-
taussddnnokseksi oikeudenkdymiskaaren
10 lukuun. Toissijaisista oikeuspaikoista sdd-
dettdisiin jdljempdnd késiteltdvin 18 §:n
1 momentin 7 kohdassa.

15 §. Pykéldssd sdddettdisiin siitd, ettd
edunvalvojan madrddmistd tai vapauttamista
taikka toimintakelpoisuuden rajoittamista tai
rajoituksen poistamista tai muuttamista kos-
keva asia tutkitaan ké#rdjdoikeudessa, jonka
tuomiopiirissa silld, jonka etua on valvottava,
on kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka.

Pykélé vastaisi asiallisesti holhoustoimesta
annetun lain 70 §:n 1 momenttia ja 81 §:mn
1 momenttia. Ensiksi mainittu momentti eh-
dotetaan 24. lakiehdotuksen mukaisesti muu-
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tettavaksi  viittaussddnnokseksi  oikeuden-
kdymiskaaren 10 lukuun. Holhoustuomesta
annetun lain 70 §:44n jdisi edelleen erditd eri-
tyistilanteita koskevia oikeuspaikkasdannok-
sid.

Toissijaisesti pykéldssd tarkoitettu asia tut-
kittaisiin ehdotetun 18 §n 1 momentin
8 kohdan mukaisessa tuomioistuimessa ja
viime kéddessd Helsingin kirdjdoikeudessa.

16 §. Lapseksiottamisesta annetun lain
29 §:n 1 momentin mukaan lapseksiottami-
sen vahvistamista koskeva asia késitelldin
sen paikkakunnan tuomioistuimessa, jossa
lapseksiottajalla on kotipaikka. Jos lapsek-
siottajia ovat puolisot yhdessd, asia on kisi-
teltdvd sen paikkakunnan tuomioistuimessa,
jossa jommallakummalla puolisolla on koti-
paikka.

Pykéldadn ehdotetaan otettavaksi sdidnnds,
jonka mukaan lapseksiottamisen vahvista-
mista koskeva asia tutkitaan kérdjdoikeudes-
sa, jonka tuomiopiirissd lapseksiottajalla on
kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka. S&in-
nos vastaa asiallisesti voimassa olevaa sdén-
telyd. Laissa ei ole erikseen tarpeen mainita
yhteisadoptiosta, koska asia myds néissé ta-
pauksissa voidaan ehdotetun pykaldn mukaan
tutkia jommankumman lapseksiottajan koti-
paikan tai vakituisen asuinpaikan kérdjdoi-
keudessa.

Edelld mainittu 29 §:n 1 momentti ehdote-
taan muutettavaksi viittaussdadnnokseksi oi-
keudenkdymiskaaren 10 lukuun. Toissijainen
oikeuspaikka olisi jdljempédnd késiteltdvin
18 §:n 2 momentin nojalla Helsingin karija-
oikeus.

17 §. Oikeudenkdymiskaaren 10 luvun
2 §n 1 momentissa sdddetddn jadmistod ja
kuolinpesdd koskevien asioiden oikeuspai-
kasta. Momentin mukaan vainajan viimeisen
kotipaikan tuomioistuimessa on késiteltdva
riita perinnostd, testamentista, perintékaaren
8 luvun nojalla suoritettavasta avustuksesta,
kuoleman jilkeen toimitetusta osituksesta,
lakiosan tdydennyksestd, perunkirjoituksesta,
perillisen tai testamentinsaajan oikeuden
voimaan saattamisesta, perinnénjaosta, kuo-
linpesdn hallinnosta tai omaisuuden luovut-
tamisesta konkurssiin. Jddmistéforumissa ké-
sitellddn my0s asiaa, jossa kuolinpesidn osa-
kasta haetaan muutoin pesdd koskevassa asi-
assa.

Pykéldn [/ momentin mukaan jddmistofo-
rum olisi edelleen ehdoton. Koska kuolin-
pesdd ja jaamist6d koskevissa asioissa on
viime kddessd kysymys vainajan varojen ja
velkojen kokonaisselvityksestd, on perustel-
tua keskittda jaamistod koskevat asiat samaan
tuomioistuimeen. Lisédksi tarvittavan ndyton
hankkiminen on usein helpointa mainitussa
tuomioistuimessa. Ehdotettu jadmistéforum-
sddnnos antaisi kuitenkin luvussa omaksutun
systematiikan mukaisesti mahdollisuuden va-
lita vainajan kotipaikan ja vakituisen asuin-
paikan vililld, jos vainajalla on ollut mo-
lemmat. Ehdotus on yhdenmukainen perint6-
kaaren 26 luvun kanssa, jonka mukaan Suo-
men tuomioistuimella on kansainvilinen
toimivalta perint6d koskevissa asioissa, jos
perittdvalla oli Suomessa asuinpaikka tai ko-
tipaikka.

Jollei mainituilla perusteilla voitaisi osoit-
taa toimivaltaista kdrdjdoikeutta, toissijainen
oikeuspaikka olisi jdljempédnd késiteltdvin
18 §:n 1 momentin 9 kohdan mukaan se ki-
rdjdoikeus, jonka tuomiopiirissd kuolinpesin
omaisuus tai pddosa omaisuudesta on.

Pykéld soveltuisi silloin, kun kuolinpesé,
sen osakasta tai testamentinsaajaa vastaan
esitetddn vaatimus. Jos vaaditaan kuolin-
pesddn palautettavaksi omaisuutta perinto-
kaaren 3 luvun 3 §:n tai 17 luvun 1 tai 2 §:n
nojalla muulta henkil6ltd, toimivaltainen
tuomioistuin on ldhtdkohtaisesti vastaajan
yleinen oikeuspaikka (KKO 1989:152 ja
KKO 1991:48).

Voimassa olevan oikeudenkdymiskaaren
10 luvun 4 §:n mukaan kanne entistd holhoo-
jaa vastaan perintdd koskevasta tilistd on teh-
tdvd, missd peritty asui tai holhooja asuu.
Pykildssd sdddetddan myos siitd, ettd jos jol-
lekulle on uskottu jotain hoidettavaksi, titi
koskeva riita on kisiteltivd sielld, missi
omaisuus oli hoidettavana ja hallittavana.
Tallaiselle ilmeisen harvoin sovelletulle eri-
tyissdannokselle ei ole nykyisin erityistd tar-
vetta, joten vastaavaa sddnndstd ei ehdoteta
otettavaksi lakiin. Perint6d koskevasta tilistd
johtuva riita Kkisiteltdisiin siten vastaajan
yleisessd oikeuspaikassa, jollei muuta ole so-
vittu tai muualla toisin sdddetty. Edunvalvo-
jan mdarddmistd poissaolevan oikeuden val-
vomiseksi kuolinpesdssd koskeva asia kisi-
tellddn holhoustoimesta annetun lain 70 §:n
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2 momentin mukaan jéddmistéforumissa. Sa-
nottua momenttia ei ehdoteta muutettavaksi.

Jaljempédnd 27. lakiehdotuksessa esitetddn
konkurssilain 7 luvun 2 §:ssd sdddettdaviksi,
ettd kuolinpesén asettamista konkurssiin kos-
keva asia késiteltdisiin tdssd pykélédssa tarkoi-
tetussa  tuomioistuimessa.  Konkurssilain
7 luvun 3 §:n mukaan sama tuomioistuin ka-
sittelee myds muut pykéldssd mainitut kon-
kurssiin liittyvét asiat.

Pykdlan 2 momentissa tdsmennettdisiin,
mitkd ovat jadmistod koskevia asioita. Mo-
mentti vastaisi asiallisesti voimassa olevaa
oikeutta, mutta se on pyritty laatimaan ny-
kyistd havainnollisemmaksi. Vaikka mo-
mentti on kirjoitettu melko yksityiskohtai-
seksi, luetteloa ei kuitenkaan pidd ymmartaa
tdysin tyhjentdviksi. Lainsdddantouudistuk-
sen johdosta tai muusta syystd voi ilmetd
asiaryhmii, joita ei ole osattu ottaa luettelos-
sa huomioon. Jos asia on luonteeltaan vas-
taavanlainen kuin momentissa mainitut jas-
mistod koskevat asiat, sddnnostd voidaan so-
veltaa siitd huolimatta, ettei asiaa mainita lu-
ettelossa.

Pykélin 3 momentissa tdsmennettdisiin,
mitkd ovat kuolinpesdd koskevia asioita.
Momentti vastaisi asiallisesti voimassa ole-
vaa oikeutta, joskin kieliasua on nykyaikais-
tettu.

Toissijaiset oikeuspaikat

18 §. Pykildssd sdddettdisiin toissijaisista
oikeuspaikoista, joissa asia voitaisiin tutkia
silloin, kun edelld 1—17 §:ssd tarkoitettua
toimivaltaperustetta ei ole késilld. Toissijai-
sen oikeuspaikan tahdonvaltaisuus tai ehdot-
tomuus ratkeaa sen mukaan, onko ensisijai-
nen oikeuspaikka tahdonvaltainen vai ehdo-
ton. Esimerkiksi testamenttia koskeva riita on
tutkittava ehdotetun 17 §:n nojalla vainajan
viimeisen kotipaikan tai vakituisen asuinpai-
kan kérdjdoikeudessa. Jollei Suomessa kui-
tenkaan ole vainajan kotipaikkaa tai vakituis-
ta asuinpaikkaa, yksinomainen toimivalta
olisi 1 momentin 9 kohdan nojalla kdrdjdoi-
keudella, jonka tuomiopiirissi on vainajan
omaisuus tai pddosa siité.

Pykéldn 1 momentissa sdddettdisiin toissi-
jaisista oikeuspaikoista asiaryhmittdin. Pyka-
lén 2 momentissa sdéddettdisiin siitd, ettd jol-

lei kisilld ole 1 momentissa tarkoitettua toi-
mivaltaperustetta, viimesijaisena oikeuspaik-
kana on Helsingin kérdjdoikeus.

Pykildlld on tarkoitus turvata asianosaisen
mahdollisuus saada asiansa tutkituksi jossain
tuomioistuimessa, kun késill4 ei ole ensisijai-
sen oikeuspaikan toimivaltaperustetta. Ensi-
sijaisia oikeuspaikkoja ovat vastaajan yleisen
oikeuspaikan ja ehdottomien oikeuspaikko-
jen lisdksi myos valinnaiset oikeuspaikat.
Esimerkiksi jos ulkomaisella osakeyhtiolld
on edelld 3 §:ssd tarkoitettu toimipaikka
Suomessa, sen toimintaa koskeva riita kisi-
tellddn toimipaikan alioikeudessa.

Pykdldan 1 momentissa olevat toissijaiset
oikeuspaikkasddnnokset ovat luonteeltaan
samanarvoisia ja rinnakkaisia siten, ettd jois-
sain tapauksissa voi olla useampi toissijaises-
ti toimivaltainen kérdjdoikeus. Esimerkiksi
jos vaaditaan luonnollista henkil6d, jolla on
ulosmittauskelpoista omaisuutta Suomessa,
tuomittavaksi rahaméérdiseen suoritukseen,
kantaja voisi valita, tutkitaanko asia 1 mo-
mentin 1 kohdan vai 2 kohdan tarkoittamassa
tuomioistuimessa.

Oikeudenkédymiskaaren 5 luvun 2 §:n mu-
kaan kantajan on ilmoitettava haastehake-
muksessa ilmoitettava muun muassa vastaa-
jan kotipaikka ja osoitetiedot. Jos kantaja ei
tiedd vastaajan osoitetta, hdnen on ilmoitetta-
va, mitd hidn on tehnyt osoitteen selvittdmi-
seksi. Vastaavat tiedot on ilmoitettava oikeu-
denkdymiskaaren 8 luvun 2 §:n mukaan ha-
kemuksessa. Jollei hakija tai kantaja edes vi-
ranomaisten mydétdvaikutuksella voi saada
tietoa henkilon kotipaikasta tai vakituisesta
asuinpaikasta, voidaan asia kisitelld toissijai-
sessa oikeuspaikassa.

Téllainen tilanne on késilld my6s silloin,
kun vireillepanijan vastapuolella on niin sa-
nottu turvakielto. Viestotietolain (507/1993)
25 §:n 4 momentin mukaan maistraatti voi
kieltdd luovuttamasta henkil6n, jolla on pe-
rusteltua syytd epiilld itsensd tai perheensd
terveyden tai turvallisuuden tulevan uhatuksi,
kotikuntaa, asuinpaikka tai osoitteita koske-
via tietoja muille kuin viranomaisille. Tietoja
saanut viranomainen ei padsddnnon mukaan
saa luovuttaa téllaisia tietoja edelleen. Koska
turvakiellon saaneen henkilon suoja edellyt-
td4, ettei hdnen olinpaikkaansa koskevia tie-
toja luovuteta edelleen, mutta koska toisaalta
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kantajalla tai hakijalla tulee olla oikeus saada
asiansa tuomioistuimen kisiteltdviksi, asia
voitaisiin késitelld tdssd pykildssd tarkoite-
tussa toissijaisessa oikeuspaikassa. Esimer-
kiksi normaalia saamista koskeva asia voitai-
siin kisitelld 1 momentin 1 kohdan osoitta-
massa vastaajan viimeisen tiedossa olevan
kotipaikan tuomioistuimessa. Jollei 1 mo-
mentissa tarkoitettua toimivaltaperustetta-
kaan olisi, asia voitaisiin kisitelld 2 momen-
tin mukaan Helsingin kérgdjdoikeudessa.

Lisdksi pykélélld on merkitystd kansainvi-
lisluonteisissa asioissa. Jos Suomen tuomio-
istuin on kansainvilisesti toimivaltainen, on
my0s oltava alueellisesti toimivaltainen tuo-
mioistuin. Toisaalta pykildn osoittamat toi-
mivaltaperusteet saattavat olla heikkoja.
Esimerkiksi jos henkil6lld on ollut kotipaikka
Suomessa vuosikymmeni4 sitten, ei tdhin no-
jautuva Suomen tuomioistuimen toimivalta
ole yleensi kovin perusteltu. Jiljempani
25 §:ssd ehdotetaan sdddettidviksi, ettd timan
pykdlin 1 momentissa tarkoitettu liittyma
Suomeen ei automaattisesti luo kansainvilis-
td toimivaltaa Suomen tuomioistuimelle. Py-
kildn 2 momentti ei yksinddn perustaisi Suo-
men tuomioistuimelle kansainvélistd toimi-
valtaa.

Pykilan I momentin 1 kohdassa séadettdi-
siin toissijainen oikeuspaikka luonnollisen
henkilon yleiselle oikeuspaikalle. Asia voi-
taisiin tutkia kérdjdoikeudessa, jonka tuo-
miopiirissd vastaaja oleskelee tai jossa hinel-
14 on viimeksi ollut kotipaikka tai vakituinen
asuinpaikka.

Voimassa olevan OK 10 luvun 1 §n
1 momentin mukaan toissijaisena oikeus-
paikkana on tapaamispaikan tuomioistuin.
Tdmi ratkeaa sen mukaan, missd haaste on
annettu tiedoksi. Lisdksi ulkomailla oles-
kelevaa Suomen kansalaista koskeva toissi-
jainen oikeuspaikka on hénen viimeisen ko-
tipaikkansa tuomioistuin.

Kansalaisuudelle ei ole perusteita antaa
merkitystd oikeuspaikoista sdddettiessd, kos-
ka Suomessa oleskelevat henkil6t ovat péa-
sdaannon mukaan Suomen lainkdyttévallan
alaisia. Lisdksi Bryssel I —asetuksen ja Luga-
non yleissopimuksen mukaan kansalaisuu-
della ei ldhtokohtaisesti ole merkitystd ase-
tusta tai sopimusta sovellettaessa. Erikseen
on mainittu siitd, ettei edelld mainittuja

OK 10 luvun 1 §:n toissijaisia oikeuspaikkoja
saa soveltaa niitd vastaan, joilla on kotipaik-
ka Euroopan unionin jasenvaltiossa tai Luga-
non yleissopimukseen liittyneessi valtiossa.

Tapaamispaikka voidaan katsoa sattuman-
varaiseksi ja joissain tapauksessa kohtuutto-
maksi toimivaltaperusteeksi. Siksi toimivalta
syntyisi sille tuomioistuimelle, jonka tuo-
miopiirissd henkilé oleskelee. Toimivalta
voisi olla tapauksesta riippuen myds useam-
malla kuin yhdelld tuomioistuimella. S&in-
nds on tarpeen, kun henkilo sinénsi oleskelee
pysyvésti Suomessa, mutta hinelli ei ole ko-
tipaikkaa tai vakituista asuinpaikkaa Suo-
messa. Sddnnds soveltuisi ldhtokohtaisesti
my0s Suomessa lyhyemménkin ajan oleske-
levaa henkil6d vastaan, mutta jos téllaisen
henkilon kotipaikka tai vakituinen asuinpaik-
ka on toisessa valtiossa, Suomen tuomiois-
tuimelta voi puuttua kansainvélinen toimival-
ta ehdotetun 25 §:n mukaisesti.

Oleskelupaikkakunnan kanssa vaihtoehtoi-
sena toissijaisena oikeuspaikkana olisi vas-
taajan viimeisen kotipaikan tai vakituisen
asuinpaikan tuomioistuin. Tdmi voisi olla
usein helpommin selvitettdvissd kuin se, mis-
sd henkilo oleskelee. Sdannokselld voisi olla
merkitystd etenkin sellaisissa henkil6n oi-
keudelliseen asemaan liittyvissd tapauksissa,
kun henkilo on muuttanut pysyvisti pois
Suomesta.

Momentin 2 kohdan mukaan asia, joka
koskee vastaajan velvoittamista rahamaérii-
seen suoritukseen, voidaan tutkia kérdjdoi-
keudessa, jonka tuomiopiirin alueella hénelld
on ulosmittauskelpoista omaisuutta. Kohta
vastaa osittain voimassa olevaa OK 10 luvun
1 §:n 1 momenttia, jonka mukaan toissijaise-
na oikeuspaikkana luonnollista henkil64d vas-
taan on hidnen omistamansa omaisuuden si-
jaintipaikan tuomioistuin.

Toimivaltaperusteena olisi kuitenkin luon-
nollisen henkilon lisdksi oikeushenkilon
omaisuuden sijainti. Omaisuus voisi olla
kiinte#dd tai irtainta. Koska sddnnds perustuu
sille ajatukselle, ettd omaisuudella voidaan
kattaa pakkotdytdntéonpanossa kantajan saa-
tava hénen voittaessaan, sijaintipaikkakunnan
kérdjdoikeus ei kuitenkaan olisi toimivaltai-
nen, jos omaisuus on ulosmittauskelvotonta.
Ulosottokaaren (705/2007) 4 luvussa siddde-
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tddn tdrkeimmistd ulosmittauskielloista ja
—rajoituksista.

Momentin 3 kohdan mukaan asia, joka
koskee oikeutta irtaimeen omaisuuteen, voi-
daan tutkia kirdjdoikeudessa, jonka tuomio-
piirissd omaisuus on. Kysymyksessd ovat
vastaavanlaiset esineoikeudelliset riidat, joita
on tarkoitettu edelld 8 §:n 2 momentin 1—
3 kohdassa. Jos tillaiset riidat koskevat kiin-
tedd omaisuutta, ne ovat mainitun pykéldn
mukaan tutkittavissa kiinteiston sijaintipaik-
kakunnan tuomioistuimessa. S44nnds perus-
tuu tdytdntoonpanondkokohtien lisdksi sille,
ettd todistelu voi olla helpoiten vastaanotet-
tavissa omaisuuden sijaintipaikkakunnan ké-
rdjdoikeudessa.

Bryssel 1 —asetuksen ja Luganon yleisso-
pimuksen mukaan omaisuuden sijaintipaik-
kaa ei voida kiyttdd tuomioistuimen toimi-
valtaperusteena sitd vastaan, jolla on koti-
paikka jdsen- tai sopimusvaltiossa. Kiintedd
omaisuutta koskevat esineoikeudelliset ja
vuokraa koskevat riidat kuuluvat kuitenkin
erdstd poikkeusta lukuun ottamatta kiintedn
omaisuuden sijaintivaltion tuomioistuimen
yksinomaiseen toimivaltaan.

Momentin 4 kohdassa sdidettiisiin toissi-
jaisesta oikeuspaikasta avioeroa, yhteiseld-
mén lopettamista, avioliiton pétevyyttd tai
muuta kuin puolison kuoleman jilkeen toimi-
tettavaa ositusta koskevissa asioissa. Oikeu-
denkédymiskaaren 10 luvun 2 §:n 3 momentin
ja 10 §n 2 momentin mukaan toissijaisesti
toimivaltainen tuomioistuin n#issd asioissa
on Helsingin kdrdjdoikeus.

Ehdotetun 11 §:n mukaan edelld mainittu
asia tutkitaan ensisijassa kérdjdoikeudessa,
jonka tuomiopiirissi jommallakummalla
puolisolla on kotipaikka tai vakituinen asuin-
paikka. Jos kuitenkaan kummallakaan puo-
lisolla ei ole kotipaikkaa tai vakituista asuin-
paikkaa, kohdan mukaan asia kisiteltdisiin
kérdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd jom-
mallakummalla puolisolla on viimeksi ollut
kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka. Mi-
tddn erityistd syytd keskittdd niitd asioita
Helsingin kirdjdoikeuteen ei ole. Liséksi
kohta olisi osittain yhdenmukainen edelld ké-
sitellyn 1 kohdan kanssa, joka koskee muun
muassa elatusapuasioita. Tillaiset ja erdét
muutkin liitdnnidisasiat on tarkoituksenmu-

kaista késitelld mahdollisuuksien mukaan
samassa oikeuspaikassa.

Momentin 5 kohdassa sdddettiisiin toissi-
jaisesta oikeuspaikasta isyyden vahvistamista
tai kumoamista koskevissa asioissa. Isyyden
vahvistamista koskeva asia tutkittaisiin kéré-
jéoikeudessa, jonka tuomiopiirissd vastaajana
olevalla miehelld on tai on viimeksi ollut ko-
tipaikka tai vakituinen asuinpaikka. Kohta on
laadittu ottaen huomioon isyyslakia koskevat
muutosehdotukset (Kansainviliset isyysky-
symykset,  oikeusministerion  tyoryhmé-
mietint6é 2007:7, s. 22, 24—25 ja 31—32).

Isyyden kumoamista koskeva asia voitai-
siin tutkia edelld mainittujen, isdén liittyvien
oikeuspaikkojen lisdksi myos kirdjaoikeu-
dessa, jonka tuomiopiirissd #idilld on koti-
paikka tai vakituinen asuinpaikka. Télt4d osin
kohta vastaisi pddosin isyyslain 40 §:n 2. vir-
kett.

Momentin 6 kohdassa sdidettiisiin toissi-
jaisesta oikeuspaikasta lapsen huoltoa tai ta-
paamisoikeutta koskevassa asiassa. Ensi ké-
dessd asia tutkittaisiin lapsen viimeisen koti-
paikan tai vakituisen asuinpaikan kérijdoi-
keudessa. Jollei tillaista ole, asia tutkittaisiin
kardjdaoikeudessa, jossa jommallakummalla
lapsen vanhemmista tai huoltajaksi esitetylld
henkilolld on kotipaikka tai vakituinen
asuinpaikka. Kohta vastaisi asiallisesti voi-
massa olevan lapsen huollosta ja tapaamisoi-
keudesta annetun lain 13 §:n 2 momentin
1 virketta.

Momentin 7 kohdassa sééddettiisiin toissi-
jaisesta oikeuspaikasta lapsen huoltoa ja ta-
paamisoikeutta koskevan p#itoksen tdytin-
toonpanoa koskevassa asiassa. Asia tutkittai-
siin kidrdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissi
hakijalla on kotipaikka tai vakituinen asuin-
paikka. Kohta vastaisi asiallisesti voimassa
olevan lapsen huollosta ja tapaamisoikeudes-
ta annetun p#itoksen tdytintoonpanosta an-
netun lain 4 §:n 1 momentin toisen virkkeen
alkuosaa.

Momentin 8 kohdassa sdddettiisiin toissi-
jaisesta oikeuspaikasta edunvalvontaa ja toi-
mintakelpoisuutta koskevassa asiassa. Asia
tutkittaisiin sielld, missd oleskelee se, jonka
etua on valvottava. Kohta vastaisi asiallisesti
holhoustoimesta annetun lain 70 §:n 1 mo-
mentin viimeisti lausetta.
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Momentin 9 kohdassa sééddettiisiin toissi-
jaisesta oikeuspaikasta jadmistod koskevassa
asiassa. Voimassa olevan OK 10 luvun 2 §:n
3 momentin mukaan toissijaisesti toimival-
tainen tuomioistuin jadmistdasioissa on Hel-
singin kérdjdoikeus. Tastd poiketen kohdassa
ehdotetaan sdddettdviksi, ettd toissijaisesti
toimivaltainen olisi kérdjdoikeus, jonka tuo-
miopiirissd kuolinpesédn omaisuus tai pddosa
tdstd omaisuudesta on.

Erityistd tarvetta keskittdd jaamistoriidat
yhteen kirdjdoikeuteen ei ole. Omaisuuden
sijainti on luonteva toimivaltaperuste, kun
otetaan huomioon mahdollinen pakkotéytin-
toonpano ja todistelun vastaanottaminen.
Konkurssilain 7 luvun 2 §:n 4 momentissa
omaisuuden sijainti on toimivaltaperuste
kuolinpesin konkurssia koskevissa asioissa.

Pykildn 2 momentin mukaan Helsingin k&-
rdjdoikeus olisi toimivaltainen, jollei toimi-
valtaa voida perustaa 1 momentissa tarkoitet-
tuun seikkaan. Helsingin kérdjdoikeus on
useassa eri laissa sdddetty toissijaisesti tai
viimesijaisesti  toimivaltaiseksi tuomiois-
tuimeksi. Esimerkkind voidaan mainita lap-
seksiottamisesta annetun lain 34 §:n 4 mo-
mentti, lapsen huollosta ja tapaamisoikeudes-
ta annetun lain 13 §:n 2 momentin viimeinen
virke, kuolleeksi julistamisesta annetun lain
(127/2005) 6 §:n 3 momentti ja vahingon-
korvauslain 7 luvun 4 §. Viimesijainen oike-
uspaikka on tarpeen sdidntelyn tiydellisyyden
vuoksi ja siksi, ettd jos Suomen tuomiois-
tuimella on kansainvilinen toimivalta riita-
asiassa, laissa on osoitettava myo6s jokin
tuomioistuin alueellisesti toimivaltaiseksi
tutkimaan asia. Momentilla ei sindnséd luoda
Suomen tuomioistuimelle kansainvélistd
toimivaltaa, vaan sen tdytyy perustua johon-
kin muuhun liittymé&an.

Oikeuspaikkasopimus

19 §. Pykildssd sdddettdisiin osapuolten oi-
keudesta tehdd sopimus siitd, missd oikeus-
paikassa jo syntynyt tai vastaisuudessa mah-
dollisesti syntyvi riita tutkitaan.

Pykidlan I momentti vastaisi pddosin voi-
massa olevaa oikeudenk#dymiskaaren 10 lu-
vun 11 §:44. Oikeuspaikkasopimus olisi teh-
tiava kirjallisesti. Se voisi olla myds niin sa-
nottuna  oikeuspaikkalausekkeena  osana

muuta sopimusta. Oikeuspaikkasopimuksella
voitaisiin laht6kohtaisesti poiketa kirdjdoi-
keuden alueellista toimivaltaa riita-asioissa
koskevista sdadnnoksistd ja perustaa kéirdjdoi-
keudelle toimivalta késitelld asia, joka ilman
sopimusta kuuluisi muun, tahdonvaltaisen
sdannoksen osoittaman kirdjdoikeuden alu-
eelliseen toimivaltaan. Sanamuoto osoittaisi
sen, ettd mahdollisuus tehdi oikeuspaikkaso-
pimus ei koske hakemusasioita. Sopimuksel-
la ei myoskéidn voida poiketa tuomioistuinten
asiallista tai oikeusasteellista toimivaltaa
koskevista sddnnoksisté.

Oikeuspaikkasopimuksella ei voi luoda
velvollisuuksia  sithen sitoutumattomalle
henkilélle. Jos kanne nostetaan oikeuspaik-
kasopimuksen osoittamassa tuomioistuimes-
sa kahta henkil6d vastaan, joista vain toinen
on tehnyt oikeuspaikkasopimuksen, sopi-
muksen ulkopuolisella henkildlld ei ole vel-
vollisuutta vastata tidssd tuomioistuimessa,
joten tarvittaessa kanne titd vastaajaa vastaan
on nostettava lain osoittamassa tuomiois-
tuimessa. Oikeuspaikkasopimus sitoisi kui-
tenkin henkil6d, joka tulee prorogaatiosopi-
muksen tehneen henkiloén sijaan aineellisoi-
keudellisen yleis- tai erityisseuraannon joh-
dosta. Jos esimerkiksi osakeyhtié sulautuu
toiseen osakeyhtioon, oikeuspaikkasopimus
sitoo vastaanottavaa yhtiotd. Vastaavasti sit-
temmin kuolleen henkilon tekemid oikeus-
paikkasopimus sitoo hinen oikeudenomista-
jiaan.

Voimassa olevan OK 10 luvun 11 §:n sa-
namuodon perustella on selvii, ettd oikeus-
paikkasopimuksella voidaan perustaa nime-
tylle kirdjdoikeudelle yksinomainen toimi-
valta kisitelld tietty riita tai tietystd oikeus-
suhteesta mahdollisesti syntyvit riidat. Sdian-
noksen perusteella on katsottu, ettd on myds
sallittua tehdd niin sanottu derogaatiosopi-
mus, jolla suljetaan jonkin tuomioistuimen
lakiin perustuva toimivalta pois.

Epdselvempdd on, voidaanko tehdd pite-
visti  sellainen oikeuspaikkasopimus, jolla
perustetaan tietylle kdrdjdoikeudelle kilpaile-
va toimivalta lain mukaan toimivaltaisten
tuomioistuinten rinnalle. Téllaisessa tapauk-
sessa kantaja voisi valita, paneeko hin asian
vireille forumsdédnnoksen vai prorogaatioso-
pimuksen osoittamassa tuomioistuimessa.
Yleensd on katsottu, ettei téllainen sopimus



40 HE 70/2008 vp

ole mahdollinen OK 10 luvun 11 §:n mu-
kaan, mutta oikeuskdytdnndssd on myds til-
lainen sopimus hyvéksytty.

Tallainen sopimus voisi olla tarkoituksen-
mukainen esimerkiksi silloin, kun yksityisoi-
keudellinen sopimus, kuten rakennusurakka-
sopimus, tdytetddn useilla paikkakunnilla,
jolloin mahdollinen riita on tarkoituksenmu-
kaisinta usein késitelld siind tuomioistuimes-
sa, jonka tuomiopiirissi riidan kohteena ole-
va rakennus sijaitsee. Myoskddn asianosais-
ten sopimusvapauden rajoittamiselle ei ldh-
tokohtaisesti ole perusteita. Siksi momentin
mukaan kaikki kolme prorogaatiosopimus-
tyyppid olisivat sallittuja.

Sopimuksessa voisi olla myos yhdistelmi
erilaisia ehtoja. Liikerakennuksen rakenta-
mista koskevassa sopimuksessa voitaisiin
esimerkiksi sopia, ettd mahdollinen riita saa-
daan kasitelld kiinteistoforumissa tai rakenta-
jan yleisessd oikeuspaikassa taikka nimetyssi
kolmannessa kérdjdoikeudessa, muttei raken-
nuttajan yleisessi oikeuspaikassa.

Oikeuspaikkasopimuksessa olisi yksilGita-
vd se jo syntynyt riita tai ne tietystd oikeus-
suhteesta vastaisuudessa mahdollisesti aiheu-
tuvat riidat, joita prorogaatiosopimus koskee.
Riittavad yksildinti olisi esimerkiksi se, ettd
tietystd sopimuksesta vastaisuudessa mahdol-
lisesti johtuvat riidat tulee késitelld asian-
osaisten sopimassa kirdjdoikeudessa, mutta
el sitd vastoin se, ettd kaikki mahdolliset
kahden henkilon viliset riidat késitelldén tie-
tysséd tuomioistuimessa.

Oikeuspaikkasopimuksessa olisi yksilGita-
vd toimivaltainen kérdjdoikeus. Tuomioistuin
olisi suotavaa mainita nimeltd, mutta riittiva
yksilginti olisi myds se, ettd toimivaltainen
olisi jonkin sopimuspuolen kotipaikan alioi-
keus tai se kérdjdoikeus, minki alueelle tietty
sopimuksessa mainittu rakennus rakennetaan,
kuten edelld olevasta esimerkistd ilmenee.
Yksilointiedellytysti ei tayttiisi se, ettd oike-
uspaikkasopimuksen mukaan riidat on kési-
teltdvd siind tuomioistuimessa, jonka toinen
sopimuspuoli méadrad. Sallittu olisi kuitenkin
ehto, jossa vain toiselle osapuolelle annetaan
mahdollisuus valita asian kisittelevd tuomio-
istuin, jos niitd on sopimuksessa yksiloity
kaksi tai useampi. Edelld mainittuun esi-
merkkisopimukseen voitaisiin ottaa ehto,
jonka mukaan vain rakentajalla kantajana on

oikeus panna kanne vireille kolmannessa,
nimetyssé kirdjdoikeudessa. Yleisten periaat-
teiden mukaisesti pitemittomand olisi pidet-
tavd sellaista prorogaatiosopimusta, jonka
ehtojen mukaan sopimuspuoli ei voisi panna
kannetta vireille missdédn kérdjaoikeudessa.

Pykidldan 2 momentissa sédéadettdisiin siité,
ettd tietyissd asiaryhmissd voidaan tehdi vain
rajatumpia  oikeuspaikkasopimuksia  kuin
1 momentin mukaan. Sadnnokselld on tarkoi-
tus suojata tyypillisesti vastapuolta heikom-
massa asemassa olevia henkiléryhmida. Mo-
mentin vastainen oikeuspaikkasopimus olisi
pateméiton.

Edelld ehdotetun 5 §:n mukaan kuluttajan-
suojaa koskevissa asioissa kuluttaja voi pan-
na kotipaikkansa tuomioistuimessa asian vi-
reille elinkeinonharjoittajaa vastaan. SA4nnos
vastaa kuluttajansuojalain 12 luvun 1 d §:n
2 momenttia ja asuntokauppalain 7 Iuvun
4 §:44. Nditd sdannoksid on pidetty pakotta-
vina siten, ettei niistd voida oikeuspaikkaso-
pimuksin poiketa. Kuluttaja-asiamies on val-
vonut, ettei elinkeinonharjoittajien vakioso-
pimuksiin oteta lausekkeita, jotka sulkevat
pois kuluttajan mahdollisuuden nostaa kanne
elinkeinonharjoittajaa vastaan oman koti-
paikkansa kérdjaoikeudessa.

Momentin mukaan sanottu oikeuspaikka-
sopimuskielto olisi edelleen p#dsdints. Ku-
luttaja ja elinkeinonharjoittaja voisivat kui-
tenkin sopia oikeuspaikasta, jos sopimus teh-
dédén riidan syntymisen jilkeen. Kun riita on
jo syntynyt ja sen kohde siihen liittyvine olo-
suhteineen on asianosaisten tiedossa, ei ole
perusteltua kieltdd heiltd mahdollisuutta so-
pia siitd, missd tuomioistuimessa riita on hei-
ddn kannaltaan sopivimmin késiteltdvissa.
Ehdotettu muutos olisi myds yhdenmukainen
kuluttajansuojalain 12 luvun 1 d §:n 1 mo-
mentin kanssa, jonka mukaan kuluttaja ja
elinkeinonharjoittaja voivat riidan syntymi-
sen jidlkeen sopia, ettd asia késitellddan véli-
miesmenettelyssd. Vilimiesmenettely on
yleensd kalliimpi riidanratkaisukeino kuin
oikeudenkdynti tuomioistuimessa.

Sdannos koskisi tyontekijada sekd ela-
tusapua saavaa tai vaativaa samalla tavalla
kuin kuluttajaa.

Momentti vastaisi asiallisesti kuluttajan
osalta Bryssel [ —asetuksen 17 artiklan ja Lu-
ganon yleissopimuksen 15 artiklan mésrayk-
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sid sekd tyontekijan osalta Bryssel I —ase-
tuksen 21 artiklan mé&rayksid.

Pykéldn 3 momentissa sdddettdisiin siité,
ettd oikeuspaikkasopimuksella ei voida péte-
visti sopia ehdottomaan oikeuspaikkaan kuu-
luvan asian kisittelemisestd muussa kuin lain
mukaan toimivaltaisessa tuomioistuimessa.
Jos asia on kisiteltdva jaljempéand ehdotetun
21 §:n nojalla tietyssd lain osoittamassa tuo-
mioistuimessa, oikeuspaikkasopimus jiisi
vaikutuksettomaksi. Jos asia pantaisiin vireil-
le muussa tuomioistuimessa, sen tulisi 21 §:n
2 momentin nojalla j&ttdd asia omasta aloit-
teestaan tutkimatta, jollei asiaa siirretd toimi-
valtaiseen tuomioistuimeen. Saman pykélidn
1 momentissa sdddettdisiin siitd, miten mene-
tellddn, jos asia, josta voidaan oikeuspaikka-
sopimus tehdd, pannaan vireille muussa kuin
sopimuksen osoittamassa tuomioistuimessa.

Toimivallan sdilyminen

20 §. Pykildssd sdddettdisiin  siitd, ettd
tuomioistuin, jossa asia on pantu vireille, py-
syy toimivaltaisena, vaikka sen toimivallan
perustaneissa olosuhteissa tapahtuu muutok-
sia vireillepanon jilkeen. Pykild olisi saman-
sisdltdinen kuin voimassa oleva oikeuden-
kdymiskaaren 10 luvun 13 §.

Toimivallan tutkiminen ja asian siirtdminen
toiseen tuomioistuimeen

21 §. Pykilédssa sdddettdisiin siitd, mitkd
luvun alueellista toimivaltaa osoittavista oi-
keuspaikkasdannoksistd ovat tahdonvaltaisia
ja mitkd pakottavia. Jos oikeuspaikkasddnnos
on tahdonvaltainen, tuomioistuin ei padsdan-
non mukaan tutki, onko silld toimivalta tutkia
asia, joten prorogaatiosopimuksen perusteella
tai siksi, ettd asianosainen vastaa riitautta-
matta toimivaltaa oikeassa ajassa, asia voi-
daan kisitelldi muussakin kuin lain osoitta-
massa tuomioistuimessa. Jos taas forumséin-
nos on ehdoton, tuomioistuimen on viran
puolesta tutkittava, ettd asia on pantu vireille
lain osoittamassa tuomioistuimessa. Toimi-
vallan tutkimisen osalta sddnnds vastaa voi-
massa olevaa oikeudenkdymiskaaren 10 lu-
vun 11 §:n 2 momenttia ja 16 luvun 1 §:34.

Toimivallan tutkimisesta on kuitenkin aiheel-
lista s@dtdd selvyyden vuoksi erikseen.

Pykéldn 1 momentissa sdddettdisiin siitd,
ettd luvun 1—10 §:n forumsddnnokset ovat
tahdonvaltaisia. Jos asiaa ei voida panna vi-
reille puuttuvan toimivaltaperusteen perus-
teella 1—10 §:n osoittamassa kérdjdoikeu-
dessa vaan joudutaan turvautumaan 18 §:ssid
tarkoitettuun toissijaiseen oikeuspaikkasddn-
nokseen, ovat vastaavat 18 §:n forumséin-
nokset tahdonvaltaisia.

Vaikka tillainen luvun 1—10 §:ssi tarkoi-
tettu asia pantaisiin vireille muussa kuin
mainituissa lainkohdissa tarkoitetussa oike-
uspaikassa tai oikeuspaikkasopimuksessa
osoitetussa tuomioistuimessa, kirdjdoikeus ei
oma-aloitteisesti tutkisi toimivaltaansa. Toi-
mivallan tutkiminen edellyttdisi, ettd asian-
osainen tekisi oikeudenkdyntivéitteen toimi-
vallan puuttumisesta kéyttdessddn ensim-
miistd kertaa puhevaltaansa. Jos asianosai-
nen tekee viitteen mydhemmin, se jitetddn
tutkimatta liian myohddn tehtynd. Jos taas
asianosainen ei vastaa hinelle asetetun mai-
rdajan kuluessa tai ei saavu tuomioistuimeen
suoraan sinne haastettuna, on tuomioistuimen
ndissdkin tapauksissa omasta aloitteestaan
tutkittava, onko se lain tai oikeuspaikkaso-
pimuksen mukaan toimivaltainen. Toimival-
lan puuttumisesta seuraa, ettd tuomioistui-
men on jétettdva asia tutkimatta, jollei asiaa
siirretd  toimivaltaiseen  tuomioistuimeen
22 §:n nojalla.

Pykildn 2 momentin mukaan tuomioistui-
men tulisi omasta aloitteestaan tutkia toimi-
valtansa, jos vireille tullut asia koskee 11—
17 §:ssé tarkoitettua asiaa. Niitd ovat avio-
liittoa, yhteiseldmén lopettamista, ositusta,
isyyden vahvistamista ja kumoamista, lapsen
huoltoa ja tapaamisoikeutta, tillaisesta asias-
ta annetun paitoksen tdytdntéonpanoa, edun-
valvojan médrddmistd ja vapauttamista, toi-
mintakelpoisuuden rajoittamista sekd rajoi-
tuksen poistamista ja muuttamista, lapseksi
ottamista sekd jadmist6d ja kuolinpesdd kos-
kevat asiat. Nami asiat on késiteltdvd 11—
17 §:ssd  tarkoitetuissa oikeuspaikassa tai
18 §:ssd osoitetuissa nditd asialajeja koske-
vissa toissijaisissa oikeuspaikoissa. Jos kéri-
jdoikeus katsoo olevansa toimivaltaa vailla,
sen on jdtettdvd asia tutkimatta., jollei sitéd
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siirretddn 22 §:n mukaisesti toimivaltaiseen
tuomioistuimeen.

22 §. Pykildn I momentissa sdddettdisiin
siitd, ettd jos kirdjaoikeus katsoo, ettei silld
ole toimivaltaa tutkia asiaa, asia on hakijan
tai kantajan suostumuksella siirrettdva toimi-
valtaiseen tuomioistuimeen.

Rikosasioissa siirtdiminen kérdjdoikeudesta
toiseen on mahdollista syyttdjin esityksestd
erityisten syiden niin vaatiessa ROL 4 luvun
8 §:n yleissddnnoksen mukaan. Siirtdminen
voi perustua toimivallan puuttumisen lisdksi
myos tarkoituksenmukaisuusnikokohtiin.
ROL 4 luvun 9 §:n mukaan rikosasia voidaan
my0s siirtdd hovioikeudesta toiseen erityisten
syiden niin vaatiessa. Siirtdmistd tarkoituk-
senmukaisuusperusteella voidaan pitdd tar-
peellisena ennen kaikkea rikoslain 7 luvun
mukaisen yhteisen rangaistuksen médrdami-
sen vuoksi.

Riita-asioissa asian siirtdminen kérdjdoi-
keudesta toiseen ei ole voimassa olevan oi-
keuden mukaan ole ilman erityissddnnosta
mahdollista. Isyyslain 28 §:n 2 momentin
mukaan tuomioistuin voi siirtdé isyyden vah-
vistamista koskevan asian toiseen toimival-
taiseen tuomioistuimeen, jos se on asian sel-
vittdmisen kannalta tai muusta erityisestd
syystd tarkoituksenmukaista. Vastaavanlai-
nen saannos on lapsen huoltoa ja tapaamisoi-
keutta koskevan paitoksen tiaytintoonpanosta
annetun lain 5 §. Ylempi tuomioistuin voi
erdissd tapauksissa siirtdd asian toimivaltai-
sen alemman tuomioistuimen kisiteltdviksi
OK 10 luvun 29 §:n yleissddnnoksen nojalla.
Vastaavantyyppinen sdénnos ehdotetaan otet-
tavaksi tdmén luvun 24 §:4d4n.

Vaikka edelld mainittujen rikosoikeuden-
kayntid koskevien sddnndsten perusteella asi-
an siirtdminen voi yleisesti perustua tarkoi-
tuksenmukaisuussyihin, tillaista sddnnosti ei
ole perusteltua ottaa riita-asioita koskevaan
yleissddnnokseen. Rikosasioille on yhteistd,
ettd vastaajan eduksi koituvan yhteisen ran-
gaistuksen madrddminen puoltaa asian siir-
tamistd  tarkoituksenmukaisuusperusteella.
Vastaavaa kaikille riita- ja hakemusasioille
yhteistd perustetta tarkoituksenmukaisuus-
siirrolle ei ole. Tuomioistuinhierarkkiset né-
kokohdat my6s puoltavat sitd, ettei kirdjdoi-
keus voi paittdd siitd, mitd asioita toinen sa-
manasteinen tuomioistuin joutuu kisittele-

madn. Lisdksi on olemassa se mahdollisuus,
ettd tarkoituksenmukaisuuteen vedoten asioi-
ta siirrettdisiin epdolennaisilla tai kyseenalai-
silla perusteilla toisen kérdjdoikeuden késitel-
tavaksi.

Siksi ehdotetaan, ettd kirdjdoikeus voi siir-
t44 asian vain puuttuvan toimivallan perus-
teella. Toisaalta kdrdjdoikeudella olisi myds
lahtokohtainen velvollisuus siirtdd asia, jos
asian vireille pannut henkil6 siithen suostuu.
Siirtdmiseen tulisi ryhtyd riippumatta siit4,
johtuuko toimivallan puute siitd, ettd asia on
pantu vireille vddrdssd kirdjdoikeudessa vas-
toin ehdotonta forumsdinnosti, vai siitd, etti
vastaaja on tahdonvaltaiseen oikeuspaikkaan
kuuluvassa, mutta muussa kuin lain osoitta-
massa kirdjdoikeudessa vireille pannussa
asiassa jattaytynyt passiiviseksi tai kiistanyt
kirdjaoikeuden toimivallan puhevaltaa ensi
kerran kiyttdessddn. Toimivallan puuttumi-
nen voi myds seurata asianosaisten vilisestd
oikeuspaikkasopimuksesta.

Siirtdminen olisi mahdollista my6s silloin,
kun pikemminkin kérdjdoikeuden asiallisessa
kuin alueellisessa toimivallassa on puute,
kunhan asia kuitenkin kuuluu jonkin kar#js-
oikeuden toimivaltaan. Esimerkiksi jos asia
on pantu vireille vastaajan yleisessd oikeus-
paikassa Rovaniemen kérdjdoikeudessa, mut-
ta riita koskee osakeyhtiolain soveltamista,
Rovaniemen kérdjdoikeus voisi siirtdéd kanta-
jan suostumuksella asian Oulun kirdjdoikeu-
teen, joka on toimivaltainen osakeyhtidlain
24 luvun 1 §:n ja sen nojalla annetun valtio-
neuvoston asetuksen mukaan. Kérdjdoikeus
voisi siirtdd asian vain toimivaltaiseen karé-
jdoikeuteen, eli siirtdminen muuhun tuomio-
istuimeen tai viranomaiseen ei olisi sddnnok-
sen perusteella mahdollista.

Siirtdminen sddnnonmukaisesti koituu kan-
tajan tai hakijan eduksi sddstyneind kuluina
ja muuna vaivan vihenemiseni seké siksi, et-
td asia pysyy vireilld eikd mahdollinen kan-
nevanhentuminen uhkaa. Tuomioistuin tekisi
suostumuksen puuttuessa tutkimattajéttdmis-
paitoksen, koska vastoin kantajan tai hakijan
tahtoa ei asiaa siirrettdisi. Kantaja voisi sitten
halutessaan hakea tutkimattajattamispadatok-
seen muutosta tai harkita asian panemista vi-
reille toisessa kérdjdoikeudessa.

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koske-
van piidtoksen tdytintoonpanosta annetun
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lain 5 §:n mukaan asia siirretddn asianosaisen
pyynnostd. Tassd kuitenkin ehdotetaan, ettd
asia siirretddn sen vireille panneen henkilon
suostumuksella. Mainitun lain 5 §:44 voidaan
tulkita niin, ettd tuomioistuin siirtdd asian
vain, jos sitd oma-aloitteisesti pyydetddn.
Siirtdiminen asianomaisen henkilén suostu-
muksella edellyttdd puolestaan selvisti sité,
ettd tuomioistuin tarvittaessa omasta aloit-
teestaan ottaa yhteyttd henkiloon ja tieduste-
lee hénen kantaansa siirtdimiseen.

Suostumukselle tai sen pyytdmiselle ei eh-
doteta médrdmuotoa. Suostumusta voitaisiin
pyytdd esimerkiksi puhelimitse tai sihkopos-
titse. Vastaavasti tdllaisella tavalla annettu
suostumus olisi pétevi, jollei kirdjdoikeudel-
la olisi erityisid syitd epdilld suostumuksen
oikeellisuutta. Jos olisi useita toimivaltaisia
vastaanottavia kardjidoikeuksia, tuomioistui-
men olisi tdstd ilmoitettava kantajalle ja siir-
rettdvd asia sithen kérdjdoikeuteen, johon
kantaja suostuu.

Vastaajan suostumus ei olisi tarpeen, koska
hénelld on katsottava olevan velvollisuus jo-
ka tapauksessa vastata lain mukaan toimival-
taisessa tuomioistuimessa. Vastaavasti asia
voidaan siirtdd asianosaisten tekemin oike-
uspaikkasopimuksen perusteella toimivaltai-
seen tuomioistuimeen.

Vaikka siirtdminen olisi mahdollista missd
oikeudenkdynnin vaiheessa tahansa, asian
siirtdminen tulisi todennékoisesti ajankohtai-
seksi jo silloin, kun kérdjdoikeus haasteha-
kemuksen tai hakemuksen tarkastamisen yh-
teydessd havaitsisi puutteen toimivallassaan.
Oikeudenkédymiskaaren 5 luvun 2 §:n 1 mo-
mentin 5 kohdan ja 8 luvun 2 §:n 4 kohdan
mukaan vireillepanoasiakirjassa on ilmoitet-
tava, mihin tuomioistuimen toimivalta perus-
tuu, jollei se muuten ilmene asiakirjoista.

Jos toimivallan puuttuminen ilmenee heti
valmistelun alussa, ei yleensi olisi tarkoituk-
senmukaista ylipd4tdan kuulla vastaajaa siir-
tdvdssd tuomioistuimessa, jos asia kuuluu
ehdottomaan oikeuspaikkaan. Jos vastaaja on
kuitenkin saanut tiedon oikeudenkdynnistid
haasteella tai muuten, olisi siirrosta hénelle
ilmoitettava.

Kérgjaoikeuden siirtovelvollisuus ei kui-
tenkaan olisi ehdoton, vaan kérdjdoikeus saisi
jéttdd asian siirtdmétté, jos toimivaltainen k-
rdjdoikeus ei ole vaikeuksitta selvitettdvissa.

Siirtdminen tulisi luonnollisesti kysymykseen
vain silloin, kun kirdjdoikeus pystyy méérit-
tdmddn toimivaltaisen kérdjdoikeuden. Jos
toimivaltainen kérdjdoikeus olisi vaivatto-
masti lisdtiedusteluin selvitettivissd, néihin
tulisi my0s ryhtyd. Estettd ei olisi myodskédian
sille, ettd kirdjdoikeus selvittdisi toimivalta-
kysymystd laajemminkin. Téméi voisi tulla
kysymykseen etenkin silloin, kun asian vi-
reillepano védrdssd kirdjdoikeudessa on sel-
visti johtunut erehdyksesta.

Myos se olisi mahdollista, ettd vastaanotta-
vakin kirdjdoikeus katsoisi toimivallassaan
olevan puutteen. Estettd ei olisi siirtdd asiaa
tdlloin edelleen kolmanteen kiridjdoikeuteen.
Asian siirtdminen takaisin ei kuitenkaan tuli-
si kysymykseen, koska jokainen kérdjdoikeus
ratkaisee oman toimivaltansa, joten vastaan-
ottava kérdjdoikeus ei voi arvioida toimival-
takysymysté toisin kuin asian siirtdnyt kars-
jéoikeus.

Pykélin 2 momentissa sidddettdisiin siité,
ettd siirtdvdn tuomioistuimen asiaan liittyvit
padtokset ja muut toimenpiteet pysyvit voi-
massa, kunnes vastaanottava tuomioistuin
toisin paittdd. Tallaisia padtoksid voisivat ol-
la esimerkiksi OK 7 luvussa tarkoitetun tur-
vaamistoimen asettaminen tai 5 luvun
25 §:ssd tarkoitettu p#dtos kirjallisen todis-
teen esittimisesta.

Siirtdvan kérdjdoikeuden ei tulisi 1dhtokoh-
taisesti antaa madrdyksid siitd, miten asian
kisittelyd vastaanottavassa tuomioistuimessa
jatketaan. Siirtdvén tuomioistuimen tulisi il-
moittaa siirtimisestd vastaanottavalle kérdja-
oikeudelle. Estettd ei olisi sille, ettd esimer-
kiksi tdssd yhteydesséd sovittaisiin, ettd siirtd-
v tuomioistuin ryhtyy johonkin toimenpitee-
seen vastaanottavan tuomioistuimen puoles-
ta. Kiésittelyn jouduttamiseksi voisi esimer-
kiksi joissain tapauksissa olla paikallaan, etta
siirtdvd tuomioistuin pyytdisi asianosaiselta
vastausta tai muuta tarpeellista kirjallista lau-
sumaa toimitettavaksi vastaanottavaan kérd-
jdoikeuteen. Siirtdmistd koskevaan padtok-
seen ei saisi hakea muutosta.

23 §. Voimassa olevan oikeuden mukaan
ylemmén tuomioistuimen on muutoksen-
haussa viran puolesta tutkittava, onko alempi
tuomioistuin ollut toimivaltainen tutkimaan
ehdottomaan oikeuspaikkaan kuuluvan asian.
Jos ylempi tuomioistuin katsoo, ettd alem-
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malta tuomioistuimelta puuttui toimivalta,
ylempi tuomioistuin jattdd asian tutkimatta
tai siirtdd sen voimassa olevan oikeuden-
kdymiskaaren 10 luvun 29 §:n 1:n mukaisesti
toimivaltaiseen alempaan tuomioistuimeen.

Tallaisissa tapauksissa alempi tuomioistuin
on jo tutkinut asian ja antanut pidasiaratkai-
sun. Jos ylempi tuomioistuin jittd4 asian tut-
kimatta, alemman tuomioistuimen p#sasia-
ratkaisu jad merkityksettoméiksi, joten asia on
pantava uudelleen vireille toisessa tuomiois-
tuimessa tuomion saamiseksi. Siirtdmisen
jilkeen toinen, toimivaltaiseksi katsottu tuo-
mioistuin kisittelee asian uudelleen. Aiempi
toimivaltaa vaille katsotun tuomioistuimen
antama tuomio on ldhtokohtaisesti merkityk-
setdn, joten toisen tuomioistuimen on esi-
merkiksi otettava asiassa esitettivd nidytto
kokonaisuudessaan vastaan.

Voimassa olevaa oikeutta voidaan pitdd
erdissd tapauksissa epatarkoituksenmukaisen
joustamattomana. Kun otetaan huomioon, et-
td4 alempi tuomioistuin on jo asian kertaalleen
tutkinut ja ratkaissut, tutkimatta jittiminen
tai uudelleen kéisittely muodollisen virheen
vuoksi vaikuttaa ylimitoitetulta seuraukselta.
Uudelleen kisittelystd siirtdmisen tai uuden
kanteen seurauksena aiheutuu asianosaisille
huomattavia lisdkuluja ja muuta haittaa. Jois-
sain tapauksissa asianosainen saattaa myos
epdasiallisilla perusteilla, kuten késittelyn
pitkittdmisen tarkoituksessa tehdd oikeus-
paikkaviitteen vasta muutoksenhaussa, vaik-
ka hin olisikin ollut selvilld toimivaltapuut-
teesta alusta alkaen. Kisittelyn kesto voi pi-
dentyd huomattavasti, mitd on pidettivi epa-
suotavana paitsi asianosaisille mahdollisesti
aiheutuvien tosiasiallisten haittojen vuoksi
my®os siksi, ettd oikeudenkédynnin joutuisuut-
ta edellytetdédn perustuslain 21 §:n 1 momen-
tissa ja kansainvilisissd ihmisoikeussopi-
muksissa. Uudelleen kisittely myos kuluttaa
tuomioistuinten voimavaroja. Toisaalta asi-
anosainen tai asianosaiset voivat hyvinkin ol-
la selvilld siitd, ettei tietty kérdjdoikeus ole
asiassa toimivaltainen, mutta he katsovat siitid
huolimatta, ettd asia on tarkoituksenmukaista
késitelld juuri tdsséd kardjdoikeudessa.

Edelld mainituilla perusteilla pykélédssd eh-
dotetaan rajoitettavaksi ylemmén tuomiois-
tuimen valtaa tutkia sitd, onko alempi tuo-
mioistuin ollut alueellisesti toimivaltainen

asian késittelemddn ja ratkaisemaan. Voi-
massa olevan oikeuden mukaan ylemmén
tuomioistuimen on viran puolesta kontrolloi-
tava myo0s asiallinen ja oikeusasteellinen
toimivalta. Tétd ei ehdoteta muutettavaksi,
koska esimerkiksi tietynlaatuisten asioiden
keskittiminen vain joidenkin kérdjdoikeuksi-
en kisiteltdviksi palvelee viime kddessd oi-
keansisdltdisten tuomioiden aikaansaamista.
Tamé seuraa kardjdoikeuksien asiantunte-
muksen vahventumisesta ja siité, ettd joissain
asiaryhmissd péétosvaltainen kokoonpano
poikkeaa tavanomaisesta, seki siité, ettd jois-
sain tapauksissa tuomioistuinta avustaa rat-
kaisukokoonpanoon kuulumattomia asiantun-
tijoita. Lis#ksi joissain asiaryhmissd muutok-
senhaku on jirjestetty tavanomaisesta poik-
keavalla tavalla. Tillaisista seikoista ei kui-
tenkaan ole kyse silloin, kun asia on kisitelty
alueellista toimivaltaa vailla olevassa kirdji-
oikeudessa. Kisittely on ollut vastaavanlai-
nen ja samanarvoinen kuin alueellisesti toi-
mivaltaisessa kdrdjdoikeudessa.

Pykidlan I momentissa sdadettdisiin siitd,
ettd hovioikeus tutkisi kdrdjdoikeuden alueel-
lisen toimivallan vain, jos asianosainen on
tehnyt kardjdoikeudessa oikea-aikaisesti véit-
teen puuttuvasta toimivallasta ja jos sama
asianosainen hakee muutosta toimivallasta
annettuun ratkaisuun. Tutkimisvaltaa rajoitet-
taisiin vain niissé tilanteissa, kun alempi oi-
keus on oikeaan aikaan tehdystd forumvdiit-
teestd huolimatta tutkinut ja ratkaissut p#i-
asian. Jos kérdjdoikeus jdttdd asian véitteen
johdosta tai omasta aloitteestaan tutkimatta,
muutoksenhaku olisi timén pykéldn estamat-
td sallittua tavanomaisessa laajuudessa.

Jos asia kuuluu tahdonvaltaiseen oikeus-
paikkaan, kardjdoikeus tutkisi edelld kisitel-
lyn 21 §n 1 momentin mukaan alueellisen
toimivaltansa vain, jos asianosainen tekee
tistd viitteen kdyttdessddn ensi kertaa puhe-
valtaa tai ei anna hineltd pyydetty4d vastausta
taikka jd3 suoraan istuntoon haastettuna saa-
pumatta kidrdjdoikeuteen. Jos asianosainen
vastaa asiaan toimivaltaa riitauttamatta, puu-
te alueellisessa toimivallassa korjaantuu. Jos
asianosainen tekee vditteen lilan my6héén, se
jétetddn tutkimatta.

Jos asianosainen tekee toimivaltaa koske-
van viitteen ajoissa, mutta kérdjdoikeus hyl-
kd4 sen, voisi asianosainen hakea muutosta
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tdhidn ratkaisuun tavanomaisten sédntdjen
mukaisesti, jolloin hovioikeuden on tutkitta-
va kysymys toimivallasta sekd jdtettdvd asia
tutkimatta tai siirrettdva asia toimivaltaiseen
alempaan tuomioistuimeen hyviksyessidin
asianosaisen muutoksenhakemuksen.

Asianosainen voi hakea my6s muutosta
sithen, ettd hdnen forumviitteensd on jétetty
tutkimatta liian my6haén tehtynd. Jos hovioi-
keus katsoo, ettd viite tehtiin ajoissa eikad ké-
rdjdoikeudella ollut alueellista toimivaltaa,
asia jdtetddn tutkimatta tai siirretddn toimi-
valtaiseen alempaan tuomioistuimeen. Jos
taas  muutoksenhakutuomioistuin  katsoo
alemman tuomioistuimen olleen oikeassa jét-
tdessddn oikeuspaikkaviitteen lilan myo6hésn
tehtynd tutkimatta, ei alueellista toimivaltaa
enemmalti tutkittaisi muutoksenhakuastees-
sa.

Jos asia kuuluu ehdottomaan oikeuspaik-
kaan, edelld kisitellyn 21 §:n 2 momentin
mukaan tuomioistuimen tulee ottaa omasta
aloitteestaan huomioon puute alueellisessa
toimivallassaan ja jattdd asia tutkimatta. Ta-
mi ei edellytd asianosaisen forumviitettd,
mutta asianosainen saa luonnollisesti tillai-
sen tehdd. Kdytdnnossd viite on tehtdvi, jos
tuomioistuin ei omasta aloitteestaan kiinnita
toimivaltapuutteeseen huomiota eikd asian-
osainen halua asiaa tutkittavaksi muussa kuin
lain osoittamassa kérdjdoikeudessa. Asian-
osainen voi tehdd viitteen missd oikeuden-
kdynnin vaiheessa tahansa, kunnes asian ké-
sittely piittyy ja se jitetddn ratkaistavaksi.
Jos kuitenkin asiassa jérjestetddn padkasitte-
ly, véite olisi tehtdvd ennen valmistelun paét-
tymistd. Téll4 on tarkoitus estdd se, ettd toi-
mivaltapuutteesta tietoinen asianosainen voi-
si prosessitaktisista syistd lykétd viitteen te-
kemistd esimerkiksi niin, ettd viite tehtiisiin
padkasittelyn lopuksi, kun asianosainen olet-
taisi pddasiaratkaisun kddntyvéin hénelle vas-
taiseksi.

Myos ehdottomaan oikeuspaikkaan kuulu-
vissa asioissa edellytetddn, ettd asianosainen
tekee kérdjdoikeudessa forumviitteen, jotta
toimivallan mahdollinen puuttuminen tutki-
taan ylemmassd tuomioistuimessa.

Alueellista toimivaltaa koskevasta ratkai-
susta annetun muutoksenhaun tutkiminen
edellyttdd, ettd juuri toimivaltakysymyksesté
haetaan muutosta. Alueellisesta toimivallasta

annettuun ratkaisuun voidaan hakea muutosta
hovioikeudessa tavanomaisella valituksella,
vastavalituksella ja OK 16 luvun 3 §n
3 momentin viimeisen virkkeen nojalla kdy-
tettdessd niin sanottua liittymisoikeutta.

Hovioikeus ei tutkisi kirdjdoikeuden alu-
eellista toimivaltaa, jos muutosta on haettu
vain padasiaratkaisuun.

Tutkimisvallan rajoitukset eivét olisi voi-
massa yksipuolisen tuomion antamista seu-
raavassa takaisinsaantioikeudenkéynnissi ké-
rdjdoikeudessa, koska kyseessd ei ole muu-
toksenhaku ylemmaéssd tuomioistuimessa.
Toimivallan tutkimisesta takaisinsaannissa
noudatettaisiin, mitd edelld késitellyssd
21 §:ssd sdddettdisiin.

Pykilan 2 momentin mukaan tutkimisvaltaa
rajoitettaisiin myos korkeimmassa oikeudes-
sa tapahtuvassa muutoksenhaussa. Korkein
oikeus saisi tutkia alueellista toimivaltaa
koskevan muutoksenhaun, kun kérdjdoikeu-
dessa on tehty forumviite ja siitd annetusta
kérdjaoikeuden ratkaisusta on haettu muutos-
ta ja kun hovioikeuden oikeuspaikkaa koske-
vasta hylkddvastd ratkaisusta haetaan edel-
leen muutosta korkeimmassa oikeudessa.
Tutkimisvallan rajoittamista koskeva sddnnos
ei estdisi tutkimasta korkeimmassa oikeudes-
sa valitusta, jossa forumkysymyksestd valit-
taneen vastapuoli hakee muutosta ratkaisuun,
jolla hovioikeus on forumkysymyksesté teh-
dyn muutoksenhakemuksen hyvéksynyt. Jos
hovioikeudella ei olisi ollut oikeutta 1 mo-
mentin nojalla tutkia alueellista toimivaltaa
koskevaa muutoksenhakua, korkeimman oi-
keuden tulisi jdttdd omasta aloitteestaan tut-
kimatta tdstd kysymyksestd tehty muutok-
senhaku.

Jaljempédnd ehdotetaan oikeudenkdymis-
kaaren 31 luvun 1 §:44n otettavaksi sddnnos-
td, jossa rajoitetaan alueellisen toimivallan
puuttumiseen perustuvaa ylimddrdistd muu-
toksenhakua.

24 §. Pykildn I momentissa sdddettdisiin
asian siirtdmisestd alempaan toimivaltaiseen
tuomioistuimeen. Momentti vastaisi osittain
voimassa olevaa oikeudenkdymiskaaren
10 luvun 29 §:n 1 momenttia, jonka mukaan
ylemmin tuomioistuimen on asianosaisen
pyynnostd tai painavista syistd muutoinkin
siirrettdvd asia oikeaan alempaan tuomiois-
tuimeen, jos se havaitsee, ettei alempi tuo-
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mioistuin ollut toimivaltainen tutkimaan asi-
aa, tai vahvistaa alemman tuomioistuimen
sanotun siséltoisen paitoksen.

Edelld 23 §:sséd pykilédssd ehdotetaan rajoi-
tettavaksi muutoksenhakutuomioistuimen
valtaa tutkia alemman tuomioistuimen alu-
eellista toimivaltaa. Jos kuitenkin ylempi
tuomioistuin on saanut toimivallan tutkia ja
sen jilkeen katsoo, ettei alempi tuomioistuin
ollut toimivaltainen asiaa tutkimaan, momen-
tin mukaan ylemmén tuomioistuimen tulisi
padsdaannon mukaan siirtdé asia késiteltavaksi
alempaan, toimivaltaiseen tuomioistuimeen.
Siirtdmiselld asia pysyisi vireilld, eikd asian-
osaisen tarvitsisi panna asiaa vireille uudessa
oikeudenkdynnisséd. S&annds olisi johdonmu-
kainen suhteessa edelld kasitellyn 22 §:dén,
jonka mukaan toimivaltaa vailla olevan kéré-
jioikeuden on kantajan tai hakijan suostu-
muksella siirrettdvéd asia toimivaltaiseen ké-
rdjdoikeuteen.

Ylemmin tuomioistuimen olisi kuitenkin
siirtdmisen asemesta jdtettdva asia tutkimatta,
jos kaikki asianosaiset vastustavat siirtdmis-
td. Asianosaisilla tarkoitetaan paitsi muutosta
hakeneita asianosaisia myos niitd, jotka ovat
tyytyneet muutoksenhaun alaiseen ratkai-
suun. Toisin kuin edelld 22 §:ssd ehdotetaan,
siirtdmisen kannalta ei olisi merkitystd, onko
asianosainen ollut ensimmdiisessid oikeusas-
teessa kantajana vai vastaajana.

Kun oikeudenkdynnissd on annettu pdi-
asiaratkaisu ja kun asia on edennyt muutok-
senhakuasteeseen, kenelld asianosaisella ta-
hansa voi olla intressi saada asia lopullisesti
tuomiolla ratkaistuksi. Toisaalta jos kaikki
asianosaiset ovat yhtd mieltd siitd, ettei oi-
keudenkdynti lopetetaan tutkimattajéttamis-
padtokseen, ei ole syytd poiketa heiddn ni-
kemyksestain.

Jos ylempi tuomioistuin toteaa, ettei alem-
malla tuomioistuimella ollut toimivaltaa tut-
kia asiaa, ylemmén tuomioistuimen tulee sel-
vittdd asianosaisten kanta siirtdmiseen. Tie-
dustelu voitaisiin tehdd siten kuin edelld
22 §:n perusteluissa todetaan.

Pykilan 2 momentti vastaisi voimassa ole-
vaa oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 29 §:n
2 momenttia, jonka mukaan korkein oikeus
voi hakemuksesta poistaa virheellisen p#a-
toksen ja osoittaa asian edelleen kisiteltavak-
si, jos asia on jitetty lainvoimaisesti useassa

tuomioistuimessa tutkimatta, mutta korkein
oikeus katsoo jonkin niistd tuomioistuimesta
toimivaltaiseksi. Momentin kieliasua on tar-
kistettu.

Kansainvilinen toimivalta

25 §. Voimassa olevassa oikeudessa ei ole
yleissdédnnostd Suomen tuomioistuimen kan-
sainvilisestd toimivallasta riita-asioissa eli
siitd, milloin Suomen tuomioistuin on toimi-
valtainen kansainvilisluonteisessa riita-asi-
assa. Téllaisissa asioissa on joko asianosaisil-
la tai itse riidan kohteella liittymi# yhteen tai
useampaan vieraaseen valtioon.

Varallisuusoikeudellisissa  asioissa  tér-
keimpédnd kansainvilistd toimivaltaa koske-
vana sdddoksend voidaan pitdd Bryssel I
-asetusta. Suhteellisen kattavasti kansainvali-
sestd toimivallasta on sdddetty henkils-, per-
he- tai perintdoikeudellisissa asioissa. Huo-
mattava merkitys on Bryssel II a -—ase-
tuksella. Téllaisia sddannoksid on lisdksi muun
muassa erdistd kansainvélisluontoisista per-
heoikeudellisista suhteista annetussa laissa
(379/1929), avioliittolain 119 §:ssd ja perin-
tokaaren 26 luvussa. Joillain varallisuusoi-
keuden lohkoilla on my6s kansainvilisissd
sopimuksissa annettu midrdyksid tuomiois-
tuinten kansainvélisestd toimivallasta. Lain-
sdaddannostd voidaan mainita esimerkkeind
kansainvilisiin sopimuksiin perustuvat ydin-
vastuulain (484/1972) 37 § ja tiekuljetusso-
pimuslain 42 §:n 1 momentti.

Edelld mainituista sdadnnoksistd huolimatta
on perusteltua sddtdd Suomen tuomioistui-
men kansainvilisestd toimivallasta yleisilld
mutta toissijaisilla sdannoksilld. Kansainvi-
listyminen, esimerkiksi henkildiden, tavaroi-
den ja palveluiden liikkuvuus valtiosta toi-
seen on selvdsti lisddntynyt viime vuosi-
kymmeniné. Sédntely selventidisi oikeustilaa,
koska tarkemman sédéntelyn puuttuessa Suo-
men tuomioistuimen kansainvilinen toimi-
valta on jouduttu k#ytdnnossd ratkaisemaan
nojautumalla yleisiin kansainvilisiin proses-
sioikeudellisiin periaatteisiin ja hakemalla
johtoa alueellista toimivaltaa koskevista
saannoksistd. Téstd on voinut seurata se epi-
kohta, ettd ratkaisujen ennustettavuus on
heikko.
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On myo6s huomautettu siitd, ettei alueellista
toimivaltaa koskevia sddnnoksid ole laadittu
pitden silmailld sitd, ettd niiden nojalla rat-
kaistaisiin kansainvilistd toimivaltaa koske-
via kysymyksid. Alueellista toimivaltaa kos-
kevien sddnnosten perusteella Suomen tuo-
mioistuimen kansainvilinen toimivalta on
saatettu laajentaa myos sellaisiin tapauksiin,
joissa yhteys Suomeen on varsin vihdinen ja
joissa sddnnokset suosivat perusteettomasti
Suomessa asuvaa henkil6d tai tdnne rekiste-
roityd oikeushenkilod. Esimerkiksi ulkomail-
la pysyviésti asuvan henkilon kannalta téllais-
ta hyvin heikkoon liittymddn perustuvaa
Suomen tuomioistuimen toimivaltaa voidaan
pitdd kohtuuttomana.

Ei myoskédn ole 1dahtokohtaisesti tarkoituk-
senmukaista, ettd suomalaisten tuomioistuin-
ten voimavaroja kdytetddn sellaisten riitojen
ratkaisemiseen, jotka huomattavasti luonte-
vammin kuuluisivat toisen valtion tuomiois-
tuimen tutkittavaksi. Kansainvélisluonteisis-
sa riidoissa tuomioistuin joutuu usein myos
soveltamaan ulkomaan oikeutta, mistd voi
seurata tulkintavaikeuksia ja jopa ep#onnis-
tuneita tuomioita.

Toisaalta asianosaiset ovat saattaneet sopia
asian kisiteltdviksi Suomen tuomioistuimes-
sa tai vastaaja ei katso aiheelliseksi vastustaa
asian késittelyd Suomessa, vaikka liittyma
objektiivisessa katsannossa vaikuttaakin hei-
kolta. Tillaisissa tapauksissa asianosaisten
valinnanvapautta on 1dht6kohtaisesti kunnioi-
tettava.

Pykidlan 1 momentissa sdddettdisiin siitd,
milloin asialla on vahvaksi katsottava liitty-
m& Suomeen, joka perustaa Suomen tuomio-
istuimelle kansainvilisen toimivallan lukuun
ottamatta eréstd poikkeustilannetta. Pykélidn
2 momentissa sdddettiisiin tapauksista, joissa
liittymd on heikompi kuin 1 momentissa.
Ndissé tapauksissa Suomen tuomioistuin olisi
toimivaltainen, jollei momentissa mainituilla
perusteilla toimivalta sulkeutuisi pois. Pyké-
lan 3 momentissa sdddettédisiin niistd poikke-
ustilanteista, jolloin asia kuitenkin tutkittai-
siin, vaikka Kkésilld olisikin 2 momentin
2 kohdassa tarkoitettu toimivallan poistava
peruste.

Ehdotettu kansainvilistd toimivaltaa kos-
keva sddnnés olisi toissijainen. Sitd sovellet-
taisiin vain silloin, kun muualla Suomen tai

Euroopan yhteison lainsddddnndssd taikka
Suomea sitovassa kansainvélisessd sopimuk-
sessa ei toisin sdddetd tai maarata.

Pykdldn I momentissa sdadettéisiin Suo-
men tuomioistuimella p#dsddnnon mukaan
olevasta toimivallasta kansainvilisluonteisis-
sa asioissa. Jos asialla olisi ehdotetuissa 1—
4, 6—9, 11—17 tai 19 §:ssi tarkoitettuun
seikkaan perustuva liittymd Suomeen, Suo-
men tuomioistuimella olisi 1dht6kohtaisesti
kansainvélinen toimivalta ja asia olisi tutkit-
tavissa Suomen tuomioistuimessa. Jiljempa-
nd 2 momentti koskisi Suomen tuomioistui-
men kansainvilistd toimivaltaa 5, 10 tai
18 §:ssd tarkoitetuissa tapauksissa. Momen-
tin mukaan toimivalta voisi perustua myos
muuhun olennaiseen seikkaan. Oikeuspaikka
valtion sisdlld madrdytyisi edelld mainittujen
alueellista toimivaltaa koskevien pykilien
perusteella.

Asia on kansainvilisluonteinen, kun joko
asianosaisilla tai riidan kohteella on jokin re-
levantti liittymad Suomen rajojen ulkopuolel-
le. Tyypillisesti tdllaisesta tapauksesta on ky-
se, kun riitapuolena olevalla oikeushenkilolla
ei ole Suomessa kotipaikkaa tai hallintopaik-
kaa eikd toimipaikkaa. Asiaa koskeva liitty-
mi voi olla esimerkiksi sellainen, ettd suo-
malainen pankki vaatii suomalaiselta lainan-
ottajalta vahingonkorvausta siitd, ettd vii-
meksi mainittu on sopimuksen vastaisesti
laiminlyonyt hankkia velan vakuudeksi kiin-
nityksen omistamaansa ulkomaiseen kiinteis-
toon.

Kansainvilisesti vertaillen vastaajan koti-
paikka tai vastaavasti vakituinen asuinpaikka
on yleisesti hyviksytty toimivallan perusta-
vaksi seikaksi. Tdssd suhteessa edelld 1 ja
2 §:ssd mainitut sdadnnokset eivit ole ongel-
mallisia. Vaikka kantaja olisikin esimerkiksi
ulkomainen oikeushenkild, on Suomen tuo-
mioistuin ilman muuta toimivaltainen tutki-
maan asian mainituissa pykalissd tarkoitetuil-
la perusteilla. My6s 3 §:ssé tarkoitettu toimi-
paikan tuomioistuin on ldhtokohtaisesti on-
gelmaton. Tdmd toimivaltaperuste tunnuste-
taan myos Bryssel I —asetuksessa ja Luganon
yleissopimuksessa.

Ehdotetun 4 §:n mukaan valtiota vastaan
voidaan nostaa kanne myds kantajan yleises-
sd oikeuspaikassa. Sddnnds on ongelmaton
kansainvilisen toimivallan kannalta, silld
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valtiolla sdfnnoksessd tarkoitetaan Suomen
valtiota. Sdidnnds ei koske muuta valtiota
vastaan Suomessa nostettavaa kannetta tai si-
td, ettd kanne nostetaan ulkomaisessa tuo-
mioistuimessa Suomen valtiota vastaan.
Sadnnos ei myoskddn oikeuta Suomessa tila-
péisesti asuvaa tai oleskelevaa henkil64 nos-
tamaan kannetta asuin- tai oleskelupaikka-
kunnalla. Myoskién se, ettd henkil6lld on ol-
lut kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka
Suomessa, ei perusta kantajan entisen koti-
paikan tai vakituisen asuinpaikan tuomiois-
tuimelle toimivaltaa.

Ehdotettujen 6, 7 ja 9 §:n toimivaltaperus-
teet tyosopimusta, vahingonkorvausta ja ela-
tusapua koskevissa asioissa on laajalti kan-
sainvilisesti hyviksytty. Vastaavat toimival-
taperusteet ovat Bryssel I —asetuksessa. Eh-
dotettu 8 § puolestaan koskee Suomessa si-
jaitsevaa kiintedd omaisuutta, joten se on lih-
tokohtaisesti ongelmaton kansainvilisluon-
toisissa asioissa. Sd&nnds osoittaa ensisijai-
sesti toimivaltaisen tuomioistuimen Suomes-
sa, kun Kkiinteistoriitaan liittyy ulkomaalai-
nen, joka esimerkiksi omistaa riidanalaisen
kiinteiston tai jolta vaaditaan vahingonkor-
vausta Suomessa sijaitsevan kiinteistén va-
hingoittamisesta.

Ehdottomaan oikeuspaikkaan kuuluvat asi-
at ovat puolestaan yleensd sellaisia, joista on
omat sddnnoksensd kansainvilisié riitoja sil-
milld pitden. Avioliittoa ja vanhempainvas-
tuuta koskevista toimivaltakysymyksistd sas-
detddn myos Bryssel Il a —asetuksessa. Suo-
men tuomioistuimen kansainvélisestd toimi-
vallasta  sdddetddn my6s avioliittolain
119 §:sséd, avioliittoa, lapseksiottamista ja
holhousta koskevia kansainvilis-yksityis-
oikeudellisia méadrdyksid siséltdvdssd, Suo-
men, Islannin, Norjan, Ruotsin ja Tanskan
kesken Tukholmassa 6 pdivand helmikuuta
1931 tehdyssé sopimuksessa (SopS 20/1931),
rekisteroidystd parisuhteesta annetun lain
(950/2001) 13 §:ssd, lapseksiottamisesta an-
netun lain 34 §:n 1 momentissa, lapsen huol-
losta ja tapaamisoikeudesta annetun lain
4 luvussa, laissa erdistd kansainvilisluontoi-
sista perheoikeudellisista suhteista ja perin-
tokaaren 26 luvussa. Isyyslakia ehdotetaan
tdydennettivdksi kansainvilistd toimivaltaa
koskevalla sdannokselld (oikeusministerion
ty6ryhméamietintd 2007:7).

Kansainvilisluonteinen asia voi tulla kési-
teltdvdksi Suomen tuomioistuimessa oikeus-
paikkasopimuksen perusteella. Jos riitapuolet
ovat asian sopineet kisiteltdaviksi jossain ki-
rdjdoikeudessa, olisi tédlld tuomioistuimella
toimivalta tutkia asia, eikd olisi tarpeen
enemmadlti selvittdd, millainen liittym& Suo-
meen asianosaisilla tai asialla on, vaan asian-
osaisten sopimusvapautta kunnioitettaisiin.
Asianosaiset ovat ehkd sopineet, ettd he si-
toutuvat suorittamaan vapaachtoisesti toisil-
leen sen, mitd tuomiolauselmassa méaratiin.
Toisaalta asianosaisten oikeuspaikkasopi-
muksesta saattaa seurata, ettei yksikddn si-
ninsd ehkd sopivampi tuomioistuin toisessa
valtiossa suostu asiaa késittelemddn oikeus-
paikkasopimuksen niin sanotun derogaatio-
vaikutuksen vuoksi. Asianosaisten tulee saa-
da asia jossain tuomioistuimessa tutkittavak-
si. Ei myoskédn vaikuta todennédkaiseltd, ettd
Suomen tuomioistuimiin tulisi késiteltdviksi
paljon sellaisia asioita, joilla ei ole mité&n
liittym#d4 Suomeen tai jonka liittym&d Suo-
meen perustuu ilmeisen epdolennaiseen seik-
kaan. Siksi ehdotetaan, ettd tdllaisissakin ta-
pauksissa Suomen tuomioistuin on toimival-
tainen tutkimaan asian, joka on oikeuspaik-
kasopimuksella osoitettu sen késiteltdviksi.

Toisaalta kun asianosaiset eivit voi sopia
tdysin kansallisissa tapauksissa ehdottomaan
oikeuspaikkaan kuuluvaa riita-asiaa tai ha-
kemusasiaa tutkittavaksi muussa kuin lain
osoittamasssa tuomioistuimessa, ei ole
myo6skddn perusteita sille, ettd tdstd sadnnosti
poikettaisiin kansainvilisluonteisissa asiois-
sa. Sanottu koskee myos niitd tilanteita, jois-
sa 19 §:n 2 momentissa prorogaatiosopimuk-
sen soveltamisalaa on heikomman suojaksi
kavennettu. Liht6kohtana siis olisi, ettd kan-
sainvilinen oikeuspaikkasopimus, joka on
tehty vastoin 19 §:n soveltamisalaa, ei perus-
taisi Suomen tuomioistuimelle toimivaltaa.
Joissain tapauksissa saattaisi kuitenkin olla
mahdollista, ettd tillainen prorogaatiosopi-
mus olisi 2 momentissa tarkoitettu olennai-
nen seikka, joka perustaisi Suomen tuomiois-
tuimelle toimivallan.

Oikeuspaikkasopimus  olisi ~ ehdotetun
19 §:n mukaan tehtdvé kirjallisesti, johon si-
siltyy my0s vaatimus sopimusosapuolten al-
lekirjoituksista. Muotovaatimus vastaa voi-
massa olevaa oikeutta. Oikeuskdytdnnosséd on
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katsottu, ettd kansainvélisluontoisessa asiassa
patevd oikeuspaikkasopimus voi synty3,
vaikka kirjallista muotoa ei ole noudatettu
(KKO 1982 11 167).

Edelleenkiin ei ole aihetta vaatia kirjallista
muotoa kansainvilisluonteisissa  asioissa,
koska tiukan muotovaatimuksen noudattami-
nen voi aiheuttaa kdytdnnollisid vaikeuksia.
Lisdksi prorogaatiosopimuksen tekemisessé
asianosaiset ovat voineet noudattaa toisen
valtion lainsdddanto4d tai vakiintunutta tapaa
uskoen, ettd sopimus tdyttdisi muotovaati-
mukset myds Suomessa.

Tuomioistuimen tulisi tapauskohtaisesti
harkita, milloin muuta kuin kirjallisesti teh-
tyd oikeuspaikkasopimusta on pidettivd pé-
tevdnd. Johtoa voitaisiin saada Bryssel
I —asetuksen 23 artiklasta.

Vaikka momentissa tarkoitettu liittymé oli-
sikin olemassa, Suomen tuomioistuimelle ei
kuitenkaan olisi toimivaltaa tutkia asiaa, jos
Suomen tuomioistuimen ratkaisulla ei selvés-
ti voisi olla oikeudellista merkitystd asian-
osaisten kannalta. Ratkaisun oikeudellista
merkitystd késitellddn laajemmin 2 momentin
perusteluissa. Kynnys jéttdd asia tutkimatta
mainitulla perusteella olisi korkeampi kuin
2 momentissa 1 kohdassa tarkoitetuissa tapa-
uksissa.

On erditd asiaryhmiéd, joissa valtiot eivit
anna ulkomaisille tuomioille oikeudellista
merkitystd. Kuten edelld 8 §:n perusteluissa
on tullut esiin, valtion suvereniteettiniko-
kohdat edellyttivit, ettd edelld kiintedd omai-
suutta koskevat esineoikeudelliset eli 1ahinna
8 §:n 2 momentin 1—3 kohdassa tarkoitetut
asiat tutkitaan siind valtiossa, jossa kiinted
omaisuus on. Tamid kisitys on omaksuttu
maailmanlaajuisesti, ja se on saanut ilmai-
sunsa esimerkiksi Bryssel I —asetuksessa ja
Luganon yleissopimuksessa.

Suomen tuomioistuin voisi tutkia 8 §:n
2 momentin 4—6 kohdassa tarkoitetut, ul-
komaista kiinteist6d koskevat asiat, jos asial-
la on muutoin riittdva liittyma Suomeen. Es-
tettd ei ole esimerkiksi kisitelld vahingon-
korvauskannetta sen johdosta, ettei ulkomai-
seen kiinteistoon ole haettu sovittua kiinni-
tystd suomalaisen pankin Suomessa kotipai-
kan omaavalle antaman luoton vakuudeksi,
kuten oikeuskdytinnossd on jo aiemmin kat-
sottu (KKO 2001:32). Vastaavasti jos henki-

16, jolla on kotipaikka Suomessa, on vuok-
rannut ulkomailla sijaitsevan kiinteiston
Suomessa vakituisesti asuvalle henkilélle,
voidaan maksamattoman vuokran perimisek-
si nostettu kanne tutkia Suomen tuomiois-
tuimessa. Estettd ei olisi myo6skddn tutkia
esikysymyksend 8 §mn 2 momentin 1—
3 momentissa tarkoitettua kysymysti eli esi-
merkiksi sitd, kuka on ulkomaisen kiinteiston
oikea omistaja.

Muita asiaryhmid, joissa ei ulkomaisella
tuomiolla ole yleensd oikeudellista merkitys-
td, ovat immateriaalioikeudet sekd oikeus-
henkilon oikeudellinen asema. Esimerkiksi
patentti on yleensd voimassa vain siini valti-
ossa, joka on patentin myontényt. Siksi tdssé
valtiossa olisi tutkittava riita-asia, jossa vaa-
ditaan Suomessa kotipaikan omaavalle oike-
ushenkildlle myonnetyn patentin julistamista
patemittoméksi. Edelld 3 §:ssd tarkoitettu
toimipaikan tuomioistuin ei mydskddn olisi
toimivaltainen tutkimaan ulkomaisen osake-
yhtion toimielimen péédtoksen patevyytta.
Tyypillisesti myos sellaiset asiat, joilla on
merkitystd toisen valtion viranomaisten re-
kistereihin siséltyviin merkint6ihin, on kési-
teltdavd rekisterivaltion tuomioistuimessa.
Bryssel I —asetuksen 6 jaksossa ja Luganon
yleissopimuksen 5 jaksossa on méédrdyksid
tuomioistuinten yksinomaisesta toimivallas-
ta.

Pykéldn 2 momentissa sdddettdisiin siitd,
ettd Suomen tuomioistuimen olisi toimival-
tainen tutkimaan kansainvilisluonteisen asi-
an, jolla on 5, 10 tai 18 §:ssd tarkoitettuun
seikkaan perustuva liittymad Suomeen. Maini-
tut pykélat koskevat kuluttajariitoja, asiayh-
teyteen perustuvaa oikeuspaikkaa seki toissi-
jaisia oikeuspaikkoja.

Toimivalta voisi perustua my6s muuhun
olennaiseen seikkaan. Avoin toimivaltaperus-
te on tarpeen, koska pykildn muut toimival-
taperusteet rakentuvat alueellisen toimivallan
perustaville seikoille, joita muotoiltaessa on
pidetty silmilld ennen kaikkea kansallisia rii-
toja. Téllaisissa tapauksissa on yleensd asia
tutkittavissa ainakin vastaajan yleisesséd oike-
uspaikassa. Vastaajaan kytkeytyvit toimival-
taperusteet eivit kuitenkaan riitd silloin, kun
yleistd oikeuspaikkaa koskevat sddnnokset
eivit sovellu, mutta riitaan liittyy sellaisia
olosuhteita, joiden vuoksi asian tutkiminen
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Suomen tuomioistuimessa on perusteltua.
Esimerkiksi jos sopimusosapuoli on sitoutu-
nut suorittamaan jonkin tehtdvidn tietylld
paikkakunnalla Suomessa tai olemaan har-
joittamatta tiettyd toimintaa Suomessa, teet-
totuomion tai kieltotuomion saamiseksi asia
voitaisiin tutkia Suomen tuomioistuimessa
siitd huolimatta, ettei 2 tai 3 §:ssd sdddettyja
toimivaltaperusteita ole kasilla.

Olennaista seikkaa puolestaan ei olisi késil-
14, jos ainoa liittymdd Suomeen on se, ettd
riidanalainen sopimus on tehty Suomessa, tai
se, ettd Suomessa vakituisesti asuva henkilo
omistaa kantajana toimivan toisessa valtiossa
kotipaikan omaavan oikeushenkilén osakkei-
ta, eikd osakeomistuksella ole merkitystd oi-
keushenkilén puhevallan kdyttdmisen tai rii-
dan kohteen kannalta.

Vaikka edelld tarkoitettu liittym& olisikin
kasilld, kaikissa tapauksissa ei ole perusteltua
sddtdd Suomen tuomioistuimelle toimivaltaa
kansainvélisluontoisissa asioissa. Momentin
1 kohdan mukaan kansainvilisen toimivallan
puuttuminen momentissa tarkoitetuissa tilan-
teissa voisi perustua siihen, ettd asiassa an-
nettavalla Suomen tuomioistuimen p#dasia-
ratkaisulla ei tosiasiallisesti tulisi olemaan
oikeudellista merkitystd asianosaisten kan-
nalta.

Suomen tuomioistuimen antaman tuomion
oikeudellinen merkityksettomyys ilmenisi
selvimmin silloin, kun sitd ei voida panna
tdytdnt6on toisessa valtiossa. Suomen tuo-
mioistuimen antama suoritustuomio voi olla
tdytdntoonpantavissa toisessa valtiossa jon-
kin kansainvilisen sopimuksen perusteella.
Vieraat valtiot eivit yleensd yksipuolisesti
salli toisessa valtiossa annetun tuomioistuin-
ratkaisun tdytintoonpanoa alueellaan. Tillai-
sissa tapauksissa vieras valtio ei mydskddn
tunnusta Suomen tuomion oikeusvoimavai-
kutusta eli sitd, ettdi Suomessa kertaalleen
lainvoimaisesti ratkaistua asiaa ei voida en-
siksi mainitussa valtiossa tutkia tai ettd Suo-
messa annettu lainvoimainen tuomio asetet-
taisiin toisen valtion tuomioistuimen tuomion
pohjaksi. Toisaalta jos kantaja saavuttaa ha-
luamansa suorituksen siten, ettd tuomio pan-
naan tiytintoon Suomessa, ratkaisulla on
luonnollisesti oikeudellista merkitysti ja asia
on ldhtokohtaisesti tutkittava.

Vahvistustuomio ei ole tdytintdonpanokel-
poinen, mutta sen oikeudellinen merkittavyys
ilmenee ldhinni siitd, ettd vahvistustuomios-
sa ratkaistu kysymys on asiaa enemmiilti tut-
kittamatta otettava samaa asiaa koskevan
suoritustuomion pohjaksi. Jollei vahvistus-
tuomiolla ole téllaista vaikutusta toisessa val-
tiossa, sen oikeudellinen merkitys on ldhto-
kohtaisesti vahdinen.

Osa tuomioista saa itsestddn oikeustilan tai
oikeussuhteen muutoksen. Esimerkkinid voi-
daan mainita avioerotuomio. Kansainvalis-
luonteisissa asioissa tdllaisissa tapauksissa on
kysymys siitd, saadaanko ratkaisulla aikaan
tavoiteltu muutos muualla kuin Suomessa.
Vaikka tillaista tuomiota ei voida panna tiy-
tdntoon, yleensd ulkomaista tuomiota ei toi-
sessa maassa pidetd oikeudellisesti merkitt4-
vénd, ellei ratkaisua erikseen tunnusteta pa-
teviksi. Tuomion tunnustaminen voidaan
rinnastaa siihen, ettd ulkomainen tuomio hy-
viksytddn toisessa valtiossa tdytdnt6on-
panoperusteeksi.

Jos Suomen tuomioistuimen ratkaisu ei ole
tdytdntoonpano- tai tunnustamiskelpoinen
siind vieraassa valtiossa, johon asianosaisella
tai oikeudenkdynnin kohteella on liittyms,
eikd tuomion tdytintoonpantavuus tai sen oi-
keustilaa muuttava vaikutus Suomen rajojen
sisdpuolella tdytd kantajan tavoitteita, asia
olisi l#htokohtaisesti jétettdvd tutkimatta.
Joissain tapauksissa voitaisiin mainituista
puutteista huolimatta asia kuitenkin tutkia
Suomessa.

Suomen tuomioistuimen tuomiolla voi olla
vdhdistd enemmén merkitystd sen niin sano-
tun todistusvaikutuksen takia. Suomen tuo-
mioistuimen tuomiolla voisi olla vahvakin
todistusvaikutus silloin, kun tuomiota kéytet-
tdisiin oikeudenkdyntiaineistona toisessa val-
tiossa, joka kansainvilisen yksityisoikeutensa
lainvalintasdidntdjen perusteella joutuisi rat-
kaisemaan asian Suomen lain mukaan ja
etenkin, jos asia on oikeudellisesti vaikea tai
vieras valtio poikkeaa selvisti oikeuskulttuu-
riltaan Suomesta. Vastaavanlainen tilanne
voi olla kisill4 silloin, kun Suomen tuomiois-
tuimelta tarvitaan kannanottoa toisen oikeu-
denkdynnin kannalta olennaisesta ennakko-
kysymyksestd, jota vieraan valtion tuomiois-
tuin ei katso itse voivansa ratkaista. Tdllainen
kysymys voisi koskea esimerkiksi Suomessa
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sijaitsevan kiinteiston oikeaa omistajaa tai
kiinteistoon vahvistetun kiinnityksen péte-
Vyytta.

Kansainvilisen toimivallan puute voisi seu-
rata myo0s siitd, ettd vaikka sindnsd Suomen
tuomioistuimen tuomiolla olisi oikeudellista
merkitystd, se ei tosiasiallisesti kuitenkaan
johtaisi asianosaisen kannalta toivottuun tu-
lokseen. Tillainen tilanne olisi kisilld esi-
merkiksi silloin, kun Suomessa vastaajalla on
tosin omaisuutta, mutta sitd on niin vihén, et-
td kantaja ei saisi lainkaan suoritusta tai suo-
ritus kattaisi vain merkityksettomén osan
saatavasta. Lis#éksi olisi edellytettidva, ettei
saatavalle vastaisuudessakaan ilmeisesti ker-
tyisi suoritusta.

Momentin 2 kohdan mukaan Suomen tuo-
mioistuimen toimivallan puuttuminen voisi
seurata siitd, ettd asian tutkiminen olisi sel-
visti tarkoituksenmukaisempaa toisen valtion
tuomioistuimessa kuin Suomen tuomiois-
tuimessa, kun otetaan huomioon liittymit eri
valtioihin, asiassa esitettdvd ndyttd, asian-
osaiselle aiheutuvat kustannukset ja muut
olosuhteet.

Kohta on asiallisesti toissijainen suhteessa
1 kohtaan. Jos asiassa annettavalla pddasia-
ratkaisulla ei olisi riittdvdd oikeudellista
merkitystd, asia jatetddn tdlld perusteella tut-
kimatta, eikd ole tarpeen ottaa kantaa mah-
dollisiin tarkoituksenmukaisuuskysymyksiin.
Sitd vastoin asian jéttdiminen tutkimatta
2 kohdan perusteella edellyttda sitd, ettd Suo-
men tuomioistuimen ratkaisulla olisi riittava
oikeudellinen merkitys, mutta asia on tarkoi-
tuksenmukaisempaa késitelld toisen valtion
tuomioistuimessa. Sddnnoksen soveltaminen
edellyttdisi, ettd toisen valtion tuomioistuin
voi antaa asiassa padasiaratkaisun, joka on
asianosaisen kannalta yhtd merkityksellinen
esimerkiksi tidytdntoonpanon kannalta kuin
Suomen tuomioistuimen pésasiaratkaisu.

Asian tutkiminen tai tutkimatta jéttdminen
Suomen tuomioistuimessa perustuisi tapaus-
kohtaiseen harkintaan, jossa on ensinndkin
otettava huomioon, millaisia liittymié asialla
tai asianosaisilla on toisaalta Suomeen ja toi-
saalta yhteen tai useampaan vieraaseen valti-
oon. Eri liittymille ei ole yleispitevisti 0soi-
tettavissa selvdd tirkeysjarjestystd. Harkin-
nassa olisi otettava eri liittymien mé&érd ja
laatu.

Toiseksi asiassa olisi otettava huomioon,
mitd ndyttod asiassa tultaisiin esittimaén.
Asianosaisilla tulee olla 14htkohtaisesti
mahdollisuus saada esittdd haluamansa asian
ratkaisemisen kannalta olennainen naytt6
mahdollisimman luotettavalla tavalla.

Jos esimerkiksi vahingonkorvausvaatimuk-
sen selvittdimiseksi olisi aivan olennaista
toimittaa katselmus vahingon tapahtumapai-
kalla, tima puoltaisi asian tutkimista tdssd
valtiossa etenkin silloin, kun tapahtumapai-
kan valtio ei hyvaksy sité, ettd vieraan valti-
on viranomaiset toimisivat tapahtumapaikal-
la, eikd ndyttod voitaisi saada esimerkiksi oi-
keusaputeitse.

Todistajien osalta olisi otettava huomioon,
missd he asuvat ja missd maérin he olisivat
valmiita vapaaehtoisesti tulemaan toisen val-
tion tuomioistuimeen kuultaviksi tai missd
midrin heiddn henkilokohtainen kuulemisen-
sa voidaan korvata oikeusaputeitse tapahtu-
valla kuulemisella. Merkitystd olisi myds sil-
14, hyviksytddanko wvaltion prosessilainsdi-
didnnossi kirjalliset todistajankertomukset vai
edellytetddnkd henkilokohtaista kuulemista,
jotta todistus olisi laillista oikeudenkdyntiai-
neistoa. Vastaavilla seikoilla olisi merkitysta
myds asiantuntijatodistelun osalta.

Kolmanneksi harkinnassa olisi otettava
huomioon asianosaisille oikeudenkdynnista
aiheutuvat kustannukset. N&itd olisivat todis-
telusta sekd asianosaiselle avustajasta ja
muista syistd aiheutuvien kustannusten lisak-
si myos oikeudenkdyntimaksut ja muut vas-
taavat kulut.

Yleensd eri maiden lainsdddannossé ldhde-
tddn siitd, ettd asian hdvinneelld on velvolli-
suus korvata voittaneen osapuolen kulut.
Joissain valtiossa padsddntond on, ettd asian
lopputuloksesta riippumatta asianosaiset vas-
taavat omista kuluistaan kokonaan tai osaksi.
Vaikka suoranaista kieltoa ottaa tdma lain-
sddadannostd johtuva seikka huomioon har-
kinnassa ei ole, yleensd néin ei tulisi tehds,
koska tuomioistuimen ei tule ottaa ennakolta
kantaa asian lopputulokseen.

Huomioon voitaisiin ottaa se, missd valti-
ossa kulut kokonaisuudessaan nousisivat
korkeimmiksi. Joissain tapauksissa voitaisiin
merkitystd antaa my0s sille, miten asianosai-
nen voisi kuluistaan vastata. Esimerkiksi jos
tyypillisesti heikommalla osapuolella olisi
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vain yhdessd valtiossa voimassa valtion va-
roista maksettavasta oikeusavusta, vakuutuk-
sesta, yhteison jdsenyydestd tai muusta vas-
taavanlaisesta seikasta koituva etuus, timéi
voitaisiin ottaa huomioon.

Neljanneksi voitaisiin ottaa huomioon
muut tarkoituksenmukaisuusharkinnan kan-
nalta olennaiset olosuhteet. Téllaisia voisivat
olla esimerkiksi oikeudenkdynnin tulevaan
kestoon vaikuttavat seikat ja asianosaisen
henkiloon liittyvit seikat. Jos esimerkiksi
Suomessa vakituisesti asuva asianosainen ei
voisi sairauden tai muun syyn takia osallistua
toisessa valtiossa kdytdvddn oikeudenkéyn-
tiin ja henkilon henkil6kohtainen ldsndolo
olisi vilttimitontd, timi voitaisiin ottaa
huomioon Suomen tuomioistuimen toimival-
taa puoltavana seikkana.

Toimivallan poissulkeutuminen edellyttdi-
si, ettd asian késitteleminen on selvésti tar-
koituksenmukaisempaa toisessa valtiossa
kuin Suomessa. Koska tarkoituksenmukai-
suusharkinnassa voidaan ja tuleekin ottaa
huomioon useita erilaisia ja eri suuntiin vai-
kuttavia seikkoja, on perusteltua, ettd Suo-
men tuomioistuin irrottautuu asian kisittelys-
td vain silloin, kun asian tutkiminen ja ratkai-
seminen toisen valtion tuomioistuimessa on
selvdsti tarkoituksenmukaisempi ratkaisu.
Myds asianosaiset oletettavasti hyviksyvét
helpommin asian jittdmisen tutkimatta Suo-
messa, kun lopputulos ei ole seurausta har-
kinnasta ehké kahden ldhes tasavahvan vaih-
toehdon vililtd, vaan on osoitettavissa paina-
vat perusteet toisen vaihtoehdon puolelta.

Edelld mainitut Suomen tuomioistuimen
toimivallan poissulkevat perusteet koskevat
asioita, joissa on 5, 10 tai 18 §:ssd tarkoitettu
liittyma Suomeen.

Luvun 5 §:n mukaan kuluttaja voi nostaa
kotipaikkansa tai vakituisen asuinpaikkansa
kérdjaoikeudessa kanteen elinkeinonharjoit-
tajaa vastaan kuluttajansuojaa koskevassa
asiassa. Vaikka vastaavantyyppinen oikeus
kuluttajalla on Bryssel I —asetuksen ja Luga-
non yleissopimuksen perusteella, voidaan til-
laista mahdollisuutta pitdd kuitenkin poikke-
uksellisena. Erdiden valtioiden oikeusjérjes-
tyksissd ei téllaista toimivaltaperustetta hy-
viksytd vaan liittymdd pidetddn liian heikko-
na. Kuten edelld on kdynyt ilmi, yleisesti hy-
viksytty ldahtokohta on, ettd vastaajan koti-

paikan tuomioistuin on toimivaltainen riita-
asioissa.

Jos elinkeinonharjoittajan kotivaltion oike-
usjérjestyksessi ei anneta merkitystéd kulutta-
jan kotipaikalle tuomioistuimen toimivalta-
perusteena, asia olisi paitsi prosessiekonomi-
sista syistd myos kuluttajalle aiheutuvien ku-
lujen kannalta perusteltua jattdid Suomen
tuomioistuimessa tutkimatta. T#lloin kysy-
mys olisi momentin 1 kohdassa tarkoitetusta
perusteesta, jonka mukaan asia jdtetddn tut-
kimatta, jos Suomen tuomioistuimen ratkai-
sulla ei olisi tosiasiallisesti oikeudellista
merkitysta.

Luvun 10 §:ssid sdddettdisiin asiayhteyteen
perustuvasta oikeuspaikasta. Pykildn mukaan
olennaisesti samasta perusteesta johtuvat ja
samanaikaisesti nostetut useat samaa vastaa-
jaa vastaan nostetut kanteet tai eri vastaajia
vastaan nostetut kanteet voidaan tutkia kara-
jdoikeudessa, joka on toimivaltainen tutki-
maan yhden kanteista. Lisdksi alkuperdisen
kanteen johdosta nostettu vastakanne taikka
niin sanottu piddviliintulokanne tai seuran-
naiskanne voidaan tutkia pédkanteen yhtey-
dessd.

Vaikka asiayhteyteen perustuva oikeus-
paikka on kaytettdvissd Bryssel I —asetuksen
ja Luganon yleissopimuksen mukaan, tillai-
nen liittym4 ei aina ole muutoin riittdva toi-
mivaltaperuste kansainvilisluonteisissa asi-
oissa. Kansainvilinen toimivalta on tutkitta-
va kannekohtaisesti. Jos pddkanne otetaan
tutkittavaksi, olisi vastakanne tai padviliintu-
lokanne niiden p#dkanteeseen ndhden liitdn-
ndisen luonteensa vuoksi ldhtokohtaisesti
tutkittava. Harkinnassa olisi kuitenkin otetta-
va huomioon, kisitelliink6 asiat tosiasiassa
samassa oikeudenkdynnissi.

Erityisesti niin sanotun seurannaiskanteen
liittym& Suomeen voi olla niin heikko, ettei
asiaa ole tutkittava Suomessa. Edelleen olisi
merkityksellinen korkeimman oikeuden en-
nakkopditds 2007:68. Tapauksessa vastaaja
yritti saada yhdistetyksi suomalaisten vili-
seen takaussitoumukseen perustuvaan vel-
komusasiaan kahta yhdysvaltalaista yritystd
vastaan nostetut kanteet silld perusteella, etta
ne olisivat takaussitoumuksen nojalla velvol-
lisia korvaamaan vastaajalle, mitd hin tulisi
alkuperdisen kanteen johdosta mahdollisesti
hiavidmadn. Yhdysvaltalaisia yhtigitd vastaan
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nostettua kannetta ei tutkittu. Lahtokohtaises-
ti heikkona liittym#nd voidaan pitdd myos
ehdotetun 10 §:n 4 momentissa tarkoitettua
tilannetta. Tillaisissakin tapauksissa voitai-
siin kuitenkin kokonaisharkinnan perusteella
padtyd tutkimaan kansainvilisluonteinen asia
Suomen tuomioistuimessa etenkin silloin,
kun asiassa ilmenee muita liittymid Suo-
meen.

Luvun 18 §:ssd sédddettiisiin toissijaisista
oikeuspaikoista. Pykildn luonteesta jo seu-
raa, ettd siind mainitut liittym#dt Suomeen
kansainvélisluonteisissa asioissa ovat luon-
teeltaan suhteellisen heikkoja. Pykéaldn
1 momentin 1 kohdassa mainitut seikat, oles-
kelu Suomessa ja kotipaikan tai vakituisen
asuinpaikan oleminen aikaisemmin Suomes-
sa, voivat olla usein riittiméttomid, jotta
Suomen tuomioistuimelle syntyisi kansainvé-
linen toimivalta. T#llaisissa tapauksissa asia
olisi usein jatettdva tutkimatta, koska Suo-
messa annettavalla tuomiolla ei olisi riittdvad
merkitystd tai asia olisi tarkoituksenmukai-
sempaa késitelld toisen valtion tuomiois-
tuimessa. Edelleen 18 §:n 1 momentin 2 ja
3 kohdassa momentissa tarkoitetun liittymén
merkityksellisyyttd arvioitaessa voitaisiin ot-
taa huomioon omaisuuden laatu ja mairi se-
kd mahdollisuudet kohdistaa omaisuuteen
tdytantoonpanotoimia.

Momentin mukaan kansainvélinen toimi-
valta voisi perustua myds muuhun olennai-
seen seikkaan. Tdhan edellytykseen on sinén-
sd jo erdilld tavalla sisddnrakennettuna ajatus
siitd, ettd liittymadn Suomeen tulee olla suh-
teellisen vahva. On kuitenkin perusteltua
ulottaa momentin kaksi toimivallan poissul-
kevaa perustetta koskemaan myds niité tapa-
uksia. Etenkin momentin 2 kohdassa tarkoi-
tettu tarkoitettu peruste voisi johtaa asian tut-
kimatta jattamiseen, vaikka liittymd Suo-
meen perustuu olennaiseen seikkaan.

Pykidldan 3 momentissa sdddettdisiin niin
sanotun ehdottomuusperiaatteen (ordre pub-
lic) ilmentymaistéd. Tlld yleisesti hyviksytyl-
14 periaatteella tarkoitetaan sitéd, ettei ulko-
maista lakia sovelleta, jos se johtaisi Suomen
oikeusjérjestyksen perusteiden vastaiseen tu-
lokseen, ja sitd, ettei ulkomaista tuomiota
tunnusteta tai panna tdytdnt66n, jos noudatet-
tu menettely tai tuomion sisdltoon johtanut
aineellinen lainsddddntd on ristiriidassa

Suomen oikeusjérjestyksen perusteiden kans-
sa.

Pykdldin 2 momentin 2 kohdan mukaan
Suomen tuomioistuin ei ole toimivaltainen,
jos asia on tarkoituksenmukaisempaa kisitel-
4 toisen valtion tuomioistuimessa. Pykilan
3 momentin mukaan Suomen tuomioistuin
olisi tdllaisesta perusteesta huolimatta toimi-
valtainen tutkimaan asian, jos vieraan valtion
tuomioistuimessa noudatettava menettely tai
sielld asiaan sovellettava lainsdddanto olisi
ristiriidassa Suomen oikeusjérjestyksen pe-
rusteiden kanssa.

Momenttia olisi sovellettava pidittyvisti.
Pelkastddn se seikka, ettd menettely tai lain-
sdaddantd poikkeaa jossain mddrin Suomen
oikeudesta, ei olisi ehdottomuusperiaatteen
vastaista. Menettelyn tai lainsdddannon tulisi
olla selvdssid ristiriidassa ihmisoikeuksista,
menettelyllisistd oikeusturvatakeista, sosiaa-
lisista tai taloudellisista tai muista perustuvaa
laatua olevista kysymyksistd Suomessa val-
litsevien kisitysten kanssa.

Momentti voisi tulla sovellettavaksi esi-
merkiksi silloin, kun vieraan valtion tuomio-
istuin ei antaisi asianosaiselle riittivdd ja
muihin asianosaisiin nihden tasaveroista ti-
laisuutta tulla kuulluksi tai muuten mahdolli-
suutta ajaa asiaansa asianosaisen ulkomaa-
laistaustan, sukupuolen tai muun vastaavan
hyléttédvin perusteen vuoksi.

Asia voitaisiin tutkia Suomen tuomiois-
tuimessa my®ds silloin, kun riitaan sovelletta-
va aineellinen lainsdddédnt6 olisi Suomen oi-
keusjdrjestyksen  perusteiden  vastainen.
Suomen oikeusjdrjestyksen vastaisina voi-
daan pitdd esimerkiksi ankaria rangaistus-
luonteisia vahingonkorvauksia tai velkavan-
keuden uhan asettamista siltd varalta, ettei
yksityisluontoista velkaa makseta.

26 §. Pykildssd sdddettdisiin Suomen tuo-
mioistuimen velvollisuudesta tutkia kansain-
vilinen toimivaltansa. Pykildn [/ momentin
mukaan ldhtokohtana olisi, ettd tuomioistui-
men kansainvilinen toimivalta olisi ehdoton
oikeudenkdynnin edellytys. Tuomioistuimen
tulisi omasta aloitteestaan tutkia, onko se
25 §:n mukaan toimivaltainen tutkimaan kan-
sainvilisluontoisen asian. Jollei Suomen
tuomioistuimella ole kansainvélistd toimival-
taa, sen tulee jattdd asia tutkimatta.
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Pykélin 2 momentissa sdddettdisiin, ettd
joissain asiaryhmissd Suomen tuomioistuin
tutkisi 25 §:ssd tarkoitetun toimivaltansa
vain, jos asianosainen tekee puuttuvasta toi-
mivallasta viitteen kdyttdessddn asiassa ensi
kerran puhevaltaa tai ei anna héneltd pyydet-
tyd vastausta taikka jdd suoraan istuntoon
haastettuna saapumatta tuomioistuimeen. Jos
asianosainen vastaa pddasiaan tekemittd oi-
kea-aikaista véitettd, mahdollinen puute tuo-
mioistuimen kansainvélisessd toimivallassa
korjaantuu ja tuomioistuin voi tutkia asian.

Edelld 19 §:n 1 momentissa esitetddn sa-
dettidviksi siitd, ettd asianosaiset voivat sel-
laisissa riita-asioissa, jotka eivit kuulu ehdot-
tomaan oikeuspaikkaan, sopia esimerkiksi
siitd, ettd asia kisitellddn muussa kuin lain
osoittamassa tuomioistuimessa. Sopimusva-
paus koskee valtaosaa sellaisista riita-asoista,
joissa sovinto on sallittu. Heikomman osa-
puolen suojaksi ehdotetaan kuitenkin 19 §:n
2 momentissa sdddettaviksi, ettd pitevi oi-
keuspaikkasopimus voidaan tehd4 vain riidan
syntymisen jilkeen, jos sopimuksella hei-
kennettiisiin kuluttajan, tyontekijan tai ela-
tusapua vaativan tai saavaan lakiin perustu-
vaa oikeutta saada asia tutkituksi lain osoit-
tamassa tuomioistumessa. Ehdottomaan oi-
keuspaikkaan kuuluvasta asiasta ei voitaisi
19 §:n 3 momentin mukaan tehdd patevid
prorogaatiosopimusta.

Ne perusteet, jotka puoltavat asianosaisten
sopimusvapautta kansallisissa riidoissa, so-
veltuvat yleensd myods kansainvilisluontei-
siin riitoihin. Toisaalta heikomman osapuo-
len suojaan ja yleiseen etuun liittyvit nako-
kohdat on otettava huomioon kansainvilis-
luonteisissa asioissa.

Edelld 21 §:ssi ehdotetaan sidddettiviksi
siitd, ettd tuomioistuin tutkii alueellisen toi-
mivaltansa muuhun kuin ehdottomaan oike-
uspaikkaan kuuluvissa asioissa vain, jos asi-
anosainen tekee puuttuvasta toimivallasta
véitteen ensi kertaa puhevaltaa kéyttdessddn
tai jattdytyy passiiviseksi.

Edelld mainittujen perusteiden ja sdéntelyn
johdonmukaisuuden vuoksi ehdotetaan, ettd
Suomen tuomioistuimen ei tarvitse omasta
aloitteestaan tutkia kansainvélistd toimival-
taansa, jos vastaavasta kansallisesta asiasta
voitaisiin tehdid 19 §:n 1 tai 2 momentin mu-
kaan pitevi oikeuspaikkasopimus.

Vaikka asia kuuluisikin edelld mainittuihin
ryhmiin, ei ole perusteltua ulottaa Suomen
tuomioistuimen kansainvilistd toimivaltaa
aivan kaikkiin asioihin, koska tarkoitukset-
tomat oikeudenkéynnit rasittaisivat aiheetto-
masti tuomioistuimia ja asianosaisia. Siksi
tuomioistuimen tulisi jattd4 omasta aloittees-
taan tutkimatta asia, jos asiassa annettavalla
Suomen tuomioistuimen ratkaisulla ei voisi
olla oikeudellista merkitystd. Tdmi rajoitus
olisi yhdenmukainen 25 §:n 1 momentissa
olevan toimivaltarajoituksen kanssa.

Bryssel I —asetuksen 24 artiklassa ja Luga-
non yleissopimuksen 18 artiklassa on vastaa-
vanlaisia midrdyksid kuin ehdotetussa mo-
mentissa.

Jos Kkérdjdoikeus katsoisi, ettd Suomen
tuomioistuimella on kansainvilinen toimival-
ta asiassa, mutta ettd asia on kisiteltdva toi-
sessa alueellisesti toimivaltaisessa kirdjaoi-
keudessa, noudatettaisiin edelld ehdotettuja
22 §:44n sisdltyvid siirtimissddnnoksia. Kui-
tenkaan 23 §:ssd ehdotetut rajoitukset eivit
koskisi ylemmén tuomioistuimen velvolli-
suutta tutkia alemman oikeuden kansainvili-
nen toimivalta.

Luvun toissijaisuus

27 §. Pykdldn mukaan luvun sddnnoksid
noudatettaisiin, jollei muusta laista, Euroo-
pan yhteison lainsddddnndstd tai Suomen si-
tovasta kansainvélisestd sopimuksesta muuta
johdu.

Eri lakeihin jdisi edelleen erityisid oikeus-
paikkasddnnoksid, jotka ovat tapauskohtai-
sesti joko ensisijaisia ehdotettuun lukuun
ndhden tai tulevat sovellettavaksi luvun
sdadnnosten lisdksi. Ndiden sddnnosten pakot-
tavuus on ratkaistava erikseen kunkin forum-
sddnnoksen osalta.

Esimerkkind ensisijaisista  sddnnoksisti
voidaan mainita tasa-arvolain 12 §, jonka
mukaan kanne hyvityksestd syrjintikiellon
rikkomisesta on kisiteltdvd siind kérdjdoi-
keudessa, jonka tuomiopiirissd tydnantajalla,
oppilaitoksella tai etujérjestdlld on kotipaik-
ka. Sddnnoksen tarkoituksena on, ettd kaikki
yhden tyopaikan tdyttimisestd seuranneet
kanteet kisitelldsn samassa tuomioistuimessa
yhdenmukaisten ratkaisujen turvaamiseksi.
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Vaihtoehtoisia oikeuspaikkoja sisdltdvistd,
sdddettivian oikeudenkdymiskaaren 10 luvun
ulkopuolisista sdadnnoksistd voidaan mainita
tiekuljetussopimuslain  (345/1979) 42 §mn
2 momentti, jonka mukaan kuljetusta koske-
va kanne voidaan késitelld oikeudenkédymis-
kaaren 10 luvun s#dnnosten osoittamien
tuomioistuinten lisdksi myds madrdpaikan
kardjdoikeudessa ja sen paikkakunnan kari-
jdoikeudessa, missé tavara otettiin kuljetetta-
vaksi. Sddnnostd ei ehdoteta muutettavaksi,
koska sen sisélt6on on olennaisesti vaikutta-
nut kansainvilinen yleissopimus. Saintelyn
johdonmukaisuuden vuoksi ei ole mydskéén
katsottu tarkoituksenmukaiseksi muuttaa sa-
mansisaltoistd forumsddnndstd rautatiekulje-
tuslain (1119/2000) 36 §:ss4.

Ensisijaisesti tulevat yleensi sovellettavak-
si myods ne oikeuspaikkamidrdykset, jotka
johtuvat Suomea sitovasta kansainvilisestd
velvoitteesta. Lisdksi Euroopan yhteison suo-
raan sovellettava lainsdddanto, kuten Bryssel
I —asetus, on ensisijainen kotimaiseen lain-
sdddantoon ndhden.

Jos muualla laissa on sdéddetty oikeuspaik-
kasopimuksesta, my6s ndmi sddnnokset oli-
sivat ensisijaisia tdhdn lukuun verrattuna. Oi-
keuspaikkasopimusta koskevia erityissdin-
noksid on esimerkiksi merilain 21 luvussa.
Muuten oikeuspaikkasopimuksen sallittavuus
ratkeaisi tdmén luvun sdédnnoksistd ilmenevi-
en periaatteiden mukaan. Esimerkiksi edelld
mainitusta tasa-arvolakiin perustuvan hyvi-
tyskanteen kisittelypaikasta ei voitaisi tehdd
oikeuspaikkasopimusta, koska forumsaannos
tasa-arvolain 12 §:ssd on pakottava.

Huomattava tosiasiallinen merkitys riita-
asian késittelypaikan méardytymiselle on niin
sanottua liitdnndis- eli adheesioperiaatetta
koskevilla sdgnnoksilli. ROL 3 luvun 1 §:n
mukaan syyteasian yhteydessd voidaan kési-
telld syytteen perustavasta rikoksesta johtuva
yksityisoikeudellinen vaatimus. OK 8 luvun
9 §:n mukaan hakemusasia voidaan erdiden
edellytysten tdyttyessd kisitelld riita- tai ri-
kosasian yhteydessd. Lisdksi esimerkiksi
avioliittolain 31 §:n mukaan avioeroa tai yh-
teiseldmin lopettamisen koskevan asian yh-
teydesséd voidaan kisitelld muun muassa lap-
sen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskeva asia.
Mainittuja sddnnoksid on tulkittu niin, ettd ne
syrjayttavit forumsddnnokset. Esitys ei

muuttaisi oikeustilaa. Jos esimerkiksi kuolin-
pesdn hoitajaa syytetddn pesddn kohdistuvas-
ta kavalluksesta, syytteen yhteydessd voitai-
siin vaatia vahingonkorvausta ja pesidnhoita-
jan vapauttamista tehtdvastddn, vaikka syyte
késiteltdisiin muualla kuin jadmistoforumis-
sa.

Luvun menettelyd koskevat 20—24 § tuli-
sivat ldhtokohtaisesti sovellettaviksi kaikissa
oikeudenkdymiskaaren 5 ja 6 luvun mukaan
késiteltdvissd riita-asioissa ja 8 luvun mu-
kaan kisiteltavissd hakemusasioissa.

Kansainvilisestd toimivallasta sdddetddn tai
madritddn useissa kansainvilisissd sopimuk-
sissa ja EU-sddadoksissd, joista kattavimpia
ovat Bryssel | —asetus ja Bryssel Ila —asetus
sekd Luganon yleissopimus. Lisédksi perheoi-
keudellisessa lainsdddédnndssd on suhteellisen
kattavasti sdddetty kansainvilisestd toimival-
lasta. Useisiin lakeihin on myds otettu méa-
rdyksid kansainvilisestd toimivallasta. Esi-
merkkind voidaan mainita perintokaaren
(40/1965) 26 luvun 1—4 §, ydinvastuulain
37 § ja tiekuljetussopimuslain 42 §:n 1 mo-
mentti. Tdllaiset sdédnnokset olisivat ensisijai-
sia ehdotettuun luvun 25 §:44n nihden.

15 luku Oikeudenkiyntiasiamiehesti

12 §. Pykéldssd sdddetddn siitd, ettd jos asi-
anosaisen ja hianen asiamiehensd tai avusta-
jansa vililld syntyy riitaa asianajopalkkiosta
ja -kuluista, asia voidaan vastaajan yleisen
oikeuspaikan lisdksi tutkia siind tuomiois-
tuimessa, joka on viimeksi ratkaissut piasi-
an.

Pykéldan mukaan on mahdollista saattaa rii-
ta ensiasteena kisiteltdviksi hovioikeudessa
tai korkeimmassa oikeudessa. Tdmi on poik-
keus vakiintuneesta oikeusastejérjestyksen
periaatteesta. Poikkeuksen sdilyttdmiselle ei
ole asiallisia perusteita, koska riita voidaan
saattaa tavalliseen tapaan ensiasteen tuomio-
istuimen eli kdrdjdoikeuden tutkittavaksi.

Pykdlédssd sdddetddn lisdksi siitd, ettd asia-
miehelld tai avustajalla on oikeus pidattda
saamansa oikeudenkdyntikirjat, kunnes hén
saa suorituksen.

Sddnnds voi joissain tapauksissa johtaa
pddmiehen kannalta kohtuuttomaan tulok-
seen. Useissa valtioissa suhtaudutaan kieltei-
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sesti téllaisiin sddnnoksiin. Asiamies tai
avustaja voi turvata suorituksen usein tehok-
kaammillakin keinoilla, kuten pyytdmalla
ennakkomaksun.

Edelld mainituilla perusteilla pykald ehdo-
tetaan kumottavaksi.
31 luku Yliméiriisesti muutoksenha-
usta

1 §. Pykildan ehdotetaan otettavaksi uusi
2 momentti, jossa sdddettdisiin siitd, ettei
pédasian ratkaiseminen alueellista toimival-
taa vailla olevassa tuomioistuimessa ole pe-
ruste poistaa ratkaisua tuomiovirhekantelun
johdosta.

Oikeudenkdymiskaaren 31 luvun 1 §:mn
1 kohdan mukaan lainvoimainen tuomio voi-
daan poistaa, jos asia on otettu tutkittavaksi,
vaikka on ollut olemassa sellainen seikka,
jonka johdosta tuomioistuimen olisi omasta
aloitteestaan pitidnyt jattdd asia tutkittavaksi
ottamatta. Lainkohdan perusteella lainvoi-
mainen tuomio on voitu poistaa muun muas-
sa silld perusteella, ettd asia on tutkittu ja
padasia on ratkaistu ehdottoman oikeuspaik-
kasddnnoksen vastaisesti muussa kuin sddn-
noksen osoittamassa tuomioistuimessa.

Koska edelld esitetddn oikeudenkdymiskaa-
ren 10 luvun 23 §:ssé sdddettaviksi siitd, ettd
muutoksenhakutuomioistuimella on vain ra-
joitetusti oikeus tutkia, onko asia tutkittu eh-
dottoman oikeuspaikkasddnnoksen mukaises-
sa tuomioistuimessa, on johdonmukaisuuden
vuoksi sdddettdvid, ettei ylimadérdiselld muu-
toksenhaulla voida jilkikdteen puuttua tuo-
mioistuimen alueellista toimivaltaa koske-
vaan puutteeseen.

Yleisend sddntond voidaan pitdd sitd, ettei
yliméédrdisen muutoksenhaun tule olla laa-
jemmin mahdollinen kuin varsinaisen muu-
toksenhaun. Ilman rajoitussddnnostd asian-
osainen, joka on tyytynyt alioikeuden sit-
temmin lainvoimaiseksi tulleeseen ratkaisuun
kiinnittdméttd missddn késittelyn vaiheessa
huomiota mahdolliseen toimivaltapuuttee-
seen, voisi hakea rajoituksetta tuomion pois-
tamista tuomiovirhekantelulla vedoten puut-
teeseen alueellisessa toimivallassa. Toisaalta
asianosainen, joka olisi hakenut muutosta ka-
rdjdoikeuden ratkaisuun riitauttamatta kui-
tenkaan sen alueellista toimivaltaa, ei tosiasi-

assa voisi endd menestyksekkéésti tehdid tuo-
miovirhekantelua puuttuvaan alueelliseen
toimivaltaan perustuen, koska puute korjaan-
tuu muutoksenhakuasteessa. Téllaiselle eroa-
vuudelle ei ole perusteita. Lisdksi kun asiassa
on annettu pddasiaratkaisu, sen poistaminen
silldi muodollisella perusteella, ettd asia on
tutkittu muussa kuin ehdottoman oikeuspaik-
kasddnnoksen mukaisessa tuomioistuimessa,
ei vaikuta perustellulta. Lainvoimaiseen
tuomioon puuttumisen tulee perustua vaka-
viin virheisiin tai puutteisiin.

1.2 Laki laillisesta tuomioistuimesta ja
oikeudenkiynnisti erdissi tapauk-
sissa annetun lain kumoamisesta

Vuonna 1944 sididettyyn laillisesta tuomio-
istuimesta ja oikeudenkdynnisté erdissi tapa-
uksissa annettuun lakiin sisdltyvit maardyk-
set siitd, missd tuomioistuimessa on késitel-
tdvid asia, joka lain mukaan kuuluisi sotatoi-
mien vuoksi toimintansa keskeyttineeseen
yleiseen alioikeuteen. Lain ldht6kohtana on,
ettd asia ohjautuu tapauskohtaisesti ratkea-
vaan alioikeuteen, joka midrdytyy yleensd
vastaajaan liittyvien olosuhteiden perusteella,
kuten hinen asuin- tai tapaamispaikkansa
mukaan tai sen perusteella, missd hianelld on
omaisuutta. Jollei toimivaltainen tuomiois-
tuin ratkea lain sd@nnosten perusteella, viime
kiddessd oikeusministerié midrdd, missid tuo-
mioistuimessa asia on késiteltava.

1 §. Laillisesta tuomioistuimesta ja oikeu-
denkdynnistd erdissid tapauksissa annettu laki
ja sen nojalla annettu asetus 737/1944 ehdo-
tetaan kumottaviksi, koska ne ovat kdyneet
tarpeettomiksi uudemman  poikkeusoloja
koskevan lainsdddannon vuoksi. Valmiuslain
(1080/1991) 25 §:n mukaan valtioneuvosto
voi muun muassa médriti valtion viraston tai
laitoksen siirtyméén toiselle paikkakunnalle.
Lain nojalla voidaan esimerkiksi siirtdd sel-
lainen kirdjdoikeus, joka ei voi poikkeusolo-
jen vuoksi toimia normaalissa toimipaikas-
saan, siirtymédn toiselle paikkakunnalle,
missd se jatkaa toimintaansa samannimisend
kérdjaoikeutena entisin toimivaltuuksin.

Valmiuslainsdddintod esitetddn uudistetta-
vaksi. Uuteen valmiuslakiin sisiltyisi vastaa-
vanlainen sédintely kuin on voimassa olevas-
sa valmiuslaissa (HE 3/2008 s. 83 ja 103).
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2 §. Pykildssd sdddettdisiin lain voimaantu-
losta.
1.3 Oikeusapulaki

13 §. Oikeusavun alkamisajankohta ja kes-
to. Pykildn 4 momentin mukaan oikeusapu-
lain nojalla annettu oikeudenkdyntiavustajan
midrdys jad voimaan, kun rikosasia siirretdan
ROL 4 luvun 8—10 §:n nojalla toiseen tuo-
mioistuimeen kisiteltdviksi, jollei siirtivi
tuomioistuin toisin maaraa.

Koska 1. lakiehdotukseen sisdltyvian oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun 22 ja 24 §:n
mukaan riita- tai hakemusasia voitaisiin siir-
tdd toiseen tuomioistuimeen, ehdotetaan
momenttia muutettavaksi niin, etti avusta-
janmadrdys pysyisi myos ndissd tapauksissa
lahtokohtaisesti voimassa. Lisdksi momentis-
sa ehdotetaan selvyyden vuoksi mainittavaksi
vastaavalla tavalla myds voimassa oleva
ROL 3 luvun 2 §, jonka mukaan tuomioistuin
voi erityisestd syystd siirtdd késiteltdvindin
olevan rikoksesta johtuvan yksityisoikeudel-
lisen vaatimuksen kisiteltdviksi syytteen yh-
teydessd, joka on samasta rikoksesta vireilld
toisessa tuomioistuimessa.

14 Laki eriistd yhteisomistussuhteista
annetun lain 16 §:n kumoamisesta

1 §. Erdistd yhteisomistussuhteista annetun
lain 16 §:ssd sdddetddn yhteisomistussuhteis-
ta silloin, kun kaksi tai useampi omistavat
yhdessd kiinte#d4 tai irtainta omaisuutta, mu-
kaan lukien arvopapereita.

Milloin yhteisomistajat ovat erimielisia,
tuomioistuin voi antaa luvan perustaa pantti-
oikeuden tai muun vastaavan oikeuden, mia-
ratd omaisuuden uskotun miehen hoitoon se-
kd miadrdtd omaisuuden myytiviksi, jollei
sen jakaminen ole mahdollista tai siitd aiheu-
tuisi huomattavaa haittaa. Tuomioistuin paat-
td44 myos uskotun miehen vapauttamisesta
tehtdvistddn. Lain 16 §:n mukaan nimi asiat
on toimivaltainen késittelemédn se alioikeus,
jonka tuomiopiirissd yhteinen omaisuus on.

Sadnnostd on pidetty pakottavana. Joissain
tapauksissa voi kdytinnossd olla vaikea sel-
vittdd, missd omaisuus sijaitsee. Sddnnos on
my0s epatarkoituksenmukaisen joustamaton.
Lisdksi kun 1. lakiehdotuksessa ehdotetaan
luovuttavaksi siitd pakottavasta sddnnosti,

jonka mukaan kiintedd omaisuutta koskevat
riidat on késiteltdvd sen sijaintipaikan alioi-
keudessa, pykidld ehdotetaan kumottavaksi.
Noudatettavaksi tulisivat oikeudenkdymis-
kaaren 10 luvun sddnnokset. Mainitun luvun
10 §:n 3 momentissa sdddettdisiin siitd, missi
tuomioistuimessa késitelldén yhteisomistajia
vastaan nostettu kanne.

2 §. Pykildssd olisi voimaantulosddnnds.
Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovellettaisiin lain voimaan tullessa
voimassa olleita saannoksié.

1.5 Etuostolaki

18 §. Etuostolain mukaan kunta voi kiyttda
etuosto-oikeutta sen alueella sijaitsevan kiin-
teiston kaupassa, jolloin se astuu alkuperii-
sen ostajan tilalle ja tulee sidotuksi alkupe-
rdisen ostajan ja myyjan vélisen sopimuksen
luovutuksensaajaa koskeviin ehtoihin. Lain
15 §:n mukaan alkuperdisen ostajan tulee
huolehtia luovutuksensaajalle kuuluvista vel-
voitteista, joista hdnelld on oikeus saada
asianmukainen korvaus kunnalta. Toisaalta
jos omaisuuden arvo on alkuperdisen ostajan
laiminlyontien johdosta vihentynyt, kunnalla
on oikeus kohtuulliseen korvaukseen. Jos
kiinteistonkaupan ehtoja ei voida niiden
luonteen vuoksi sellaisenaan tdyttdd kunnan
tultua ostajan sijaan, ehdon siséltimé velvoi-
te on lain 17 §:n muunnettava sen taytta ar-
voa vastaavaksi rahasuoritukseksi, jonka
kunta maksaa kiinteiston myyjille. Kunnan
on kuitenkin tdytettivd ostajan suoritusvel-
vollisuutta koskeva ehto alkuperdiseen ver-
rattavalla tavalla, mikili sitd voidaan kohtuu-
den mukaan vaatia.

Lain 18 §:n mukaan laillinen tuomioistuin
on 15 ja 17 §:ssé tarkoitettuja asioita koske-
vissa riidoissa sen paikkakunnan alioikeus,
jonka tuomiopiirissd kiinteistd sijaitsee tai,
jos kiinteistdjd on useita, jonka tuomiopiiris-
sd suurin osa niiden yhteenlasketusta pinta-
alasta sijaitsee. Lis#ksi lain 21 a §:n mukaan
18 §:ssd mainittu tuomioistuin tutkii kunnan
vaatimuksen siitd, ettd sopimusehto tai muu
toimenpide ei sido kuntaa, jos sellaiseen on
ryhdytty kunnan etuosto-oikeuden vilttdmi-
seksi.

Edella tarkoitetut asiat voivat perustua kiin-
teistolle aiheutetulle vahinkoon. Téllaiset
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asiat kuuluvat voimassa olevan lain mukaan
kiinteiston sijaintipaikkakunnan kisiteltdvak-
si ilman eri sddnnostdkin. Toisaalta muut
mainittujen sddnnosten tarkoittamat riidat
voidaan lukea sopimukseen perustuviksi vel-
voiteoikeudellisiksi asioiksi, jotka ilman eri
sdannostd kuuluisivat vastaajan yleiseen oi-
keuspaikkaan.

Edelld 1. lakiehdotuksessa esitetdédn, ettd
luovuttaisiin voimassa olevan lain ehdotto-
masta sddnnostd, jonka mukaan kiinteistod
koskevat riidat on kisiteltdvd siind kérdjdoi-
keudessa, jonka tuomiopiirissd kiinteisto si-
jaitsee. Kiinteistod koskeva riita voitaisiin
ehdotuksen mukaan panna vireille vastaajan
yleisessd oikeuspaikassa taikka kiinteiston si-
jaintipaikan kéardjdoikeudessa. Velvoiteoi-
keudellisiksi luettavat asiat kisiteltdisiin eh-
dotuksen mukaan pédsddntoisesti mukaan
vastaajan yleisessd oikeuspaikassa.

Tédman kanssa yhdenmukaisesti ehdotetaan,
ettd etuostolain 18 §:ssd ei endd sdddettiisi
oikeuspaikoista, joten sovellettavaksi tulisi-
vat oikeudenkdymiskaaren 10 luvun s#in-
nokset. Muutosta voidaan perustella myos
silld, ettei etuostolain 15, 17 ja 21 a §:ssé tar-
koitetuilla asioilla ole sellaisia erityispiirteit,
joiden vuoksi olisi perusteltua sddtdd niiden
oikeuspaikasta yleissddnnoistd poikkeavasti.

Etuostolaissa sdddettdisiin edelleen kanne-
médrdajasta. Lisdksi 18 §:ssd sdddettdisiin
selvyyden vuoksi siitd, ettd lain 15 ja
17 §:d4n perustuva kanne nostetaan kérdjaoi-
keudessa, silld lain 22 §:n mukaan kunnan
padtokseen kayttdd etuosto-oikeuttaan hae-
taan muutosta hallinto-oikeudelta. Kérdjdoi-
keuden toimivaltaan kuuluisivat edelleen
my0s etuostolain 21 a §:ssé tarkoitetut asiat,
mikd ilmenisi 21 a §:n viittauksesta 18 §:4én.

1.6 Kuluttajansuojalaki

12 luku Eriniisii sdsinnoksii

1 d §. Riitojen kdsittely. Pykildn 2 momen-
tin mukaan kuluttajan ja elinkeinonharjoitta-
jan vilisessd riita-asiassa kuluttaja voi nostaa
kanteen my0s sen paikkakunnan alioikeudes-
sa, jonka tuomiopiirissd hdnelld on asuin-
paikka.

Momentti ehdotetaan muutettavaksi siten,
ettd siind viitataan oikeudenkdymiskaaren
10 lukuun. Edelld 1. lakiehdotukseen sisilty-
vissd oikeudenkdymiskaaren 10 luvun
5 §:ssd on vastaava sddnnés. Lisdksi ehdote-
tun 10 luvun 19 §:n 2 momentissa sdddettii-
siin siitd, ettd kuluttajan oikeutta saattaa asia
mainitussa luvussa sdddetyn tuomioistuimen
kasiteltdviksi voidaan sopimuksin rajoittaa
vain, jos se on tehty riidan syntymisen jil-
keen.

1.7 Asuntokauppalaki

7 luku Eriniiset sdinnokset

4 §. Oikeuspaikka. Pykildssd on vastaava
sdaannos kuin edelld 6. lakiehdotuksessa kési-
tellyssd kuluttajansuojalain 12 luvun 1 d §:n
2 momentissa. Edelld 6. lakiehdotusta koske-
villa perusteilla pykild ehdotetaan muutetta-
vaksi viittaussddnnokseksi oikeudenkédymis-
kaaren 10 lukuun.

1.8 Vakuutussopimuslaki

74 §. Kanneaika. Pykilan alkuosassa sdi-
detdén siitd, missd ajassa on nostettava kanne
vakuutuksenantajan tekemédn korvauspadtok-
sen johdosta. Pykildn viimeisen virkkeen
mukaan kanne saadaan nostaa myd6s kantajan
kotipaikan tuomioistuimessa. Vakuutussopi-
muslain 3 §:n mukaan sopimusehto, joka
poikkeaa lain sddnnoksistd vakuutuksenotta-
jan vahingoksi, on mititon kuluttajaa ja erdi-
td kuluttajaan rinnastettavia elinkeinonhar-
joittajia vastaan.

Pykildd ehdotetaan sdéintelyn johdonmu-
kaisuuden ja selkeyden vuoksi muutettavaksi
niin, ettd siitd poistetaan viimeinen, oikeus-
paikkaa koskeva virke. Sovellettavaksi tuli-
sivat 1. lakiehdotukseen siséltyvit oikeuden-
kdymiskaaren 10 luvun yleissdannokset. Ku-
luttaja voisi nostaa kanteen vakuutuksenanta-
jaa vastaan kotipaikkansa tai vakituisen
asuinpaikkansa tuomioistuimessa mainitun
luvun 5 §:n mukaan. Kuluttaja ja vakuutuk-
senantaja voisivat tehdd mainitun luvun
19 §:n 2 momentin mukaisen oikeuspaikka-
sopimuksen.
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Pykéldaan jaisivdt kanneaikaa koskevat
maidrdykset. Pykéldn otsikkoa muutettaisiin
vastaavasti.

1.9 Laki avoimesta yhtiosti ja komman-
diittiyhtiosta
5 luku Avoimen yhtion selvitystila

4 §. Yhtiomiehen kuolinpesdn edustaminen.
Pykidldn 1 momentin mukaan yhtiomiehen
kuolinpesdn on nimitettdvd edustaja yhtion
selvitystéd varten, jollei kuolinpesilld ole sel-
vittdjad. Jollei edustajaa pyynnostd huolimat-
ta nimetd, jadmistoforumissa voidaan esittdd
vaatimus uskotun miehen méadrddmisesti
edustamaan yhtiomiehen kuolinpeséa.

Momentissa viitataan voimassa olevan oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun 2 §:44n. Kos-
ka 1. lakiehdotuksen mukaan jaamistforu-
mista sdddettdisiin  oikeudenkdymiskaaren
10 luvun 17 §:ssd, viittausta ehdotetaan muu-
tettavaksi vastaavasti.

1.10  Laki vahingonkorvauslain 7 luvun

4 §:n kumoamisesta

1 §. Vahingonkorvauslain 7 luvun 4 §:n
1 momentin mukaan sanotussa laissa tarkoi-
tettu kanne julkisyhteis6d vastaan korvauk-
sen saamiseksi on pantava riita-asioista sdi-
detyssd jarjestyksessd sen paikkakunnan ali-
oikeudessa, jonka tuomiopiirissi vahinkoa
aiheuttanut toimi suoritettiin tai laiminlyoty
toimi olisi ollut suoritettava taikka missé va-
hinko tapahtui. Kanne valtiota vastaan voi-
daan panna vireille myds kantajan kotipaikan
alioikeudessa. Saannds on oikeuskdytinnossi
katsottu tahdonvaltaiseksi (KKO 1987:135).

Edelld 1. lakiehdotuksen mukaan vahin-
gonkorvausasioihin sovellettaisiin oikeuden-
kdymiskaaren 10 luvun yleissddnnoksid. Lu-
vun 7 §:n mukaan kanne voitaisiin tutkia ka-
rdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd toimi
suoritettiin, laiminly6ty toimi olisi ollut suo-
ritettava tai vahinko ilmeni. Sanotun lakieh-
dotuksen 10 luvun 4 §:ssd ehdotetaan, ettd
valtiota vastaan esitetty vaatimus voidaan
tutkia muun muassa kantajan kotipaikan tai
asuinpaikan kérdjdoikeudessa. Lisdksi kanne

voitaisiin luvun 1 ja 2 §:n mukaan nostaa
vastaajan yleisessd oikeuspaikassa.

Pykdldin 2 momentin mukaan korvausta
voidaan 1 momentin estdméittd vaatia myos
rikosasian yhteydessd. Mainittu vaatimisoi-
keus ilmenee oikeudenkédynnistd rikosasiois-
sa annetun lain 3 luvun 1 §:sti.

Mainituilla perusteilla pykéld ehdotetaan
kumottavaksi.

2 §. Pykildssd olisi voimaantulosdidnnds.
Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovellettaisiin lain voimaan tullessa
voimassa olleita sddnnoksia.

1.11  Laki taisteluvilineiden siviilihenki-
loille aiheuttamien tapaturmien kor-
vaamisesta

3 §. Pykilan mukaan korvauksesta on so-
veltuvin osin voimassa, mitd vahingonkor-
vauslain 5 luvussa, 6 luvun 1 §:ssd sekd 7 lu-
vun 3 ja 4 §:ssd sdddetddn.

Koska edelld 10. lakiehdotuksessa esitetdén
vahingonkorvauslain 7 luvun 4 §:n kumoa-
mista, pykdldsd ehdotetaan muutettavaksi niin,
ettd maininta vahingonkorvauslain 7 luvun
4 §:std poistetaan.

1.12  Liikennevakuutuslaki

11 §. Pykidldn 1 momentissa sdddetddn,
missd ajassa kanne korvauksen saamiseksi
vakuutusyhtioltd liikennevahingon johdosta
on nostettava ja mikd tuomioistuin on toimi-
valtainen sen kisitteleméddn. Pykéldn 2 mo-
mentissa on myods oikeuspaikkaa koskeva
sdannos. Pykidldn 3 momentissa sdddetddn
muun muassa kannemdirdajan ylittdmisen
oikeusseuraamuksista.

Pykdlin 1 momentin mukaan liikenneva-
kuutuskorvausta koskeva asia voidaan kisi-
telld sen paikkakunnan yleisessé alioikeudes-
sa, jonka alueella vahinko on tapahtunut tai
jossa asianomaisella vakuutusyhtiolld on
Suomessa kotipaikka tai jonka tuomiopiirissa
vahingonkirsineelld on véestokirjalain mu-
kainen kotipaikka tai yhteisolld on kotipaik-
ka.

Pykélin 2 momentin mukaan sitd, mitd
1 momentissa sdddetddn vakuutusyhtion ko-
tipaikasta, sovelletaan vastaavasti ulkomai-
sen vakuutusyhtion edustuston sijaintipaik-
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kaan ja tietyissd tapauksissa korvausasiamie-
hen pysyvédn koti- tai toimipaikkaan.

Edelld 1. lakiehdotukseen sisdltyvdan oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun 2 §:n mukaan
liikkennevakuutuskorvausta koskeva asia voi-
taisiin késitelld vakuutusyhtion yleisessd oi-
keuspaikassa. Luvun 3 §:n mukaan asia voi-
daan késitelld edustuston tai muun toimipai-
kan sijaintipaikkakunnan kérdjdoikeudessa.
Saannoksen sanamuoto kattaisi myos korva-
usasiamiehen. Sen lisdksi mainitun luvun
7 §:n 2 momentin 1 kohdan mukaan asia voi-
taisiin késitelld korvausta vaativan yleisessd
oikeuspaikassa ja saman pykdldn 1 momentin
mukaan kérdjdoikeudessa, jonka tuomiopii-
rissd vahingon aiheuttanut toimi suoritettiin
tai laiminly6ty toimi olisi ollut suoritettava
taikka vahinko ilmeni.

Pykéldd ehdotetaan muutettavaksi niin, ettd
siitd poistetaan oikeuspaikkaa koskevat maa-
raykset. Pykaldén jdisivdt edelleen 1 ja 3 mo-
mentin méidraykset kanneajasta ja sen laimin-
lyomisen vaikutuksista.

1.13  Laki potilasvahinkolain 14 §:n ku-
moamisesta

1 §. Potilasvahinkolain 14 §:n mukaan po-
tilasvahinkolakiin perustuvaa korvauskannet-
ta voidaan ajaa riita-asioista voimassa ole-
vassa jérjestyksessd myo6s sen paikkakunnan
alioikeudessa, jonka tuomiopiirissd korvausta
vaativalla on véestokirjalain mukainen koti-
paikka.

S44nnos ehdotetaan kumottavaksi, koska
1. lakiehdotukseen sisdltyvin oikeudenkdy-
miskaaren 10 luvun 7 §:n 2 momentin 2 koh-
dan mukaan potilasvahinkoasia voidaan tut-
kia kirdjaoikeudessa, jonka tuomiopiirissid
korvausta vaativalla on kotipaikka tai vaki-
tuinen asuinpaikka. Oikeuspaikka olisi valin-
nainen vastaajan yleisen oikeuspaikan kans-
sa. Asia olisi tutkittavissa myods ehdotetun
oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 7 §:n 1 mo-
mentissa tarkoitetussa kérdjdoikeudessa, jon-
ka tuomiopiirissé teko tai laiminlyonti tapah-
tui taikka vahinko ilmeni.

2 §. Pykildssd olisi voimaantulosddnnos.
Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovellettaisiin lain voimaan tullessa
voimassa olleita saannoksié.

1.14  Laki tuotevastuulain 12 §:n kumoa-

misesta

1 §. Tuotevastuulain 12 §:n mukaan tuote-
vastuulakiin perustuva korvauskanne voidaan
nostaa myos kantajan kotipaikan tuomiois-
tuimessa.

Pykidld ehdotetaan kumottavaksi, koska
1. lakiehdotukseen siséltyvin oikeudenkdy-
miskaaren 10 luvun 7 §:n 2 momentin 3 koh-
dan mukaan tuotevastuulakiin perustuva asia
voidaan tutkia muun muassa kérdjdoikeudes-
sa, jonka tuomiopiirissd kantajalla on koti-
paikka tai vakituinen asuinpaikka. Oikeus-
paikka olisi valinnainen vastaajan yleisen oi-
keuspaikan kanssa. Asia olisi tutkittavissa
myds  ehdotetun  oikeudenkdymiskaaren
10 luvun 7 §:n 1 momentissa tarkoitetussa
kérdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd teko
tai laiminlyonti tapahtui taikka vahinko il-
meni. Joissain tapauksissa korvausta voitai-
siin vaatia my0s ehdotetun oikeudenk#ymis-
kaaren 10 luvun 3 §:n mukaisessa toimipai-
kan sijaintipaikan kérdjdoikeudessa.

2 §. Pykildssd olisi voimaantulosddnnds.
Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovellettaisiin lain voimaan tullessa
voimassa olleita sddnnoksia.

1.15  Laki ympiéristovahinkovakuutukses-

ta

23 §. Kanteen vireille paneminen. Pykalian
1 momentissa sdddetddn oikeuspaikasta ja
2 momentissa siitd, ettdi korvausta koskeva
kanne voidaan panna vireille kdrgdjdoikeudes-
sa vasta, kun ympéristovakuutuslautakunta
on ensin antanut vakuutuksenantajan tai Ym-
paristovakuutuskeskuksen korvauspditokses-
td lausunnon.

Pykildan 1 momentin mukaan ympéristova-
kuutukseen perustuvaa korvausta koskeva rii-
ta-asia voidaan panna vireille myos siind ké-
rdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd kantajan
kotikunta on.

Edelld 1. lakiehdotukseen sisdltyvdn oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun 2 §:n mukaan
ympdéristovakuutuskorvausta koskeva asia
voidaan tutkia vakuutuksenantajan kotipai-
kan tuomioistuimessa. Saman luvun 7 §:n
2 momentin 4 kohdan mukaan asia voitaisiin
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tutkia muun muassa kantajan kotipaikan tai
vakituisen asuinpaikan tuomioistuimessa. Li-
siksi saman pykidlin 1 momentin mukaan
asia voitaisiin tutkia kérdjdoikeudessa, jonka
tuomiopiirissd vahingon aiheuttanut toimi
suoritettiin tai laiminly6tyyn toimeen olisi ol-
lut ryhdyttdva taikka vahinko ilmeni.

Pykaildd ehdotetaan muutettavaksi niin, ettd
siitd poistettaisiin oikeuspaikkaa koskevat
madrdykset. Pykilddn jiisi asiallisesti muut-
tamattomina 2 momentin méiirdykset kanteen
vireille panemisesta. Pykilan otsikkoa tarkis-
tettaisiin vastaavasti.

1.16  Laki raideliikennevastuulain 18 §:n
kumoamisesta

1 §. Raideliikennevastuulain 18 §:n mu-
kaan sanotussa laissa tarkoitettu kanne voi-
daan panna vireille oikeudenkdymiskaaren
10 luvun mukaan toimivaltaisessa tuomiois-
tuimessa sekd siind kirdjdoikeudessa, jonka
tuomiopiirin alueella vahinko on sattunut tai
vahinkoa kirsineelld on asuinpaikka.

Pykéld ehdotetaan kumottavaksi, koska
1. lakiehdotukseen siséltyvin oikeudenkdy-
miskaaren 10 luvun 7 §:n 2 momentin 5 koh-
dan mukaan asia voitaisiin kisitelld muun
muassa korvausta vaativan kotipaikan tai va-
kituisen asuinpaikan kérdjdoikeudessa. Lu-
vun 7 §:n 1 momentin mukaan asia voitaisiin
tutkia my6s kérdjdoikeudessa, jonka tuomio-
piirin alueella vahingon aiheuttanut toimi
suoritettiin tai laiminly6ty toimi olisi ollut
suoritettava taikka vahinko ilmeni. Liséksi
asia voitaisiin tutkia vastaajan yleisessd oi-
keuspaikassa.

2 §. Pykildssd olisi voimaantulosddnnds.
Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovellettaisiin lain voimaan tullessa
voimassa olleita sddnnoksia.

1.17  Laki ympéristovahinkojen korvaa-
misesta annetun lain 11 §:n kumoa-

misesta

1 §. Ympiéristovahinkojen korvaamisesta
annetun lain 11 §:n mukaan sanotussa laissa
tarkoitettu kanne voidaan panna vireille siind
tuomioistuimessa, joka oikeudenkdymiskaa-
ren 10 luvun mukaan voi tutkia vahingon-

korvausta koskevan asian. Kanne voidaan
panna vireille my0s siind tuomioistuimessa,
jonka tuomiopiirin alueella ympéristovahin-
gon aiheuttanut toiminta tapahtui tai vahinko
ilmeni.

Pykidla ehdotetaan kumottavaksi, koska
1. lakiehdotukseen sisdltyvin oikeudenkiy-
miskaaren 10 luvun 1 ja 2 §:n mukaan asia
voidaan tutkia muun muassa vastaajan koti-
paikan tai vakituisen asuinpaikan kérdjdoi-
keudessa ja luvun 7 §:n 1 momentin mukaan
kérdjaoikeudessa, jonka tuomiopiirissd va-
hingon aiheuttanut toimi suoritettiin tai lai-
minly6ty toimi olisi ollut suoritettava tai va-
hinko ilmeni. Lis#ksi joissain tapauksissa
asia voitaisiin tutkia myos luvun 3 §:n mu-
kaisessa toimipaikan sijaintipaikkakunnan
kdrdjdoikeudessa. Jos ympdéristovahingon
johdosta korvausta vaaditaan valtiolta, luvun
4 §:n nojalla toimivaltainen olisi muun muas-
sa korvausta vaativan kotipaikan tai asuin-
paikan kirdjdoikeus.

2 §. Pykildssd olisi voimaantulosddnnos.
Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovellettaisiin lain voimaan tullessa
voimassa olleita sdédnnoksié.

1.18  Laki ulkomaisista vakuutusyhtibisti

74 §. Haasteen tiedoksiantaminen. Pykilan
1 momentin mukaan voidaan sen estimétti,
mitd muualla laissa sdddetddn, késitelld ul-
komaisen vakuutusyhtion Suomessa harjoit-
tamaa vakuutusliikettdi koskeva riita-asia,
jossa yhtid on vastaajana, yhtion edustuston
sijaintipaikan tuomioistuimessa.

Edelld 1. lakiehdotukseen sisdltyvdn oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun 3 §:n mukaan
vastaajana olevan sivuliikkeen, osaston tai
edustuston tai muun sellaisen toimipaikan
toimintaa koskeva asia voidaan késitelld ké-
rdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd toimi-
paikka sijaitsee.

Pykaildd ehdotetaan muutettavaksi niin, ettd
siitd poistetaan oikeuspaikkaa koskevat maa-
riykset, joiden asemesta sovellettaisiin ehdo-
tettua oikeudenkdymiskaaren 10 luvun
3 §:44. Pykdlddn jdisi muuttamattomana
haasteen tiedoksi antamista koskevat sdin-
nokset. Pykilan otsikkoa muutettaisiin vas-
taavasti.
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1.19  Nimilaki

24 §. Sukunimen menetetyksi julistaminen.
Pykélédssd sdddetdan muun muassa siitd, ettd
uuden sukunimen saanutta henkil6d vastaan
voidaan ajaa vastaajan kotipaikan tuomiois-
tuimessa kannetta sukunimen julistamisesta
menetetyksi silld perusteella, ettd sukunimi
loukkaa suojattua nime# tai tunnusta, jollai-
nen on esimerkiksi rekister6ity tavaramerkki.

Pykildstd esitetddn poistettavaksi maininta
vastaajan kotipaikan tuomioistuimesta. So-
vellettavaksi tulisivat oikeudenkdymiskaaren
10 luvun yleissdédnnokset, joiden mukaan asia
tutkitaan padsddntoisesti vastaajan kotipaikan
tai asuinpaikan tuomioistuimessa. Estettd ei
olisi myoskddn esimerkiksi sille, ettd asia
tutkitaan muussakin kuin vastaajan kotipai-
kan tuomioistuimessa, jos asianosaiset tdstd
sopivat tai vastaaja vastaa kanteeseen riitaut-
tamatta tuomioistuimen toimivaltaa. Kysy-
myksessd on kahden yksityisen henkilon vi-
linen riita, silld nimilain mukaan maistraatti
myontdd uuden sukunimen sen lainmukai-
suuden tarkastamisen jélkeen.

1.20  Laki lapseksiottamisesta

29 §. Pykéldn 1 momentin mukaan lapsek-
siottamisen vahvistamista koskeva asia kési-
tellddn sen paikkakunnan tuomioistuimessa,
jossa lapseksiottajalla on kotipaikka. Jos lap-
seksiottajia ovat puolisot yhdessi, asia on ké-
siteltdva sen paikkakunnan tuomioistuimessa,
jossa jommallakummalla puolisolla on koti-

paikka.
Momentti ehdotetaan muutettavaksi viit-
taussddnnokseksi oikeudenkdymiskaaren

10 lukuun. Asiallisesti vastaava oikeuspaik-
kasddannos on 1. lakiehdotukseen sisdltyvén
oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 16 §:ssé.

34 §. Pykidlan 1—3 momentissa sdddetddn
niistd edellytyksistd, joiden mukaan Suomen
tuomioistuin on toimivaltainen kansainvilis-
luontoisessa adoptiossa. Pykélin 4 momen-
tissa sdddetddn, ettd jollei edellisissda momen-
teissa tarkoitetuissa asioissa ole 29 §:n
1 momentin mukaan toimivaltaista tuomiois-
tuinta, asia késitelldadn Helsingin kérdjdoi-
keudessa.

Pykéldn 4 momentti ehdotetaan kumotta-
vaksi, koska Helsingin kérdjdoikeus olisi vas-
taavasti toimivaltainen 1. lakiehdotukseen si-
siltyvin oikeudenkdymiskaaren 10 luvun
18 §:n 2 momentin mukaan.

1.21  Laki lapsen huollosta ja tapaamisoi-
keudesta

13 §. Oikeuspaikka. Pykildssd sdddetdan
siitd, missd tuomioistuimessa on kisiteltdvi
lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskeva
asia. Pykild ehdotetaan muutettavaksi viit-
taussddnnokseksi oikeudenkdymiskaaren
10 lukuun. Asiallisesti voimassa olevia sién-
noksid vastaavat sddnnokset otettaisiin 1. la-
kiehdotukseen sisdltyvan oikeudenkédymis-
kaaren 10 luvun 14 §:44n ja 18 §:n 1 momen-
tin 6 kohtaan ja 2 momenttiin.

1.22  Laki lapsen huoltoa ja tapaamisoi-
keutta koskevan péaitoksen tiytin-
toonpanosta

4 §. Taytantoonpanon hakeminen. Pykildn
1 momentissa sdddetddn siitd, mitkd tuomio-
istuimet ovat toimivaltaisia késittelemédn
hakemuksen lapsen huoltoa ja tapaamisoike-
utta koskevan pédidtoksen tdytintoonpanosta.
Pykildn 2 momentissa sdddetddn niistd tapa-
uksista, jolloin tdytdntéonpanoa voidaan ha-
kea suoraan ulosottomieheltd. Pykildn 3 mo-
mentissa sdddetddn hakemuksen muodosta ja
siséllosti.

Pykidldn 1 momentti ehdotetaan muutetta-
vaksi viittaussddnnokseksi oikeudenkédymis-
kaaren 10 lukuun. Edelld 1. lakiehdotukseen
sisdltyvian oikeudenkdymiskaaren 10 Iuvun
14 §:44n ja 18 §:n 1 momentin 7 kohtaan ja
2 momenttiin otettaisiin asiallisesti vastaavat
saannokset. Pykdldn 2 momenttiin tehtdisiin
terminologinen tdsmennys. Pykdldn uusi
3 momentti vastaisi voimassa olevaa 3 mo-
menttia.

5 §. Asian siirtdminen. Pykdldn 1 momen-
tin mukaan jos kérdjdoikeus katsoo, ettd se ei
ole toimivaltainen kisittelemiin hakemusta,
asia on hakijan pyynnostd siirrettdva toimi-
valtaiseen tuomioistuimeen. Asia voidaan
siirtdd myos toimivaltaisesta kérdjaoikeudes-
ta toiseen toimivaltaiseen kérdjdoikeuteen,
jos asian késitteleminen sielld on selvisti tar-
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koituksenmukaisempaa. Pyk&ldn 2 momen-
tissa sdddetddn tuomioistuimen velvollisuu-
desta pyytdd virka-apua lapsen ja hakijan
vastapuolen olinpaikan selvittimiseksi, jos
hakemus on vireilli muussa kuin lapsen
asuinpaikan kérdjaoikeudessa. Asia voidaan
talloin my6s siirtdd, jos toinen kirdjidoikeus
todetaan toimivaltaiseksi. Pykéldn 3 momen-
tissa sdddetddn siitd, ettd siirtdvan kirdjdoi-
keuden pédtokset ja toimenpiteet ovat voi-
massa, kunnes vastaanottava kardjdoikeus
toisin médrdd. Asiaa ei saada siirtdd takaisin,
elleivdt uudet erityiset syyt sitd vaadi. Jos ki-
rdjdoikeus, jonne asia on siirretty toimivaltaa
vailla olevasta kirdjdoikeudesta, katsoo, ettei
se ole toimivaltainen, sen on jitettivd asia
tutkimatta.

Pykilaa ehdotetaan muutettavaksi siten, et-
td 1 momentissa viitattaisiin 1. lakiehdotuk-
seen  sisdltyvddn  oikeudenkdymiskaaren
10 luvun 22 §:44n, jossa sdddettdisiin asian
siirtdmisestd toimivaltaa vailla olevasta kari-
jdoikeudesta toimivaltaiseen kérdjdoikeuteen.
Mainitussa pykaldssd sdddettdisiin myos siir-
tdvén kirdjdoikeuden padtdsten voimassa py-
symisestd ja muutoksenhakukiellosta. Maini-
tun pykéldn mukaan siirtdiminen voi tapahtua
hakijan suostumuksella. Lis#ksi jos sadannok-
sen nojalla asia on siirretty toimivaltaa vailla
olevasta tuomioistuimesta toiseen kérdjdoi-
keuteen, voi tdmi siirtdd asian kolmanteen
kardjdaoikeuteen katsoessaan, ettei sillakédsdn
ole toimivaltaa késitelld asiaa. Ehdotettu oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun 22 § on jous-
tavampi ja hakijan oikeussuojan kannalta
kattavampi sddnnods kuin lapsen huoltoa ja
tapaamisoikeutta koskevan paitoksen taytin-
toonpanosta annetun lain sdinndos.

Niilla perusteilla ja sdéntelyn yhdenmukai-
suuden vuoksi ehdotetaan, ettd myds lapsen
huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan pai-
toksen tdytidntoonpanemiseksi tehtyyn hake-
mukseen noudatettaisiin oikeudenkdymiskaa-
ren 10 luvun yleissddnnostd. Pykildn 1 mo-
mentissa sdddettdisiin edelleen siité, ettd asia
voidaan siirtdd myos tarkoituksenmukaisuus-
perusteella toiseen kérdjdoikeuteen. Asiaa ei
saisi téllaisissa tarkoituksenmukaisuuteen pe-
rustuvissa siirtotapauksissa siirtdd takaisin,
elleivit uudet erityiset syyt sitd vaadi.

Pykdldan 2 momentti vastaisi asiallisesti
voimassa olevaa 2 momenttia, mutta sithen

tehtdisiin uuden lainsdddannon edellyttdmét
tarkistukset. Pykildn 3 momenttia vastaavaa
sddnnosti el tarvittaisi, koska siirtdvin kiri-
jdoikeuden paitosten voimassa pysymisestd
ja muutoksenhakukiellosta sdddettdisiin uu-
dessa oikeudenkdymiskaaren 10 [uvun 22 §:n
2 momentissa.

1.23  Laki tuomioistuimen toimivallasta
seki tuomioiden tunnustamisesta ja
tiytintoonpanosta avioliittoa ja van-
hempainvastuuta koskevissa asioissa
annetun neuvoston asetuksen sovel-

tamisesta

2 §. Toimivaltainen tuomioistuin. Pykaldn
2 momentin mukaan Bryssel II a —asetuksen
nojalla voidaan erdissé tapauksissa vaatia, et-
td toisessa Euroopan unionin jdsenvaltiossa
annettu avioeroa tai vanhempainvastuuta
koskeva tuomio tunnustetaan tai jitetddin
tunnustamatta Suomessa. Avioeroa koskevan
tuomion tunnustamista tai tunnustamatta jét-
tdmistd koskeva asia kisitelliin momentin
mukaan voimassa olevan oikeudenkdymis-
kaaren 10 luvun 10 §:ssd tarkoitetussa tuo-
mioistuimessa eli avioeroasioissa toimival-
taisessa kérdjdoikeudessa. Vanhempainvas-
tuuta koskevan tuomion tunnustamista tai
tunnustamatta jattdmistd késitelldin momen-
tin mukaan lapsen huollosta ja tapaamisoi-
keudesta annetun lain 13 §:ssd tarkoitetussa
tuomioistuimessa.

OK 10 luvun 10 § sekd lapsen huollosta ja
tapaamisoikeudesta annetun lain 13 § ehdote-
taan korvattavaksi uuden oikeudenkédymis-
kaareen 10 luvun sddnnoksilld. Momenttia
ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd se olisi
yhdenmukainen 1. lakiehdotukseen sisdltyvi-
en sddnnosten kanssa. Avioerotuomioiden
tunnustamista tai tunnustamatta jattdmista
koskevan asian késittelisi ehdotetun oikeu-
denkdymiskaaren 10 luvun 11 §:n mukaisesti
avioeroasioissa toimivaltainen kérdjdoikeus.
Vanhempainvastuuta koskevan tuomion tun-
nustamista koskevan asian kisittelisi ehdote-
tun oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 13 §:ssd
tarkoitettu tuomioistuin, joka on toimivaltai-
nen lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta kos-
kevissa asioissa.
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1.24  Laki holhoustoimesta

70 §. Pykidldn 1 momentin mukaan, jollei
jiljempéna tdssd laissa toisin sdddetd, edun-
valvojan médrdamistd tai toimintakelpoisuu-
den rajoittamista koskeva asia kisitelldan ka-
rdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd sill4,
jonka etua on valvottava, on kotikunta. Jollei
mainitulla henkilollad ole kotikuntaa Suomes-
sa, asia kisitellddn kérdjdoikeudessa, jonka
tuomiopiirissd hén pédasiassa oleskelee.

Momentti ehdotetaan muutettavaksi viit-
taussddnnokseksi oikeudenkdymiskaaren
10 lukuun. Edelld 1. lakiehdotukseen sisilty-
véan oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 15 §:ssé
olisi asiallisesti samansiséltéinen sdannos.
Toissijaisesti asia voitaisiin luvun 18 §:n
1 momentin 8 kohdan mukaan tutkia karija-
oikeudessa, jonka tuomiopiirissd asianomai-
nen henkil6 oleskelee. Mainitut tuomioistui-
met olisivat toimivaltaisia késitteleméédn
my6s holhoustoimesta annetun lain 81 §:n
1 momentissa tarkoitetut asiat. Sanotun lain
70 §:44n jaisi edelleen erditd erityistilanteita
koskevia oikeuspaikkasddnnoksia.
1.25  Laki lapsen elatuksesta

14 §. Pykildn 1 momentissa sdddetddn sii-
td, missd tuomioistuimessa voidaan késitelld
alaikdisen elatusapua koskeva kanne. Mo-
mentti ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd
siind  viitattaisiin  oikeudenkdymiskaaren
10 lukuun. Elatusapuasioita olisi toimivaltai-
nen tutkimaan 1. lakiehdotukseen sisdltyvin
oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 1 §:ssi tar-
koitettu vastaajan yleinen oikeuspaikka sekd
saman luvun 9 §:n mukaan elatusapua vaati-
van tai sitd saavan kotipaikan tai vakituisen
asuinpaikan kérdjdoikeus. Uudessa oikeu-
denkdymiskaaren 10 luvussa sdddettdisiin
myds toissijaisista oikeuspaikoista ja oikeus-
paikkasopimuksesta elatusapuasioissa.
1.26  Isyyslaki

28 §. Oikeuspaikka. Pykildn 1 momentissa
sdddetddn siitd, missd tuomioistuimessa on
késiteltdvd isyyden vahvistamista koskeva
kanne. Momentti ehdotetaan muutettavaksi
viittaussddnnokseksi oikeudenkdymiskaaren
10 Iukuun. Isyyden vahvistamista koskevan

asian olisi 1. lakiehdotukseen siséltyvin oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun 12 §:n 1 mo-
mentin mukaan toimivaltainen tutkimaan ké-
rdjdoikeus, jonka tuomiopiirissd on #idin tai
lapsen kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka.
Toissijaisesta oikeuspaikasta sdddettdisiin
mainitun luvun 18 §:n 1 momentin 5 kohdas-
sa.

40 §. Oikeuspaikka. Pykéildssd sdddetddn
toimivaltaisesta tuomioistuimesta isyyden
kumoamista koskevissa asioissa. Pykald eh-
dotetaan muutettavaksi viittaussddnnokseksi
oikeudenkdymiskaaren 10 lukuun. Isyyden
vahvistamista koskevan asian tutkisi 1. la-
kiehdotukseen siséltyvin oikeudenkdymis-
kaaren 12 §:n 2 momentin mukaan lapsen
kotipaikan tai vakituisen asuinpaikan tuomio-
istuin. Toissijaisesta oikeuspaikasta sdddet-
tdisiin mainitun luvun 18 §:n 1 momentin
5 kohdassa.

1.27 Konkurssilaki

7 luku Menettely tuomioistuimessa

2 §. Toimivaltainen tuomioistuin konkurs-
siin asettamista koskevassa asiassa. Pykélan
4 momentin mukaan kuolinpesin konkurssiin
asettamista koskevan asian késittelee se tuo-
mioistuin, jonka tuomiopiirissd oli vainajan
yleinen oikeuspaikka. Asia voidaan késitelld
myd6s tuomioistuimessa, jonka tuomiopiirissa
on kuolinpesin omaisuutta, jos asian kisitte-
ly tdssd tuomioistuimessa on tarkoituksen-
mukaista.

Edelld 1. lakiehdotukseen sisdltyvdn oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun 17 §:n mu-
kaan jaamistod ja kuolinpesdd koskevat asiat
on késiteltdvd vainajan viimeisen kotipaikan
tai vakituisen asuinpaikan kérdjdoikeudessa.
Toissijaisesti nditd asioita kisittelemdin on
ehdotetun oikeudenkdymiskaaren 10 luvun
18 §:n 1 momentin 9 kohdan mukaan se ki-
rdjdoikeus, jonka tuomiopiirissd kuolinpesin
omaisuus tai pidosa siitd on.

Pykilin 4 momentti ehdotetaan muutetta-
vaksi niin, ettd siind viitataan edelld mainit-
tuihin oikeudenkdymiskaaren 10 luvun koh-
tiin. Edelld ehdotetun oikeudenkdymiskaaren
10 luvun 17 §:n perusteluista ilmenevilld
syilldi on pidettavd tarpeellisena keskittda
jaamistod ja kuolinpesdd koskevat oikeuden-
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kdynnit yhteen tuomioistuimeen. Siksi esite-
tddn, ettd omaisuuden sijaintipaikkakunta oli-
si toimivaltainen vain toissijaisesti. Toisaalta
konkurssiin asettamista koskeva hakemus
voitaisiin késitelld vainajan viimeisen asuin-
paikan kardjdoikeudessa. Tama vidhentdd tar-
vetta vaihtoehtoisiin konkurssiforumeihin,
koska vakituisen asuinpaikan tuomioistuin on
toimivaltainen, vaikkei pystytd osoittamaan
vainajan viimeistd kotipaikkaa Suomessa.

16 §. Oikeuspaikkasopimus. Pykaldssi saa-
dettdisiin selvyyden vuoksi siitd, ettei kon-
kurssia koskevasta asiasta voida tehdd pite-
vésti oikeuspaikkasopimusta, paitsi jos toisin
muualla laissa sdddetddn tai madrdtadn.
Sadannos vastaa voimassa olevaa oikeuden-
kdymiskaaren 10 luvun 11 §:n 1 momentin
sdannosti siitd, ettei konkurssiasioista voida
tehdi pétevisti oikeuspaikkasopimusta.

1.28 Laki eridisti kansainvilisluontoisista
perheoikeudellisista suhteista anne-
tun lain 23 §:n 2 momentin ja 45 §:n

kumoamisesta

1 §. Erdistd kansainvilisluontoisista perhe-
oikeudellisista suhteista annetun lain 23 §:n
2 momentin mukaan avioliiton ulkopuolella
syntyneen lapsen perheoikeudellisia suhteita
koskevat asiat, jotka sanotun lain mukaan
kuuluvat Suomen tuomioistuimen késitelta-
viksi, kisitellddn sen paikkakunnan oikeu-
dessa, missd lapsi pysyviisesti oleskelee tai,
jollei hdn pysyviisesti oleskele Suomessa,
Helsingin raastuvanoikeudessa, jollei muual-
la laissa sédddetd toimivaltaisesta tuomiois-
tuimesta tdllaisissa asioissa. Lain 45 §:ssd on
vastaavankaltainen sdannos holhousasioista.

Edelld 1. lakiehdotukseen siséltyvéssd oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvussa sidddettédisiin
alueellisesti toimivaltaisista tuomioistuimista
tillaisissa perhe- ja holhousoikeudellisissa
asioissa. Luvun 18 §:n 1 momentissa sididet-
tdisiin toissijaisesti toimivaltaisista tuomiois-
tuimista. Viime kédessé téllaiset asiat tutkit-
taisiin mainitun pykéldn 2 momentin mukaan
Helsingin kérdjdoikeudessa. Koska mainittu-
jen oikeudenkdymiskaaren 10 luvun sddnnos-
ten johdosta erdistd kansainvilisluontoisista
perheoikeudellisista suhteista annetun lain

23 §:n 2 momentti ja 45 § tulevat tarpeetto-
miksi, ne ehdotetaan kumottavaksi.

2 §. Pykildssd olisi voimaantulosddnnds.
Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovellettaisiin lain voimaan tullessa
voimassa olleita sdannoksii.

2 Voimaantulo

Lait ehdotetaan tuleviksi voimaan noin
kuuden kuukauden kuluttua siitd, kun ne on
hyviksytty ja vahvistettu. Ehdotettuja lakeja
sovellettaisiin niihin asioihin, jotka tulevat
vireille lakien voimaantulon jilkeen. Siirty-
misddnnostd ei kuitenkaan ole tarvetta ottaa
2. lakiehdotuksessa tarkoitettuun lakiin, jolla
kumotaan vanhentunut laillisesta tuomiois-
tuimesta ja oikeudenkédynnistd erdissid tapa-
uksissa annettu laki.

Oikeuspaikkasopimusta koskevaa sidintelya
chdotetaan muutettavaksi 1. lakiehdotukseen
siséltyvissd oikeudenkdymiskaaren 10 luvun
19 §:ssd. Koska yleisistd periaatteista seuraa,
ettd kumottavan lain aikana pitevisti tehty
oikeuspaikkasopimus pysyy pétevind myos
uuden lainsddddnnon tultua voimaan, erityis-
td oikeuspaikkasopimusta koskevaa voi-
maantulosddnnostd ei ehdoteta otettavaksi la-
kiin.

3 Suhde perustuslakiin ja sadita-
misjirjestys

Perustuslain 3 §:n 3 momentin mukaan
tuomiovaltaa kayttdvét riippumattomat tuo-
mioistuimet, ylimpind tuomioistuimina kor-
kein oikeus ja korkein hallinto-oikeus. Perus-
tuslain 98 §mn 1 momentin mukaan yleisid
tuomioistuimia ovat korkein oikeus, hovioi-
keudet ja kirdjdoikeudet. Pykildn 4 momen-
tissa kielletdén satunnaisten tuomioistuinten
asettaminen. Perustuslain 21 §:n 1 momentin
mukaan jokaisella on oikeus saada asiansa
kisiteltyd lain mukaan toimivaltaisessa tuo-
mioistuimessa. Kahden viimeksi mainitun
sddnnoksen sisdltoon kuuluu muun muassa
se, ettei yksittdistapauksissa poiketa yleisen
lain mukaan méidrdytyvistd tuomioistuinten
alueellisesta, asteellisesta tai asiallisesta toi-
mivallasta (HE 1/1998 vp s. 156).

Esityksessd ehdotetaan uudistettavaksi ké-
rdjdoikeuksien alueellista toimivaltaa riita-



66 HE 70/2008 vp

asioissa koskevat sdédnnokset. Kysymys olisi
lainsdddannostd, jonka olemassaoloa perus-
tuslain 21 §:n 1 momentissa edellytetdin,
mutta jossa ei suoranaisesti aseteta siséall6lli-
sid vaatimuksia siitd, millaiseksi lainsdadianto
tulee jarjestis.

Esityksen 1. lakiehdotukseen sisdltyvin oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun 22 §:n mu-
kaan toimivaltaa vailla olevan kérdjdoikeu-
den olisi kantajan tai hakijan suostumuksella
siirrettdvd asia toimivaltaiseen tuomiois-
tuimeen. S44nnos ei ole perustuslain kannalta
ongelmallinen, koska asia siirretddn nimen-
omaan siihen tuomioistuimeen, joka on ylei-
sen lain mukaan toimivaltainen. Vastaajan
suostumusta siirtdimiseen ei ole tarpeen edel-
lyttdad, koska hénen on joka tapauksessa vas-
tattava lain mukaan toimivaltaisessa tuomio-
istuimessa.

Voimassa olevan lain mukaan tahdonval-
taiseen oikeuspaikkaan kuuluva asia voidaan
tutkia, vaikka se olisikin pantu vireille muus-
sa kuin laissa sdddetyssd tuomioistuimessa,
jos asianosainen vastaa riitauttamatta tuomio-
istuimen toimivaltaa. Vastaava sddntely eh-
dotetaan otettavaksi 1. lakiehdotukseen sisél-
tyvddn oikeudenkdymiskaaren 10 luvun
21 §:44n. Lisdksi saman luvun 23 §:ssid sdi-
dettdisiin siité, ettd muutoksenhakuaste ei saa
tutkia alueellista toimivaltaa koskevaa kysy-
mystd, ellei mahdollisesti puuttuvasta toimi-
vallasta ole kérdjdoikeudessa tehty viitettd ja

siitd annettuun ratkaisuun haeta muutosta.
Mainittuja sddnnoksid ei voida pitdd sddta-
misjarjestyksen  kannalta ongelmallisina,
koska lakiin siséltyvit tarkat sddnnokset siité,
milloin alun perin vallinnut toimivaltapuute
korjautuu suoraan lain nojalla.

Lisdksi 1. lakiehdotukseen sisdltyvin oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun 19 §:n mu-
kaan asianosaiset voisivat riita-asioissa sopia
siitd tuomioistuimesta, jossa syntynyt riita tai
mahdollisesti tietystd oikeussuhteesta synty-
vit riidat késitellddn. Vastaavanlainen sdén-
nos sisdltyy voimassa olevaan oikeuteen, ei-
ki perustuslain voida katsoa asettavan esteitd
sille, ettd asianosaiset perustavat riita-asiassa
jollekin tuomioistuimelle toimivallan sopi-
muksella. Oikeuspaikkasopimus voitaisiin
tehdd my®os siitd, ettei tietty lain mukaan toi-
mivaltainen tuomioistuin ole toimivaltainen
riitaa késittelemddn. Tatakdan ehdotusta ei
voida pitdd perustuslain kannalta ongelmalli-
sena. Oikeuspaikkasopimuksin ei ehdotuksen
mukaan voida perustaa siihen sitoutumatto-
malle velvollisuutta vastata muussa kuin lain
mukaan toimivaltaisessa tuomioistuimessa.

Mainituilla perusteilla lakiehdotukset voi-
daan hyviksyi tavallisen lain sddtdmisjérjes-
tyksessa.

Edelld esitetyn perusteella annetaan Edus-
kunnan hyviksyttdviksi seuraavat lakiehdo-
tukset:
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Lakiehdotukset

Laki

oikeudenkiymiskaaren muuttamisesta

Eduskunnan paiatoksen mukaisesti

kumotaan oikeudenkdymiskaaren 15 luvun 12 §, sellaisena kuin se on laissa 22/1927,
muutetaan 10 luku sithen my6hemmin tehtyine muutoksineen ja
liscitddn 31 luvun 1 §:44n, sellaisena kuin se on laissa 109/1960, uusi 2 momentti seuraavas-

ti:
10 luku
Oikeuspaikasta riita-asioissa

Yleinen oikeuspaikka

1§

Luonnollista henkil6d vastaan esitetty vaa-
timus tutkitaan kérédjdoikeudessa, jonka tuo-
miopiirissd hinelld on kotipaikka tai vakitui-
nen asuinpaikka.

28

Yhti6td, yhdistystd, sddtiotd tai muuta yksi-
tyisoikeudellista oikeushenkilod taikka kun-
taa tai muuta julkisoikeudellista oikeushenki-
164 kuin valtiota vastaan esitetty vaatimus
tutkitaan kirdjidoikeudessa, jonka tuomiopii-
rissd oikeushenkil6lld on kotipaikka tai oike-
ushenkilon hallintoa péddasiallisesti hoide-
taan.

Valtiota vastaan esitetty vaatimus tutkitaan
kardjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd valti-
on laitoksella tai virastolla on kotipaikka
taikka wvaltion puhevaltaa kéyttdvd viran-
omainen sijaitsee.

Valinnaiset oikeuspaikat
38

Vastaajana olevan oikeushenkilon sivuliik-
keen, osaston, edustuston tai muun sellaisen

toimipaikan taikka yksityisen elinkeinonhar-
joittajan toimipaikan toimintaa koskeva asia
voidaan tutkia myo6s kérdjdoikeudessa, jonka
tuomiopiirissd toimipaikka sijaitsee.

48
Valtiota vastaan esitetty vaatimus voidaan
tutkia my0s kardjdoikeudessa, jonka tuomio-
piirissd kantajalla on kotipaikka tai vakitui-
nen asuinpaikka.

58
Kuluttajan elinkeinonharjoittajaa vastaan
esittdiméd kuluttajansuojalainsdddiantoon pe-
rustuva vaatimus voidaan tutkia myos kéré-
jéoikeudessa, jonka tuomiopiirissd kuluttajal-
la on kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka.

6§

Tyosopimusta koskeva asia voidaan tutkia
myds kirdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd
ty6 tavanmukaisesti tehdddn. Jollei tyo6td ta-
vanmukaisesti tehdd samassa tuomiopiirissé,
tyontekijin tyonantajaa vastaan esittimi vaa-
timus voidaan tutkia myos kirdjdoikeudessa,
jonka tuomiopiirissd tyontekijan palveluk-
seensa ottaneen tyonantajan toimipaikka si-
jaitsee.

78
Muuhun kuin sopimussuhteeseen perustu-
vaa vahingonkorvausta koskeva asia voidaan
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tutkia my0s kérdjidoikeudessa, jonka tuomio-
piirin alueella vahingon aiheuttanut toimi
suoritettiin tai laiminly6ty toimi olisi ollut
suoritettava taikka vahinko ilmeni.

Edelld 1 momentissa tarkoitettu asia voi-
daan tutkia myos kérdjdoikeudessa, jonka
tuomiopiirissd korvausta vaativalla on koti-
paikka tai vakituinen asuinpaikka, jos korva-
usvaatimus perustuu:

1) liikkennevakuutuslakiin (297/1959);

2) potilasvahinkolakiin (585/1986);

3) tuotevastuulakiin (694/ 1990);

4) ympdéristovahinkovakuutuksesta annet-
tuun lakiin (81/1998);

5) raideliikennevastuulakiin (113/1999).

8§

Kiintedd omaisuutta koskeva asia voidaan
tutkia my0s kérdjdoikeudessa, jonka tuomio-
piirissi kiinted omaisuus on.

Kiintedd omaisuutta koskevalla asialla tar-
koitetaan asiaa, joka koskee:

1) omistusoikeutta kiinted4n omaisuuteen;

2) panttioikeutta kiinteddn omaisuuteen,
saamisen hakemista yksinomaan tai henkilo-
kohtaisen velkomuksen ohella kiintedstd
omaisuudesta, joka on saamisesta kiinnitetty
tai muuten saamisen panttina, taikka kiinteis-
tosuoritetta;

3) kiinteddn omaisuuteen kohdistuvaa
maan- tai huoneenvuokraoikeutta taikka
muuta vuokraoikeutta, hallintaoikeutta tai
muuta kéyttooikeutta, irrottamisoikeutta, lu-
nastusoikeutta, etuosto-oikeutta taikka muuta
kiinteddn omaisuuteen kohdistuvaa oikeutta;

4) korvausta kiintedlle omaisuudelle aiheu-
tetusta vahingosta tai kiintedn omaisuuden
luvattomasta kéytosta;,

5) korvausta kiintedd omaisuutta koskevan
kaupan purkamisesta tai patemittomyydesti
taikka vaatimusta kauppahinnan alentamises-
ta tai maksamattoman kauppahinnan suorit-
tamisesta taikka muuta vastaavaa asiaa;

6) vaatimusta maan- tai huoneenvuokran,
yhtiovastikkeen tai muun vastikkeen taikka
muun sellaisen saamisen suorittamisesta.

9§

Elatusapua koskeva vaatimus voidaan tut-
kia myos kardjdoikeudessa, jonka tuomiopii-
rissd elatusapua vaativalla tai saavalla on ko-
tipaikka tai vakituinen asuinpaikka.

10§

Kantajan samaa vastaajaa vastaan nostamat
eri kanteet voidaan tutkia kirdjdoikeudessa,
jossa vastaaja on lain mukaan velvollinen
vastaamaan johonkin niisté, jos kanteet nos-
tetaan samanaikaisesti ja ne johtuvat olennai-
sesti samasta perusteesta.

Eri vastaajia vastaan nostetut kanteet voi-
daan kaikki tutkia kérdjdoikeudessa, jossa jo-
ku vastaajista on lain mukaan velvollinen
vastaamaan, jos kanteet on nostettu samanai-
kaisesti ja ne johtuvat olennaisesti samasta
perusteesta.

Jos kanteen johdosta annettavalla tuomiolla
useampi henkilé voi vain yhdessi tulla vel-
voitetuksi sithen, mitid vaaditaan, kanne voi-
daan tutkia kérdjaoikeudessa, jossa joku heis-
td on lain mukaan velvollinen vastaamaan.

Jaljempédnd 18 luvun 3 §:ssd tarkoitettu
vastakanne sekd mainitun luvun 4 ja 5 §:ssd
tarkoitettu kanne voidaan tutkia siind kardjs-
oikeudessa, jossa alkuperdinen kanne on vi-
reilld, myos silloin, kun kannetta mainitun
luvun 7 §:n 2 momentista ilmenevastd syystd
ei kisitelld samassa oikeudenkdynnissd alku-
perdisen kanteen kanssa.

Ehdottomat oikeuspaikat

11§

Avioeroa, yhteiseldmédn lopettamista tai
avioliiton pétevyyttd taikka muuta kuin puo-
lison kuoleman jilkeen toimitettavaa ositusta
koskeva asia tutkitaan kirdjidoikeudessa, jon-
ka tuomiopiirissd jommallakummalla puo-
lisolla on kotipaikka tai vakituinen asuin-
paikka.

12§

Isyyden vahvistamista koskeva asia tutki-
taan kardjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissa
didilla tai lapsella on kotipaikka tai vakitui-
nen asuinpaikka.

Isyyden kumoamista koskeva asia tutkitaan
kardjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd lap-
sella on kotipaikka tai vakituinen asuinpaik-
ka.

13§
Lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta koske-
va asia tutkitaan kérdjdoikeudessa, jonka
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tuomiopiirissd lapsella on kotipaikka tai va-
kituinen asuinpaikka.

14§

Lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koske-
van paitoksen tdytintéonpanoa koskeva asia
tutkitaan kérdjédoikeudessa, jonka tuomiopii-
rissd lapsella tai hakijan vastapuolella on ko-
tipaikka tai vakituinen asuinpaikka taikka
jonka tuomiopiirissd jompikumpi oleskelee.

15§

Edunvalvojan méaédrdamisti tai vapauttamis-
ta taikka toimintakelpoisuuden rajoittamista
tai rajoituksen poistamista tai muuttamista
koskeva asia tutkitaan kirdjidoikeudessa, jon-
ka tuomiopiirissa silld, jonka etua on valvot-

tava, on kotipaikka tai vakituinen asuinpaik-
ka.

16 §

Lapseksiottamisen vahvistamista koskeva
asia tutkitaan kérdjdoikeudessa, jonka tuo-
miopiirisséd lapseksiottajalla on kotipaikka tai
vakituinen asuinpaikka.

17§

Jaamistod tai kuolinpesdd koskeva asia tut-
kitaan kérdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissa
vainajalla oli kotipaikka tai vakituinen asuin-
paikka.

Jaamistod koskevalla asialla tarkoitetaan
asiaa, joka koskee:

1) oikeutta perintoon, perinndstd luopumis-
ta tai muuta perint6d koskevaa oikeustoimea;

2) oikeutta lakiosaan, lakiosan tdydennystd
taikka oikeutta saada avustusta tai hyvitysti
Jjaamistosti;

3) eloonjddneen puolison oikeutta hallita
jaamistod tai sithen kuuluvaa omaisuutta
taikka puolison kuoleman jilkeen toimitettua
ositusta tai kuoleman jilkeen vireille pantua
osituksen moitetta;

4) testamenttiin perustuvaa oikeutta, testa-
mentin piatevyyttd, testamentin moitetta tai
testamentin tulkintaa;

5) kuolinpesdn hallintoa, pesinselvittdjan
tai pesdnjakajan méidrdamistd tai vapautta-
mista, perunkirjoitusta taikka pesédnselvitystd;

6) perinndnjakoa tai perinnénjaon moitetta.

Kuolinpesii koskevalla asialla tarkoitetaan
asiaa, joka koskee kuolinpesén tai sen osak-

kaan taikka testamentinsaajan vastuuta vaina-
jan tai pesdn sitoumuksesta taikka muusta
vastaavasta asiasta.

Toissijaiset oikeuspaikat

18 §

Jos ei muutoin ole tuomioistuinta, jossa
asia voitaisiin tutkia:

1) asia, joka koskee luonnollista henkil6d
vastaan esitettdvid vaatimusta, voidaan tutkia
kérdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd vas-
taaja oleskelee tai hinelld viimeksi on ollut
kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka;

2) asia, joka koskee vastaajan velvoittamis-
ta rahaméiirdiseen suoritukseen, voidaan tut-
kia k#rdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirin alu-
eella vastaajalla on wulosmittauskelpoista
omaisuutta;

3) asia, joka koskee oikeutta irtaimeen
omaisuuteen, voidaan tutkia kirdjdoikeudes-
sa, jonka tuomiopiirissd omaisuus on;

4) asia, joka koskee avioeroa, yhteiselimén
lopettamista tai avioliiton pitevyyttd taikka
muuta kuin puolison kuoleman jilkeen toimi-
tettavaa ositusta, tutkitaan kérdjdoikeudessa,
jonka tuomiopiirissi jommallakummalla
puolisoista on viimeksi ollut kotipaikka tai
vakituinen asuinpaikka;

5) asia, joka koskee isyyden vahvistamista
tai kumoamista, tutkitaan kérdjdoikeudessa,
jonka tuomiopiirissid vastaajana olevalla mie-
helld on kotipaikka tai vakituinen asuinpaik-
ka taikka hinelld on viimeksi ollut kotipaikka
tai vakituinen asuinpaikka; isyyden kumoa-
mista koskeva asia voidaan tutkia liséksi ké-
rdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd #idilla
on kotipaikka tai vakituinen asuinpaikka;

6) asia, joka koskee lapsen huoltoa tai ta-
paamisoikeutta, tutkitaan kéardjdoikeudessa,
jonka tuomiopiirissd lapsella on viimeksi ol-
lut kotipaikka tai wvakituinen asuinpaikka
taikka, jos lapsella ei ole ollut Suomessa ko-
tipaikkaa tai vakituista asuinpaikkaa, kardja-
oikeudessa, jonka tuomiopiirissi lapsen
jommallakummalla vanhemmista tai huolta-
jaksi esitetylla henkilolld on kotipaikka tai
vakituinen asuinpaikka;

7) asia, joka koskee lapsen huollosta ja ta-
paamisoikeudesta annetun paitoksen tdytin-
toonpanoa, tutkitaan kirdjaoikeudessa, jonka
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tuomiopiirissd hakijalla on kotipaikka tai va-
kituinen asuinpaikka;

8) asia, joka koskee edunvalvojan mé&ras-
mistd tai vapauttamista taikka toimintakel-
poisuuden rajoittamista tai muuttamista, tut-
kitaan kardjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissa
oleskelee se, jonka etua on valvottava; sekd

9) asia, joka koskee jadmistod tai kuolin-
pesdd, tutkitaan kirdjdoikeudessa, jonka
tuomiopiirissd kuolinpesdn omaisuus tai p#s-
osa omaisuudesta on.

Asia, johon eivit sovellu 1 momentin toi-
mivaltaperusteet, tutkitaan Helsingin karja-
oikeudessa.

Oikeuspaikkasopimus

19§

Osapuolilla on oikeus sopia, ettd 1—
10 §:sséd tarkoitettu riita-asia voidaan tutkia
tai on tutkittava muussa kuin laissa sdddetys-
sd kirdjdoikeudessa tai ettid asiaa ei saada
tutkia jossain kirdjdoikeudessa (oikeuspaik-
kasopimus). Oikeuspaikkasopimus on tehtdvi
kirjallisesti ja se voi koskea tiettyd riitaky-
symystd tai tietystd oikeussuhteesta vastai-
suudessa syntyvii riitoja.

Kuluttajan, tyontekijan taikka elatusapua
vaativan tai saavan oikeutta saattaa asia té-
min luvun osoittaman tuomioistuimen tutkit-
tavaksi ei voida rajoittaa oikeuspaikkasopi-
muksin, paitsi jos sopimus on tehty riidan
syntymisen jilkeen.

Oikeuspaikkasopimusta ei saa tehdd 11—
17 §:ssd tarkoitetussa asiassa.

Toimivallan sdilyminen

20 §

Tuomioistuin, jossa asia on pantu vireille,
pysyy toimivaltaisena, vaikka toimivallan pe-
rustaneissa olosuhteissa tapahtuu muutoksia
vireillepanon jélkeen.

Toimivallan tutkiminen ja asian siirtdminen
toiseen tuomioistuimeen

21§

Jos 1—10 §:sséd tarkoitettu asia on pantu
vireille muussa kuin lain tai oikeuspaikkaso-
pimuksen osoittamassa kardjdoikeudessa ja
jos asianosainen tekee kirdjdoikeuden puut-

tuvasta toimivallasta viitteen kéyttdessddn
asiassa ensi kerran puhevaltaa tai ei anna hi-
neltd pyydettyd vastausta taikka jdd suoraan
istuntoon haastettuna saapumatta kiréjoi-
keuteen, kdrdjadoikeuden on jitettdvi asia tut-
kimatta, jollei kdrdjdoikeus siirrd asiaa 22 §:n
nojalla toiseen kérdjdoikeuteen.

Jos 11—17 §:ssé tarkoitettu asia on pantu
vireille muussa kuin lain osoittamassa kara-
jdoikeudessa, kirdjdoikeuden on omasta
aloitteestaan jdtettdvd asia tutkimatta, jollei
kérdjaoikeus siirrd asiaa 22 §:n nojalla toi-
seen kérdjdoikeuteen.

22§

Jos kérdjaoikeus katsoo, ettd se ei ole toi-
mivaltainen tutkimaan asiaa, kdrdjdoikeuden
on kantajan tai hakijan suostumuksella siir-
rettdvd asia toimivaltaiseen kérdjdoikeuteen.
Kargjdoikeus saa kuitenkin jattad asian siir-
tdmaittd, jos toimivaltainen kirdjdoikeus ei
ole vaikeuksitta selvitettdvissa.

Siirtavan kérdjdoikeuden asiaan liittyvét
padtokset ja muut toimenpiteet ovat voimas-
sa, kunnes se kéréjdoikeus, johon asia on siir-
retty, toisin p#dttdd. Siirtdmistd koskevaan
paidtokseen ei saa hakea muutosta.

23§

Hovioikeus ei saa muutoksenhaun yhtey-
dessi tutkia, onko padasia tutkittu ja ratkaistu
alueellisesti toimivaltaisessa kdrdjdoikeudes-
sa, jollei asianosainen tehnyt viitettd toimi-
vallan puuttumisesta kirdjdoikeudessa ennen
késittelyn tai, jos asia siirretiin padkdsitte-
lyyn, ennen valmistelun paittymistd ja hake-
nut muutosta tistd kysymyksestd annettuun
ratkaisuun.

Korkein oikeus saa tutkia alueellista toimi-
valtaa koskevan kysymyksen, jos hovioikeus
on 1 momentin mukaisesti saanut tutkia ky-
symyksen ja sanotusta kysymyksestd anne-
tusta ratkaisusta valitetaan.

24 §

Jos ylempi tuomioistuin katsoo, ettei alem-
pi tuomioistuin ollut toimivaltainen tutki-
maan asiaa, ylemmain tuomioistuimen on siir-
rettdvi asia toimivaltaisen alemman tuomio-
istuimen késiteltdviksi. Asiaa ei kuitenkaan
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siirretd, jos kaikki asianosaiset vastustavat
siirtdmista.

Jos useampi tuomioistuin on lainvoimaisel-
la paitokselld jattdnyt asian tutkimatta puut-
tuvan toimivallan perusteella, korkeimman
oikeuden on, jos se katsoo jonkin ensiksi
mainituista tuomioistuimista toimivaltaiseksi,
hakemuksesta poistettava virheellinen patos
ja osoitettava asia asianomaisessa tuomiois-
tuimessa edelleen késiteltaviksi.

Kansainvdlinen toimivalta

25§

Suomen tuomioistuin on toimivaltainen
tutkimaan kansainvilisluonteisen asian, jolla
on timin luvun 1—4, 6—9, 11—17 tai
19 §:ssé tarkoitettuun seikkaan perustuva liit-
tymé Suomeen, paitsi jos asiassa annettavalla
Suomen tuomioistuimen ratkaisulla ei selvis-
ti voisi olla oikeudellista merkitystd asian-
osaisille.

Suomen tuomioistuin on toimivaltainen
tutkimaan my0s asian, jolla on 5, 10 tai
18 §:ssd tarkoitettuun taikka muuhun olen-
naiseen seikkaan perustuva liittymd Suo-
meen, paitsi jos

1) asiassa annettavalla Suomen tuomiois-
tuimen ratkaisulla ei tosiasiallisesti tulisi
olemaan oikeudellista merkitystd asianosai-
sille; tai

2) asian tutkiminen toisen valtion tuomiois-
tuimessa on selvisti tarkoituksenmukaisem-
paa ottaen huomioon liittymét eri valtioihin,
asiassa esitettdvd ndytto, asianosaisille aiheu-
tuvat kustannukset ja muut olosuhteet.

Sen estdmittd, mitd 2 momentin 2 kohdas-
sa sdddetddn, Suomen tuomioistuin on Kkui-
tenkin toimivaltainen, jos vieraan valtion
tuomioistuimessa noudatettava menettely tai
sovellettava lainsddddnté olisi ristiriidassa
Suomen oikeusjérjestyksen perusteiden kans-
sa.

26§

Suomen tuomioistuimen on omasta aloit-
teestaan tutkittava, onko se 25 §:n mukaisesti
toimivaltainen tutkimaan kansainvélisluon-
teisen asian.

Jos kansainvilisluonteinen asia on laadul-
taan sellainen, josta voitaisiin tehdd vastaa-
vassa kansallisessa asiassa 19 §:n 1 tai
2 momentin mukaan p#tevd oikeuspaikkaso-
pimus, Suomen tuomioistuimen tutkii toimi-
valtansa vain, jos asianosainen tekee tuomio-
istuimen puuttuvasta toimivallasta véitteen
kayttdessddn asiassa ensi kerran puhevaltaa
tai ei anna hineltd pyydetty4 vastausta taikka
jd4 suoraan istuntoon haastettuna saapumatta
kéardjdoikeuteen. Suomen tuomioistuimen on
kuitenkin omasta aloitteestaan jdtettdvd asia
tutkimatta, jos asiassa annettavalla Suomen
tuomioistuimen ratkaisulla ei selvésti voisi
olla oikeudellista merkitysté asianosaisille.

Luvun toissijaisuus

27§

Tadmén luvun séddnnoksid noudatetaan, joll-
ei muusta laista, Euroopan yhteison lainsdé-
dannostd tai Suomea sitovasta kansainvili-
sestd sopimuksesta muuta johdu.

31 luku

Yliméidraisesti muutoksenhausta

Pidasian ratkaiseminen alueellista toimi-
valtaa vailla olevassa tuomioistuimessa ei ole
1 momentissa tarkoitettu peruste poistaa
tuomio.

Tdma laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sddnnoksii.

paivana
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Laki

laillisesta tuomioistuimesta ja oikeudenkiynnisti eriissé tapauksissa annetun lain kumoami-
sesta

Eduskunnan péstoksen mukaisesti sdddetadn:

13§
T4ll4 lailla kumotaan laillisesta tuomiois-

238

Tamd laki tulee voimaan paivana

tuimesta ja oikeudenk&dynnistd erdissd tapa- kuuta 20 .
uksissa 27 pidivdnd lokakuuta 1944 annettu
laki (736/1944).
3.
Laki

oikeusapulain 13 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti

muutetaan 5 piivand huhtikuuta 2002 annetun oikeusapulain (257/2002) 13 §:n 4 momentti

seuraavasti:
138§

Oikeusavun alkamisajankohta ja kesto

Tuomioistuimen siirtdessd oikeudenkdyn-
nistd rikosasioissa annetun lain (689/1997)
3luvun 2 §:n tai 4 luvun 8—10 §:n taikka
oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 22 tai 24 §:n
nojalla asian toiseen tuomioistuimeen, joka ei

ole sitd aikaisemmin késitellyt, jd4 siind asi-
assa oikeudenkdyntiavustajalle annettu mai-
rdys voimaan, jollei siirtdvd tuomioistuin toi-
sin maaria.

Tdma laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sdannoksii.

paivana
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Laki

erdistii yhteisomistussuhteista annetun lain 16 §:n kumoamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti sdddetddn:

1§ 28
Talld lailla kumotaan erdistd yhteisomistus- Tami laki tulee voimaan paivini
suhteista 25 pdiviand huhtikuuta 1958 anne- kuuta 20 .
tun lain (180/1958) 16 §. Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin

asioithin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sddnnoksii.

Laki

etuostolain 18 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péitoksen mukaisesti
muutetaan 5 péivani elokuuta 1977 annetun etuostolain (608/1977) 18 § seuraavasti:

18§ Tamd laki tulee voimaan paivana
Kanne 15 ja 17 §:ssé tarkoitetussa asiassa  kuuta 20 .
on nostettava kirdjdoikeudessa kuuden kuu- Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin

kauden kuluessa siitd, kun etuosto on lop- asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
puun saatettu. voimassa olleita sddnnoksia.
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Laki

kuluttajansuojalain 12 luvun 1 d §:n muuttamisesta

Eduskunnan paiatoksen mukaisesti

muutetaan 20 pdivdand tammikuuta 1978 annetun kuluttajansuojalain (38/1978) 12 luvun
1 d §:n 2 momentti, sellaisena kuin se on laissa 1162/1997, seuraavasti:

12 luku
Erindisia salinnoksia
1d§
Riitojen kdsittely

Toimivaltaisesta tuomioistuimesta ja oike-

uspaikkasopimuksesta sdiddetdin oikeuden-
kdymiskaaren 10 luvussa.

Tdami laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sdannoksii.

paivani

Laki

asuntokauppalain 7 luvun 4 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan 23 pidivand syyskuuta 1994 annetun asuntokauppalain (843/1994) 7 luvun 4 §

seuraavasti:
7 luku
Erindiset ssinnokset
48
Oikeuspaikka

Toimivaltaisesta tuomioistuimesta ja oike-

uspaikkasopimuksesta sdddetddn oikeuden-
kdymiskaaren 10 luvussa.

Tdma laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sidnnoksii.

paivana
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Laki

vakuutussopimuslain 74 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paiatoksen mukaisesti

muutetaan 28 pdivani kesdkuuta 1994 annetun vakuutussopimuslain (543/1994) 74 § seu-

raavasti:
74§
Kanneaika
Kanne vakuutuksenantajan tekemén korva-
usta koskevan péitoksen johdosta on oikeu-

den menettimisen uhalla nostettava kolmen
vuoden kuluessa siitd, kun asianosainen on

saanut kirjallisen tiedon vakuutuksenantajan
padtoksestd ja tdstd madriajasta.

Tdma laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita sdannoksii.

péivani

Laki

avoimesta yhtiostd ja kommandiittiyhtiosti annetun lain 5 luvun 4 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti

muutetaan avoimesta yhtiostd ja kommandiittiyhtiostd 29 pdivdni huhtikuuta 1988 annetun
lain (389/1988) 5 luvun 4 §:n 1 momentti seuraavasti:

5 luku
Avoimen yhtion selvitystila
48
Yhtiomiehen kuolinpesdn edustaminen
Jos yhtiomiehen kuolinpesélla ei ole pesén-
selvittdjdd, sen on nimettdvd kuolinpesin

osakas tai muu henkilo edustamaan sitd yhti-
on selvityksessd. Jollei kuolinpesd pyynnostd

nimed tillaista edustajaa, yhtiomies voi vaa-
tia oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 17 §:ssd
tarkoitetulta tuomioistuimelta uskotun mie-
hen médrddmistd edustamaan kuolinpesdd
yhtiossa.

Tdami laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sdannoksii.

paivani
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10.

Laki

vahingonkorvauslain 7 luvun 4 §:n kumoamisesta

Eduskunnan péstoksen mukaisesti sdddetadn:

1§ 28
Tall4 lailla kumotaan 31 péivénd toukokuu- Tamd laki tulee voimaan paivana
ta 1974 annetun vahingonkorvauslain  kuuta 20 .
(412/1974) 7 luvun 4 §, sellaisena kuin se on Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
osaksi laissa 1423/1991. asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita sddnnoksii.

11.

Laki

taisteluviilineiden siviilihenkiloille aiheuttamien tapaturmien korvaamisesta annetun lain
3 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paiatoksen mukaisesti
muutetaan taisteluvilineiden siviilihenkil6ille aiheuttamisen tapaturmien korvaamisesta
21 péivand joulukuuta 1990 annetun lain (1213/1990) 3 § seuraavasti:

38 Tédma laki tulee voimaan paivand
Korvauksesta on soveltuvin osin voimassa, kuuta 20 .
mitd vahingonkorvauslain (412/1974) 5 lu- Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin

vussa, 6 luvun 1 §:ssd sekd 7 luvun 3 §:ssd  asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
sdddetddn. voimassa olleita sdédnnoksia.
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12.

Laki

liikennevakuutuslain 11 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti

muutetaan 26 piivani kesdkuuta 1959 annetun liikennevakuutuslain (279/1959) 11 §, sellai-

sena kuin se on laissa 361/1993, seuraavasti:

11§

Tédman lain mukainen korvauskanne on
pantava vireille riita-asioista voimassa ole-
vassa jdrjestyksessd asianomaista vakuutus-
yhtiotd vastaan kolmen vuoden kuluessa siitd
ajankohdasta, jolloin vahingonkérsinyt sai
tiedon vahingosta ja siitd, mikd vakuutusyh-
ti6 on vahingosta vastuussa.

Joka ei ole pannut kannettaan vireille
1 momentissa sdddetyssd ajassa, menettid oi-
keutensa tdmin lain mukaiseen korvaukseen.
Sama vaikutus kuin kanteen nostamisella on
kuitenkin silld, ettd asianomaiselle liikenne-

13.

vakuutusyhtille mainitussa momentissa sii-
detyn ajan kuluessa todistettavasti tehddin
lilkennevahingosta kirjallinen ilmoitus, joka
siséltdd tiedon vahingon paikasta ja ajasta se-
kd vahingonkérsineestd ja hénen osoittees-
taan.

Tdami laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sdannoksii.

paivani

Laki

potilasvahinkolain 14 §:n kumoamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti saddetddn:

1§
Talld lailla kumotaan 25 pdivénd heindkuu-
ta 1986  annetun  potilasvahinkolain

(585/1986) 14 §.

28
Tdami laki tulee voimaan
kuuta 20 .
Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sdannoksii.

paivani



78 HE 70/2008 vp

14.

Laki

tuotevastuulain 12 §:n kumoamisesta

Eduskunnan péstoksen mukaisesti sdddetadn:

1§ 28
Talld lailla kumotaan 17 péivand elokuuta Tamd laki tulee voimaan paivana
1990 annetun tuotevastuulain (694/1990) kuuta 20 .
12 §. Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin

asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sidnnoksii.

15.

Laki

ympiristovahinkovakuutuksesta annetun lain 23 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti
muutetaan ympéristovahinkovakuutuksesta 30 p#ivdnd tammikuuta 1998 annetun lain

(81/1998) 23 § seuraavasti:

23§ kuksen korvauspédtoksestd lausunnon.
Kanteen vireille paneminen
Tami laki tulee voimaan paivini
Korvausta koskeva kanne voidaan panna kuuta 20 .
vireille kérdjaoikeudessa vasta, kun ympéris- Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin

tovakuutuslautakunta on ensin antanut va- asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
kuutuksenantajan tai Ympdaristovakuutuskes-  voimassa olleita sdénnoksié.
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16.

Laki

raideliikennevastuulain 18 §:n kumoamisesta

Eduskunnan péstoksen mukaisesti sdddetadn:

13§ 238
Talld lailla kumotaan 5 pdivand helmikuuta Tamd laki tulee voimaan paivana
1999 annetun raideliikennevastuulain ~ kuuta 20 .
(113/1999) 18 §. Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin

asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sidnnoksii.

17.

Laki

ympiristovahinkojen korvaamisesta annetun lain 11 §:n kumoamisesta

Eduskunnan paatoksen mukaisesti saddetddn:

1§ 28
Téll4 lailla kumotaan ympéristovahinkojen Tédma laki tulee voimaan paivand
korvaamisesta 19 piiviand elokuuta 1994 an-  kuuta 20 .
netun lain (737/1994) 11 §. Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin

asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sdannoksii.
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18.

Laki

ulkomaisista vakuutusyhtiéisti annetun lain 74 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péitoksen mukaisesti

muutetaan ulkomaisista vakuutusyhtidistd 17 pdivdnd maaliskuuta 1995 annetun lain

(398/1995) 74 § seuraavasti:
74 §
Haasteen tiedoksiantaminen
Jos ulkomaisella vakuutusyhtiolld on Suo-
messa edustusto, haaste katsotaan yhtiolle
toimitetuksi, kun se on annettu tiedoksi paa-

asiamiehelle. Jos pddasiamiehend toimii yh-
teisd, katsotaan haaste vastaavasti toimite-

19.

tuksi, kun se on annettu tiedoksi yhteison
edustajakseen nimedmille henkilélle.

Tdma laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sddnnoksii.

paivana

Laki

nimilain 24 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paiatoksen mukaisesti

muutetaan 9 pidivéani elokuuta 1985 annetun nimilain (694/1985) 24 §:n 1 momentti seuraa-

vasti:
24§
Sukunimen menetetyksi julistaminen

Jos joku on hakemuksesta saanut uuden
sukunimen ja nimen kéyttdminen olennaises-
sa médrin loukkaa 12 §:ssd tarkoitettua oike-
utta suojattuun nimeen tai tunnukseen, voi
nimen tai tunnuksen haltija ajaa kérdjdoikeu-

dessa kannetta sukunimen julistamisesta me-
netetyksi.

Tamd laki tulee voimaan paivani
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita sdannoksii.
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20.

Laki

lapseksiottamisesta annetun lain 29 ja 34 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti

kumotaan lapseksiottamisesta 8 pdivand helmikuuta 1985 annetun lain (153/1985) 34 §:n
4 momentti, sellaisena kuin se on laissa 175/1996, seki

muutetaan 29 §:n 1 momentti seuraavasti:

29 § Tamd laki tulee voimaan paivani

Toimivaltaisesta tuomioistuimesta lapsek- kuuta 20 .
siottamista koskevassa asiassa sdddetddn oi- Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
keudenkdymiskaaren 10 luvussa. asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

_—_ voimassa olleita sdannoksii.

21.

Laki

lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 13 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paiatoksen mukaisesti
muutetaan lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 8 pdivand huhtikuuta 1983 annetun lain
(361/1983) 13 §, sellaisena kuin se on laissa 186/1994, seuraavasti:

13 § Tami laki tulee voimaan paivani
kuuta 20 .
Oikeuspaikka Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin

asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
Toimivaltaisesta tuomioistuimesta lapsen voimassa olleita sddnnoksii.
huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevassa asi-
assa sdddetddn oikeudenkdymiskaaren 10 lu-
vussa.
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22.

Laki

lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan péitoksen tiytintoonpanosta annetun lain 4 ja
5 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan pddtoksen taytintoonpanosta 16 pii-
vénd elokuuta 1996 annetun lain (619/1996) 4 ja 5 § seuraavasti:

48
Téaytintoonpanon hakeminen

Toimivaltaisesta tuomioistuimesta tadytin-
toonpanoasiassa sdddetdin oikeudenk&dymis-
kaaren 10 luvussa.

Lapsen huoltoa koskevan padtoksen tdytin-
toonpanoa voidaan hakea tuomioistuimen
asemesta lapsen kotipaikan, vakituisen
asuinpaikan tai oleskelupaikan ulosottomie-
heltd, jos huoltoa koskevan pédtoksen anta-
misesta on kulunut vihemmin kuin kolme
kuukautta.

Taytantoonpanoa koskeva hakemus on teh-
tdvd kirjallisesti. Hakemukseen on liitettdva
padtos alkuperidisend tai paatoksen antaneen
viranomaisen oikeaksi todistamana jéljen-
noksend.

58
Asian siirtiminen

Sen estdmittd, mitd asian siirtimisestd sii-
detdin oikeudenkdymiskaaren 10 Iuvun

22 §:ssd, asia voidaan siirtdd myo6s toimival-
taisesta kérdjdoikeudesta toiseen toimivaltai-
seen kérdjdoikeuteen, jos asian kisittelemi-
nen sielld on selvésti tarkoituksenmukaisem-
paa. Asiaa ei saa siirtdd takaisin, elleivit uu-
det erityiset syyt sitd vaadi.

Jos tdytdntoonpanoa on oikeudenkdymis-
kaaren 10 luvun mukaisesti haettu hakijan
kotipaikan tai vakituisen asuinpaikan kar#;js-
oikeudelta taikka Helsingin kdrdjdoikeudelta,
tdmén tulee 32 §:n 2 momentin nojalla pyy-
tdd poliisilta virka-apua lapsen ja hakijan
vastapuolen olinpaikan selville saamiseksi.
Jos tdlléin my6s jokin toinen kérdjdoikeus
todetaan toimivaltaiseksi, asia voidaan siirtdi
1 momentin mukaisesti. Kunnes asia on siir-
retty, kérdjaoikeuden tulee kuitenkin ryhtya
sille tdmén lain mukaan kuuluviin toimenpi-
teisiin asiassa.

Tdméa laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sddnnoksii.

paivana
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23.

Laki

tuomioistuimen toimivallasta seki tuomioiden tunnustamisesta ja tiytintoonpanosta avioliit-
toa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa annetun neuvoston asetuksen soveltamisesta
annetun lain 2 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti

muutetaan tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tadytantoon-
panosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa annetun neuvoston asetuksen
soveltamisesta 21 pdivéand joulukuuta 2004 annetun lain (1153/2004) 2 §:n 2 momentti seu-

raavasti:

238
Toimivaltainen tuomioistuin

Jos asetuksen 21 artiklan 3 kohdan nojalla
vaaditaan vahvistettavaksi, ettd toisessa Eu-
roopan unionin jésenvaltiossa annettu tuomio
on Suomessa tunnustettava tai jatettdva tun-
nustamatta, asia tutkitaan oikeudenk&dymis-
kaaren 10 luvun 11 §:ssd tarkoitetussa tuo-
mioistuimessa tai, jos vaaditaan ainoastaan

vanhempainvastuuta koskevan ratkaisun tun-
nustamisen tai tunnustamatta jéttdmisen vah-
vistamista, mainitun luvun 13 §:ssd tarkoite-
tussa tuomioistuimessa.

Tdami laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sdannoksii.

paivani



34 HE 70/2008 vp

24.

Laki

holhoustoimesta annetun lain 70 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pédtoksen mukaisesti
muutetaan holhoustoimesta 1 pidivdnd huhtikuuta 1999 annetun lain (442/1999) 70 §:n

1 momentti seuraavasti:

70§
Jollei jaljempdnd toisin sdddetd, toimival- Tédma laki tulee voimaan paivand
taisesta tuomioistuimesta edunvalvojan més-  kuuta 20 .
rddmistd tai toimintakelpoisuuden rajoitta- Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
mista koskevassa asiassa sdddetddn oikeu- asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
denkdymiskaaren 10 luvussa. voimassa olleita saannoksié.

25.

Laki

lapsen elatuksesta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti
muutetaan lapsen elatuksesta 5 pdivind syyskuuta 1975 annetun lain (704/1975) 14 §:n

1 momentti seuraavasti:

14§ Tamd laki tulee voimaan paivana

Toimivaltaisesta tuomioistuimesta ela- kuuta 20 .
tusapuasiassa sdddetddn oikeudenkdymiskaa- Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
ren 10 luvussa. asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa

_—_ voimassa olleita sddnnoksii.
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26.

Laki

isyyslain 28 ja 40 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan 5 paivani syyskuuta 1975 annetun isyyslain (700/1975) 28 §:n otsikon ruotsin-
kielinen sanamuoto sekd 1 momentti ja 40 §, sellaisena kuin niistd on 28 §:n 1 momentti laissa

1238/2006, seuraavasti:
28 §
Oikeuspaikka
Toimivaltaisesta tuomioistuimesta isyyden

vahvistamista koskevassa asiassa sdddetidin
oikeudenkdymiskaaren 10 luvussa.

40 §
Oikeuspaikka

Toimivaltaisesta tuomioistuimesta isyyden

kumoamista koskevassa asiassa sdiddetiddn
oikeudenkdymiskaaren 10 luvussa.

Tdma laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sddnnoksii.

paivana
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27.

Laki

konkurssilain muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan 20 pdivind helmikuuta 2004 annetun konkurssilain (120/2004) 7 luvun 2 §:n

4 momentti sekd
liscitdcin 7 lukuun uusi 16 § seuraavasti:

7 luku

Menettely tuomioistuimessa

238

Toimivaltainen tuomioistuin konkurssiin
asettamista koskevassa asiassa

Kuolinpesin konkurssiin asettamista kos-
kevan asian tutkii oikeudenkdymiskaaren
10 luvun 17 §:ssd tarkoitettu tuomioistuin.
Toissijaisesti asian tutkii mainitun luvun
18 §:n 1 momentin 9 kohdassa tarkoitettu
tuomioistuin.

16 §
Oikeuspaikkasopimus

Tdssd luvussa tarkoitettua asiaa ei voida
sopia kisiteltdviksi muussa tuomioistuimes-
sa, ellei muusta laista, Euroopan yhteison
lainsddddnnostd tai Suomea sitovasta kan-
sainvilisestd sopimuksesta muuta johdu.

Tdma laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa

paivana

voimassa olleita sddnnoksii.
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28.

Laki

eriistid kansainvilisluontoisista perheoikeudellisista suhteista annetun lain 23 §:n 2 momen-
tin ja 45 §:n kumoamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti sdddetédén:

13§ 238
Talld lailla kumotaan erdistd kansainvélis- Tama laki tulee voimaan péivana
luontoisista perheoikeudellisista suhteista  kuuta 20 .
S pdivdnd joulukuuta 1929 annetun lain Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
(379/1929) 23 §:n 2 momentti ja 45 §. asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita sdannoksii.

Helsingissd 30 pdivana toukokuuta 2008

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Oikeusministeri Tuija Brax
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Liite
Rinnakkaistekstit

Laki

oikeusapulain 13 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan 5 paivand huhtikuuta 2002 annetun oikeusapulain (257/2002) 13 §:n 4 momentti

seuraavasti:
Voimassa oleva laki
13§

Oikeusavun alkamisajankohta ja kesto

Tuomioistuimen siirtdessd oikeudenkdyn-
nistd rikosasioissa annetun lain (689/1997)
4 luvun 8 tai 9 §:n nojalla rikosasian toiseen
tuomioistuimeen tai ylemmén tuomioistuimen
siirtdessd saman luvun 10 §:n nojalla sen tut-
kittavaksi saatetun rikosasian sellaiseen
alempaan tuomioistuimeen, joka ei ole sitéd
aikaisemmin késitellyt, jd4 siind asiassa oi-
keudenkdyntiavustajalle annettu médrdys
voimaan, jollei siirtdvd tuomioistuin toisin
madraa.

Ehdotus
138

Oikeusavun alkamisajankohta ja kesto

Tuomioistuimen siirtdessd oikeudenkdyn-
nistd rikosasioissa annetun lain (689/1997)
3 luvun 2 §:n tai 4 luvun 8—10 §:n taikka oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun 22 tai 24 §:n
nojalla asian toiseen tuomioistuimeen, joka
ei ole sitd aikaisemmin késitellyt, jad siind
asiassa oikeudenkdyntiavustajalle annettu
méadrdys voimaan, jollei siirtdvd tuomioistuin
toisin maaras.

Téimd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scicinnoksidi.

pdivdnd
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Laki

eriiisti yhteisomistussuhteista annetun lain 16 §:n kumoamisesta
Eduskunnan péstoksen mukaisesti sdddetadn:
Voimassa oleva laki Ehdotus
16 §
Laillinen tuomioistuin tdissd laissa tarkoite- (kumotaan, ks. oikeudenkdymiskaaren

tuissa asioissa on sen paikkakunnan alioike- 10 luku)
us, jonka tuomiopiirissd yhteinen esine on.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita scicinnoksidi.
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Laki

etuostolain 18 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan 5 paivand elokuuta 1977 annetun etuostolain (608/1977) 18 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

18§

Laillinen tuomioistuin 15 ja 17 §:ssé tarkoi-
tettuja asioita koskevissa riidoissa on sen
paikkakunnan alioikeus, jonka tuomiopiirissi
kiinteisto, tai jos samalla luovutuskirjalla on
myyty kahden tai useamman tuomiopiirin
alueella olevia kiinteist6jd, suurin osa niiden
yhteenlasketusta pinta-alasta sijaitsee. Kanne
on nostettava kuuden kuukauden kuluessa sii-
t4, kun etuosto on loppuun saatettu.

Ehdotus

18§

Kanne 15 ja 17 §:ssd tarkoitetussa asiassa
on nostettava kdrdjdoikeudessa kuuden kuu-
kauden kuluessa siitd, kun etuosto on lop-
puun saatettu.

Téimd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scicinnoksid.

pdivdnd
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Laki

kuluttajansuojalain 12 luvun 1 d §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan 20 pdivand tammikuuta 1978 annetun kuluttajansuojalain (38/1978) 12 luvun
1 d §:n 2 momentti, sellaisena kuin se on laissa 1162/1997, seuraavasti:

Voimassa oleva laki
12 luku
Eriniisii sdsinnoksii
1d§
Riitojen kdsittely

Kuluttajan ja elinkeinonharjoittajan vilises-
séd riita-asiassa kuluttaja voi nostaa kanteen
myds sen paikkakunnan yleisessd alioikeu-
dessa, jonka tuomiopiirissd hinelld on asuin-
paikkansa.

Ehdotus
12 luku
Eriniisii sdsinnoksii
1d§
Riitojen kdsittely

Toimivaltaisesta tuomioistuimesta ja oike-
uspaikkasopimuksesta sdddetddn oikeuden-
kdymiskaaren 10 luvussa.

Timd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scicinnoksid.

pdivand
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Laki

asuntokauppalain 7 luvun 4 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan 23 pdivand syyskuuta 1994 annetun asuntokauppalain (843/1994) 7 luvun 4 §

seuraavasti:
Voimassa oleva laki
7 luku
Erindiset sdsinnokset
48
Oikeuspaikkasdcdnnos
Kuluttajan ja elinkeinonharjoittajan vilises-

sé riita-asiassa kuluttaja voi nostaa kanteen
myds sen paikkakunnan yleisessd alioikeu-

dessa, jonka tuomiopiirissd hinelld on asuin-
paikkansa.

Ehdotus
7 luku
Eriniiset sdéinnokset
48
Oikeuspaikka
Toimivaltaisesta tuomioistuimesta ja oike-

uspaikkasopimuksesta sdddetddn oikeuden-
kdymiskaaren 10 luvussa.

Tdmd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita sddnnoksid.

pdivand
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Laki

vakuutussopimuslain 74 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan 28 piivand kesdkuuta 1994 annetun vakuutussopimuslain (543/1994) 74 § seu-

raavasti:
Voimassa oleva laki
74§
Kanneaika ja oikeuspaikka

Kanne vakuutuksenantajan tekemin korva-
usta koskevan padtoksen johdosta on oikeu-
den menettdmisen uhalla nostettava kolmen
vuoden kuluessa siitd, kun asianosainen on
saanut kirjallisen tiedon vakuutuksenantajan
padtoksestd ja tdstd midrdajasta. Kanne voi-
daan nostaa myds kantajan kotipaikan tuo-
mioistuimessa.

Ehdotus
74 §
Kanneaika

Kanne vakuutuksenantajan tekemén korva-
usta koskevan péitoksen johdosta on oikeu-
den menettdmisen uhalla nostettava kolmen
vuoden kuluessa siitd, kun asianosainen on
saanut kirjallisen tiedon vakuutuksenantajan
padtoksestd ja tistd midrdajasta.

Tdmd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scicinndoksid.

pdivand
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Laki

avoimesta yhtiostd ja kommandiittiyhtiostd annetun lain 5 luvun 4 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan avoimesta yhtiostd ja kommandiittiyhtiostd 29 pdivdand huhtikuuta 1988 annetun
lain (389/1988) 5 luvun 4 §:n 1 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki
5 luku
Avoimen yhtion selvitystila
48
Yhtiomiehen kuolinpesdn edustaminen

Jos yhtiomiehen kuolinpesilld ei ole pesén-
selvittdjdd, sen on nimettdvd kuolinpesin
osakas tai muu henkilé edustamaan sitd yhti-
on selvityksessd. Jollei kuolinpesd pyynnostd
nimed tillaista edustajaa, yhtidmies voi vaatia
oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 2 §:ssi tar-
koitetulta tuomioistuimelta uskotun miehen
midrddmistd edustamaan kuolinpesdd yhtios-
sd.

Ehdotus
5 luku
Avoimen yhtion selvitystila
48
Yhtiomiehen kuolinpesdn edustaminen

Jos yhtiomiehen kuolinpesélla ei ole pesén-
selvittdjad, sen on nimettdvd kuolinpesin
osakas tai muu henkild edustamaan sitd yhti-
on selvityksessi. Jollei kuolinpesd pyynnosti
nimed tillaista edustajaa, yhtiomies voi vaa-
tia oikeudenkdymiskaaren 10 luvun 77 §:ssd
tarkoitetulta tuomioistuimelta uskotun mie-
hen médrddmistd edustamaan kuolinpesidd
yhtiossa.

Tdmd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scicinndoksid.

pdivand
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10.

Laki

vahingonkorvauslain 7 luvun 4 §:n kumoamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti sdddetddn:

Voimassa oleva laki

48

Tdissd laissa tarkoitettu korvauskanne jul-
kisyhteisod vastaan laissa tarkoitetun korva-
uksen saamisesta on pantava vireille riita-
asioista sdddetyssd jdrjestyksessd sen paikka-
kunnan alioikeudessa, jolla vahinkoa aiheut-
tanut toimi suoritettiin tai laiminlyoty toimi
olisi ollut suoritettava tahi missd vahinko ta-
pahtui. Jollei laillista tuomioistuinta edelld
sanotun mukaisesti ole, on asia pantava vi-
reille Helsingin raastuvanoikeudessa. Kanne
valtiota vastaan voidaan panna vireille myds
kantajan kotipaikan alioikeudessa.

Mitd 1 momentissa scicidetcicin, ei estd vaa-
timasta korvausta julkisyhteisoltd rikosasian
yhteydessd.

Ehdotus

(kumotaan, ks. oikeudenkdymiskaaren

10 [uvun 7 §)

(kumotaan, ks. oikeudenkédynnisti rikosasi-
oissa annetun lain 3 luvun 1 §)

Timd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scicinnoksid.

pdivand
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11.

Laki

taisteluvilineiden siviilihenkiléille aiheuttamien tapaturmien korvaamisesta annetun lain
3 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti
muutetaan taisteluvilineiden siviilihenkil6ille aiheuttamisen tapaturmien korvaamisesta
21 péivani joulukuuta 1991 annetun lain (1213/1990) 3 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus

38 38
Korvauksesta on soveltuvin osin voimassa, Korvauksesta on soveltuvin osin voimassa,
mitd vahingonkorvauslain (412/1974) 5 lu- mitd vahingonkorvauslain (412/1974) 5 lu-
vussa, 6 luvun 1 §:ssd sekd 7 luvun 3 ja wvussa, 6 luvun 1 §:ssd sekd 7 luvun 3 §:ssé
4 §:ssd saddetddn. saddetddn.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita scicinndoksid.
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12.

Laki

liikennevakuutuslain 11 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan 26 paivand kesdkuuta 1959 annetun liikennevakuutuslain (279/1959) 11 §, sellai-

sena kuin se on laissa 361/1993, seuraavasti:
Voimassa oleva laki

11§

Tdmén lain mukainen korvauskanne on
pantava vireille riita-asioista voimassa ole-
vassa jérjestyksessd asianomaista vakuutus-
yhtiotd vastaan kolmen vuoden kuluessa siité
ajankohdasta, jolloin vahingonkérsinyt sai
tiedon vahingosta ja siitd, mikéd vakuutusyhtio
on vahingosta vastuussa. Laillinen tuomiois-
tuin on sen paikkakunnan yleinen alioikeus,
jonka alueella vahinko on sattunut tai jossa
asianomaisella vakuutusyhtiolld on Suomessa
kotipaikka taikka jonka tuomiopiirissd vahin-
gonkdrsineelld on vdestokirjalain (141/69)
mukainen kotipaikka tai yhteisolld on Suo-
messa kotipaikka.

Mitd 1 momentissa sdddetddn vakuutusyh-
tion kotipaikasta, sovelletaan vastaavasti ul-
komaisen vakuutusyhtion edustuston sijainti-
paikkaan Suomessa ja 19 a §:ssd tarkoitetus-
sa tapauksessa korvausasiamiehen pysyvdidn
koti- tai toimipaikkaan Suomessa.

Joka ei ole pannut kannettaan vireille 1 mo-
mentissa sdddetyssd ajassa, menettdd oikeu-
tensa tdmidn lain mukaiseen korvaukseen.
Sama vaikutus kuin kanteen nostamisella on
kuitenkin silld, ettd asianomaiselle liikenne-
vakuutusyhtiolle mainitussa momentissa si-
detyn ajan kuluessa todistettavasti tehddin
lilkennevahingosta kirjallinen ilmoitus, joka
siséltdd tiedon vahingon paikasta ja ajasta se-
kd vahingonkirsineestd ja hidnen osoittees-
taan.

Ehdotus

11§

Tdmén lain mukainen korvauskanne on
pantava vireille riita-asioista voimassa ole-
vassa jarjestyksessd asianomaista vakuutus-
yhtiotd vastaan kolmen vuoden kuluessa siitd
ajankohdasta, jolloin vahingonkérsinyt sai
tiedon vahingosta ja siitd, mikd vakuutusyh-
tid on vahingosta vastuussa.

(kumotaan, ks. oikeudenkédymiskaaren

10 luvun 3 §)

Joka ei ole pannut kannettaan vireille 1 mo-
mentissa sdddetyssd ajassa, menettdd oikeu-
tensa tdmin lain mukaiseen korvaukseen.
Sama vaikutus kuin kanteen nostamisella on
kuitenkin silld, ettd asianomaiselle liikenne-
vakuutusyhtille mainitussa momentissa séi-
detyn ajan kuluessa todistettavasti tehdddn
litkkennevahingosta kirjallinen ilmoitus, joka
siséltdd tiedon vahingon paikasta ja ajasta se-
kd vahingonkirsineestd ja hdnen osoittees-
taan.
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Voimassa oleva laki Ehdotus

Tdamd laki tulee voimaan pdiviind
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita scicinndoksid.
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13.

Laki

potilasvahinkolain 14 §:n kumoamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti sdddetddn:

Voimassa oleva laki
14 §
Oikeuspaikka

Tdmdn lain sddnnoksiin perustuvaa korva-
uskannetta voidaan ajaa riita-asioista voi-
massa olevassa jdrjestyksessd myds sen paik-
kakunnan alioikeudessa, jonka tuomiopiirissd
korvausta vaativalla on vdestokirjalain
(141/69) mukainen kotipaikka.

99
Ehdotus
(kumotaan, ks. oikeudenkdymiskaaren
10 luvun 7 §)
Tidmd laki tulee voimaan pdivind
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita scicinnoksid.
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14.

HE 70/2008 vp

Laki

tuotevastuulain 12 §:n kumoamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti sdddetddn:

Voimassa oleva laki

12 §
Téhdn lakiin perustuva korvauskanne voi-
daan nostaa myds kantajan kotipaikan tuo-
mioistuimessa.

Ehdotus

(kumotaan, ks. oikeudenkdymiskaaren

10 luvun 7 §)

Tidmd laki tulee voimaan pdivind
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scicinnoksid.




HE 70/2008 vp

15.

101

Laki

ympiristovahinkovakuutuksesta annetun lain 23 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan ympdristovahinkovakuutuksesta 30 pdivdnd tammikuuta 1998 annetun lain

(81/1998) 23 § seuraavasti:
Voimassa oleva laki
23§
Oikeuspaikka

Tdssd laissa tarkoitettua korvausta koskeva
riita-asia voidaan panna vireille myds siind
kérdjdoikeudessa, jonka tuomiopiirissd kan-
tajan kotikunta on.

Korvausta koskeva kanne voidaan panna vi-
reille kdrdjdoikeudessa vasta kun ympéristo-
vakuutuslautakunta on ensin antanut vakuu-
tuksenantajan tai Ympdaristovakuutuskeskuk-
sen korvauspadtoksestd lausunnon.

Ehdotus
23§
Kanteen vireille paneminen
oikeudenkdymiskaaren

(kumotaan,  ks.
10 [uvun 7 §)

Korvausta koskeva kanne voidaan panna
vireille kérdjdoikeudessa vasta, kun ympéris-
tovakuutuslautakunta on ensin antanut va-
kuutuksenantajan tai Ympéaristovakuutuskes-
kuksen korvauspéitoksestd lausunnon.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita sddnnoksid.
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16.
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Laki

raideliikennevastuulain 18 §:n kumoamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti sdddetddn:
Voimassa oleva laki
18 §
Oikeuspaikka

Tdssd laissa tarkoitettu kanne voidaan pan-
na vireille siind kdrdjdoikeudessa, joka oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvun nojalla voi tut-
kia vahingonkorvausta koskevan asian. Kan-
ne voidaan panna vireille myos siind kdrdjd-
oikeudessa, jonka tuomiopiirin alueella va-
hinko on sattunut tai vahinkoa kdrsineelld on
asuinpaikka.

Ehdotus

(kumotaan, ks. oikeudenkdymiskaaren

10 luvun 7 §)

Téimd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scicinnoksidi.

pdivdnd
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17.

Laki

ympiristovahinkojen korvaamisesta annetun lain 11 §:n kumoamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti sdddetddn:
Voimassa oleva laki
113§
Korvaamismenettely

Tdssd laissa tarkoitettu kanne pannaan vi-
reille siind tuomioistuimessa, joka oikeuden-
kéymiskaaren 10 luvun nojalla voi tutkia va-
hingonkorvausta koskevan asian. Kanne voi-
daan panna vireille myds siind tuomiois-
tuimessa, jonka tuomiopiirin alueella ympd-
ristovahingon aiheuttanut toiminta tapahtui
tai ympdristovahinko ilmeni.

103
Ehdotus
(kumotaan, ks. oikeudenkdymiskaaren
10 [uvun 7 §)
Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita scicinnoksidi.
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18.
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Laki

ulkomaisista vakuutusyhtiéistii annetun lain 74 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan ulkomaisista vakuutusyhtiistd 17 pdivdnd maaliskuuta 1995 annetun lain

(398/1995) 74 § seuraavasti:
Voimassa oleva laki
74 §
Oikeuspaikka

Sen estamdittc, mitd muualla laissa scicide-
tddn, ulkomaisen vakuutusyhtion Suomessa
harjoittamaa vakuutusliikettd koskeva riita-
asia, jossa yhtié on vastaajana, voidaan kiisi-
telld yhtion edustuston sijaintipaikan tuomio-
istuimessa.

Jos ulkomaisella vakuutusyhtiolld on Suo-
messa edustusto, haaste katsotaan yhtiGlle
toimitetuksi, kun se on annettu tiedoksi p#é-
asiamiehelle. Jos pddasiamiehend toimii yh-
teiso, katsotaan haaste vastaavasti toimitetuk-
si, kun se on annettu tiedoksi yhteison edusta-
jakseen nimedmalle henkil6lle.

Ehdotus

74 §
Haasteen tiedoksiantaminen

(kumotaan,  ks.
10 l[uvun 3 §)

oikeudenkdymiskaaren

Jos ulkomaisella vakuutusyhtiolld on Suo-
messa edustusto, haaste katsotaan yhtiolle
toimitetuksi, kun se on annettu tiedoksi péa-
asiamiehelle. Jos pddasiamiehend toimii yh-
teiso, katsotaan haaste vastaavasti toimitetuk-
si, kun se on annettu tiedoksi yhteison edus-
tajakseen nimedmille henkil6lle

Tdmd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scidinndoksid.

pdivind
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19.

105

Laki

nimilain 24 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan 9 paivind elokuuta 1985 annetun nimilain (694/1985) 24 §:n 1 momentti seuraa-

vasti:
Voimassa oleva laki
24 §
Sukunimen menetetyksi julistaminen

Jos joku on hakemuksesta saanut uuden su-
kunimen ja nimen kayttiminen olennaisessa
madrin loukkaa 12 §:ssd tarkoitettua oikeutta
suojattuun nimeen tai tunnukseen, voi nimen
tai tunnuksen haltija ajaa kannetta sukunimen
julistamisesta menetetyksi sen paikkakunnan
tuomioistuimessa, missd vastaajalla on koti-
paikka.

Ehdotus

24 §
Sukunimen menetetyksi julistaminen

Jos joku on hakemuksesta saanut uuden
sukunimen ja nimen kidyttdminen olennaises-
sa madrin loukkaa 12 §:ssi tarkoitettua oike-
utta suojattuun nimeen tai tunnukseen, voi
nimen tai tunnuksen haltija ajaa kdrdjdoikeu-
dessa kannetta sukunimen julistamisesta me-
netetyksi.

Téimd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita sddnnoksid.

pdivand
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20.
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Laki

lapseksiottamisesta annetun lain 29 ja 34 §:n muuttamisesta

Eduskunnan piitoksen mukaisesti

kumotaan lapseksiottamisesta 8 pdivand helmikuuta 1985 annetun lain (153/1985) 34 §:n
4 momentti, sellaisena kuin se on laissa 175/1996,

muutetaan 29 §:n 1 momentti seuraavasti:
Voimassa oleva laki

29§

Lapseksiottamisen vahvistamista koskeva
asia kdsitellddn sen paikkakunnan tuomiois-
tuimessa, jossa lapseksiottajalla on kotipaik-
ka. Jos puolisot yhdessé ovat lapseksiottajina,
asia on késiteltdva sen paikkakunnan tuomio-
istuimessa, jossa jommallakummalla puo-
lisolla on kotipaikka.

Jos edelld tarkoitetuissa tapauksissa ei ole
29 §:n 1 momentin mukaan laillista tuomiois-
tuinta, lapseksiottamisen vahvistamista kos-
keva asia kdsitellddn Helsingin kdrdjdoikeu-
dessa.

Ehdotus

29§
Toimivaltaisesta tuomioistuimesta lapsek-
siottamista koskevassa asiassa sdddetdidn oi-
keudenkdymiskaaren 10 luvussa.

(kumotaan,  ks.

10 [uvun 18 §)

oikeudenkdymiskaaren

Tdmd laki tulee voimaan

kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita scidinnoksid.

pdivand
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21.

107

Laki

lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta annetun lain 13 §:n muuttamisesta

Eduskunnan piitoksen mukaisesti

muutetaan lapsen huollosta ja tapaamisoikeudesta 8 pdivdand huhtikuuta 1983 annetun lain
(361/1983) 13 §, sellaisena kuin se on laissa 186/1994 seuraavasti:

Voimassa oleva laki
13§
Oikeuspaikka

Lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta koske-
va asia on pantava vireille sen paikkakunnan
tuomioistuimessa, missd lapsella on asuin-
paikka.

Jos lapsella ei ole asuinpaikkaa Suomessa,
lapsen huoltoa tai tapaamisoikeutta koskeva
asia on pantava vireille sen paikkakunnan
tuomioistuimessa, missd lapsella on viimeksi
ollut Suomessa asuinpaikka tai, jos lapsella ei
ole ollut Suomessa asuinpaikkaa, sen paikka-
kunnan tuomioistuimessa, missd lapsen van-
hemmilla tai jommallakummalla vanhemmis-
ta tai huoltajaksi esitetylld henkilolld on
asuinpaikka. Jos mikddn tuomioistuin ei edel-
ld sanotun mukaan ole toimivaltainen, asia
on pantava vireille Helsingin kdrdjdoikeudes-
sa.

Ehdotus
13§
Oikeuspaikka

Toimivaltaisesta tuomioistuimesta lapsen
huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevassa asi-
assa sdddetddn oikeudenkdymiskaaren 10 lu-
vussa.

(kumotaan, ks. oikeudenkdymiskaaren 10 lu-
vun 18 §)

Téimd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scicinnoksidi.

pdivdnd
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22,

HE 70/2008 vp

Laki

lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan péitoksen tdytintéonpanosta annetun lain 4 ja
5 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti

muutetaan lapsen huoltoa ja tapaamisoikeutta koskevan paitoksen tdytdntéonpanosta 16 péi-
vini elokuuta 1996 annetun lain (619/1996) 4 ja 5 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki
4§
Taytintoonpanon hakeminen

Taytdntoonpanoa haetaan siltd kérdjaoikeu-
delta, jonka tuomiopiirissd lapsella taikka ha-
kijan vastapuolella on asuinpaikka tai missd
jompi kumpi heistd oleskelee. Jollei lapsen
taikka hakijan vastapuolen asuin- tai oleske-
lupaikkaa ole voitu selvittdd, taytintoonpanoa
haetaan siltd kérdjdaoikeudelta, jonka tuomio-
piirissd hakija asuu tai, jos hén ei asu Suo-
messa, Helsingin kérédjaoikeudelta.

Lapsen huoltoa koskevan péitoksen tdytian-
toonpanoa voidaan kuitenkin hakea lapsen
asuin- tai oleskelupaikan ulosottomieheltd,
jos huoltoa koskevan padtoksen antamisesta
on kulunut vihemmin kuin kolme kuukautta.

Taytéantoonpanoa koskeva hakemus on teh-
tavd kirjallisesti. Hakemukseen on liitettdva
padtos alkuperdisend tai péddtoksen antaneen
viranomaisen oikeaksi todistamana jiljennok-
send.

58
Asian siirtiminen

Jos kirdjdoikeus katsoo, ettd se ei ole toi-
mivaltainen kisitteleméin hakemusta, asia on
hakijan pyynndsté siirrettdva toimivaltaiseen
tuomioistuimeen. Toimivaltainen kérdjdoike-

Ehdotus
48
Téaytintoonpanon hakeminen

Toimivaltaisesta tuomioistuimesta tdytdn-
toonpanoasiassa sdddetddn oikeudenkdymis-
kaaren 10 luvussa.

Lapsen huoltoa koskevan padtoksen tdytin-
toonpanoa voidaan hakea fuomioistuimen
asemesta lapsen kotipaikan, vakituisen
asuinpaikan tai oleskelupaikan ulosottomie-
heltd, jos huoltoa koskevan pédtoksen anta-
misesta on kulunut vihemmin kuin kolme
kuukautta.

Taytintoonpanoa koskeva hakemus on teh-
tavd kirjallisesti. Hakemukseen on liitettdva
padtos alkuperdisend tai padtoksen antaneen
viranomaisen oikeaksi todistamana jiljen-
nokseni.

58
Asian siirtiminen

Sen estdamdittd, mitd asian siirtdmisestd
sdddetddn oikeudenkdymiskaaren 10 luvun
22 §:ssd, asia voidaan siirtdd myos toimival-
taisesta kdrdjdoikeudesta toiseen toimivaltai-
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Voimassa oleva laki

us voi siirtdd asian toiseen toimivaltaiseen
tuomioistuimeen, jos asian kisitteleminen
sielld on selvisti tarkoituksenmukaisempaa.

Jos tdytdantoonpanoa on 4 §:n 1 momentin
nojalla haettu hakijan asuinpaikan kérdjdoi-
keudelta tai Helsingin kérdjdoikeudelta, té-
min tulee 32 §:n 2 momentin nojalla pyytdd
poliisilta virka-apua lapsen ja hakijan vasta-
puolen olinpaikan selville saamiseksi. Jos til-
16in myos jokin toinen kérdjdoikeus todetaan
toimivaltaiseksi, asia voidaan siirtid 1 mo-
mentin mukaisesti. Kunnes asia on siirretty,
kardjdoikeuden tulee kuitenkin ryhtyd sille
tdmén lain mukaan kuuluviin toimenpiteisiin
asiassa.

Siirtdvdn  kdrdjdoikeuden asiaan liittyvdit
pdcdtokset ja muut toimenpiteet ovat voimas-
sa, kunnes se kdrdjdoikeus, johon asia on
siirretty, toisin mddrdd. Asiaa ei saa siirtdd
takaisin, elleivdiit uudet erityiset syyt sitd vaa-
di. Jos kdrdjdoikeus, johon asia on siirretty
toimivaltaa vailla olevasta tuomioistuimesta,
katsoo, ettd se ei ole asiassa toimivaltainen,
sen on jdtettdvd asia tutkimatta.

109
Ehdotus

seen kdrdjdoikeuteen, jos asian kisittelemi-
nen sielld on selvisti tarkoituksenmukaisem-
paa. Asiaa ei saa siirtdd takaisin, elleivdt uu-
det erityiset syyt sitd vaadi.

Jos tdytintoonpanoa on oikeudenkdymis-
kaaren 10 luvun mukaisesti haettu hakijan
kotipaikan tai vakituisen asuinpaikan kdrd-
Jdoikeudelta taikka Helsingin kirdjdoikeudel-
ta, timdn tulee 32§:n 2 momentin nojalla
pyytéa poliisilta virka-apua lapsen ja hakijan
vastapuolen olinpaikan selville saamiseksi.
Jos tdlloin myos jokin toinen kirdjdoikeus
todetaan toimivaltaiseksi, asia voidaan siirtdd
1 momentin mukaisesti. Kunnes asia on siir-
retty, kdrdjdoikeuden tulee kuitenkin ryhtyd
sille tdmén lain mukaan kuuluviin toimenpi-
teisiin asiassa.

(kumotaan,
10 luvun 22 §)

ks.  oikeudenkdymiskaaren

Téimd laki tulee voimaan

kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sddnnoksid.

pdivand
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23.

Laki

tuomioistuimen toimivallasta seki tuomioiden tunnustamisesta ja tiytintoonpanosta avioliit-
toa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa annetun neuvoston asetuksen soveltamisesta
annetun lain 2 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti

muutetaan tuomioistuimen toimivallasta sekd tuomioiden tunnustamisesta ja tdytintoon-
panosta avioliittoa ja vanhempainvastuuta koskevissa asioissa annetun neuvoston asetuksen
soveltamisesta 21 pdivéand joulukuuta 2004 annetun lain (1153/2004) 2 §:n 2 momentti seu-

raavasti:

Voimassa oleva laki

238
Toimivaltainen tuomioistuin

Jos asetuksen 21 artiklan 3 kohdan nojalla
vaaditaan vahvistettavaksi, ettd toisessa Eu-
roopan unionin jisenvaltiossa annettu tuomio
on Suomessa tunnustettava tai jatettdva tun-
nustamatta, asia tutkitaan oikeudenkdymis-
kaaren 10 luvun 10 §:ssi tarkoitetussa tuo-
mioistuimessa tai, jos vaaditaan ainoastaan
vanhempainvastuuta koskevan ratkaisun tun-
nustamisen tai tunnustamatta jattdimisen vah-
vistamista, lapsen huollosta ja tapaamisoi-
keudesta annetun lain (361/1983) 13 §:ssd
tarkoitetussa tuomioistuimessa.

Ehdotus

238
Toimivaltainen tuomioistuin

Jos asetuksen 21 artiklan 3 kohdan nojalla
vaaditaan vahvistettavaksi, ettd toisessa Eu-
roopan unionin jisenvaltiossa annettu tuomio
on Suomessa tunnustettava tai jétettdva tun-
nustamatta, asia tutkitaan oikeudenkdymis-
kaaren 10 luvun 7/ §:ssd tarkoitetussa tuo-
mioistuimessa tai, jos vaaditaan ainoastaan
vanhempainvastuuta koskevan ratkaisun tun-
nustamisen tai tunnustamatta jattdmisen vah-
vistamista, mainitun luvun 13 §:ssd tarkoite-
tussa tuomioistuimessa.

Téimd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scicinnoksidi.

pdivdnd
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24,

111

Laki

holhoustoimesta annetun lain 70 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan holhoustoimesta 1 pdivdnd huhtikuuta 1999 annetun lain (442/1999) 70 §:n

1 momentti seuraavasti:
Voimassa oleva laki

70§

Jollei jdljempdnd toisin sdddetd, asia, joka
koskee edunvalvojan midrdamistd tai toimin-
takelpoisuuden rajoittamista, on pantava vi-
reille siiné kardjdoikeudessa, jonka tuomiopii-
rissd silld, jonka etua on valvottava, on koti-
kunta tai, jollei hdnelld ole kotikuntaa Suo-
messa, jonka tuomiopiirissd hén pédasiallises-
ti oleskelee.

Ehdotus

70 §

Jollei jdljempénd toisin sdddetd, toimival-
taisesta tuomioistuimesta edunvalvojan mdd-
rddmistd tai toimintakelpoisuuden rajoitta-
mista koskevassa asiassa sdddetddn oikeu-
denkdymiskaaren 10 luvussa.

Tdmd laki tulee voimaan pdivdnd
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scicinnoksidi.
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25.
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Laki

lapsen elatuksesta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan lapsen elatuksesta 5 pdivind syyskuuta 1975 annetun lain (704/1975) 14 §:n

1 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki

14§
Alaikdisen lapsen elatusapua koskeva kan-
ne on ajettava siind tuomioistuimessa, jonka
tuomiopiirissd lapsen 5 §:n 1 momentissa tar-
koitetulla edustajalla on kotipaikka, tai, jollei
hénelld ole kotipaikkaa Suomessa, missd hé-
nelld viimeksi oli kotipaikka.

Ehdotus

14 §
Toimivaltaisesta tuomioistuimesta elatus-
apuasiassa sdddetddn oikeudenkdymiskaaren
10 luvussa.

Timd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa

voimassa olleita scicinnoksid.

pdivand
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26.

113

Laki

isyyslain 28 ja 40 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan 5 piivand syyskuuta annetun isyyslain (700/1975) 28 §:n otsikon ruotsinkielinen
sanamuoto sekd 1 momentti ja 40 §, sellaisena kuin niistd on 28 §:n 1 momentti laissa

1238/2006, seuraavasti:
Voimassa oleva laki
28 §
Oikeuspaikka

Isyyden vahvistamista koskevaa kannetta
ajetaan tuomioistuimessa, jonka tuomiopiiriin
kuuluu se kunta, jonka lastenvalvoja on huo-
lehtinut isyyden selvittdmisestd. Kannetta
voidaan ajaa my0s sen paikkakunnan tuomio-
istuimessa, missd #idilld, lapsella tai lapsen
laillisella edustajalla on kotipaikka tai missd
sukupuoliyhdyntd on tapahtunut.

40 §
Oikeuspaikka

Isyyden kumoamista koskeva kanne on k-
siteltdva sen paikkakunnan tuomioistuimessa,
missd lapsella on kotipaikka. Jollei lapsella
ole Suomessa kotipaikkaa, on kanne kisitel-
tdvd sen paikkakunnan tuomioistuimessa,
missd aviomiehelli tai didilld on kotipaikka.

Ehdotus
28 §
Oikeuspaikka
Toimivaltaisesta tuomioistuimesta isyyden

vahvistamista koskevassa asiassa sdddetddn
oikeudenkdymiskaaren 10 luvussa.

40 §
Oikeuspaikka
Toimivaltaisesta tuomioistuimesta isyyden

kumoamista koskevassa asiassa sdcidetdicin
oikeudenkdymiskaaren 10 luvussa.

Téimd laki tulee voimaan

kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asiothin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita scicinnoksid.

pdivand
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27.
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Laki

konkurssilain muuttamisesta

Eduskunnan piitoksen mukaisesti

muutetaan 20 helmikuuta 2004 annetun konkurssilain (120/2004) 7 luvun 2 §:n 4 momentti

liscitdcin 7 lukuun uusi 16 § seuraavasti:
Voimassa oleva laki
7 luku

Menettely tuomioistuimessa

28

Toimivaltainen tuomioistuin konkurssiin aset-
tamista koskevassa asiassa

Kuolinpesidn konkurssiin asettamista kos-
kevan asian kisittelee se tuomioistuin, jonka
tuomiopiirissd oli vainajan yleinen oikeus-
paikka. Asia voidaan késitelld myds tuomio-
istuimessa, jonka tuomiopiirissd on kuolinpe-
sdn omaisuutta, jos asian kisittely tdssi tuo-
mioistuimessa on tarkoituksenmukaista.

(uusi)

Ehdotus
7 luku

Menettely tuomioistuimessa

28

Toimivaltainen tuomioistuin konkurssiin
asettamista koskevassa asiassa

Kuolinpesin konkurssiin asettamista kos-
kevan asian tutkii oikeudenkdymiskaaren
10 luvun 17 $:ssd tarkoitettu tuomioistuin.
Toissijaisesti asian tutkii mainitun luvun
18 §:n 1 momentin 9 kohdassa tarkoitettu
tuomioistuin.

16 §
Oikeuspaikkasopimus

Téissd luvussa tarkoitettua asiaa ei voida
sopia kdsiteltdviksi muussa tuomioistuimes-
sa, ellei muusta laista, Euroopan yhteison
lainsdididdinnostd tai Suomea sitovasta kan-
sainvdlisestd sopimuksesta muuta johdu.

Timd laki tulee voimaan
kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita scicinnoksid.
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Laki

eriistid kansainvilisluontoisista perheoikeudellisista suhteista annetun lain 23 §:n 2 momen-
tin ja 45 §:n kumoamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti sdddetédén:

Voimassa oleva laki

Ellei, sen mukaan mitd muualla on scicidet-
ty, tdllaista asiaa varten ole laillista tuomio-
istuinta, on asia kdsiteltdvd sen paikkakunnan
oikeudessa, missd lapsi pysyvdisesti oleske-
lee, tai, ellei timd oleskele Suomessa pysy-
vdisesti, Helsingin raastuvanoikeudessa.

45§

Ellei muun lain mukaan ole laillista tuo-
mioistuinta sellaista holhouksen silmdilldpitoa
tai holhousasian kdsittelyd varten, joka td-
mdn lain mukaan on Suomen tuomioistuimen
asiana, taikka holhoojan tilin moitetta varten,
kuuluu asia sen paikkakunnan tuomioistui-
melle, missd holhouksenalainen pysyvdisesti
oleskelee, tai, ellei hiin oleskele Suomessa py-
syvdisesti, Helsingin raastuvanoikeudelle.

Ehdotus

(kumotaan, ks. oikeudenkdymiskaaren
10 Iuvun 18 §)

(kumotaan, ks. oikeudenkédymiskaaren

10 [uvun 18 §)

Téimd laki tulee voimaan

kuuta 20 .

Ennen lain voimaantuloa vireille tulleisiin
asioihin sovelletaan lain voimaan tullessa
voimassa olleita sddnnoksid.
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