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Regeringens proposition till Riksdagen med forslag till
lagar om indring av rittegangsbalken och lagen om riit-
tegang i brottmal

PROPOSITIONENS HUVUDSAKLIGA INNEHALL

I denna proposition foreslas att delgiv-
ningsbestimmelserna i rittegangsbalken och
lagen om rittegang i brottmal ska &ndras.
Syftet dr att effektivisera delgivningen i rét-
tegangar. Avsikten dr framfor allt att minska
anvindningen av personlig stimningsmanna-
delgivning i ostridiga fordringsmal.

Det foreslas att telefondelgivning ska info-
ras som ett allmént delgivningssitt vid alla
allmidnna domstolar. Aven stdmning i ostri-
diga fordringsmaél ska kunna delges per tele-
fon. Det foreslas bestimmelser om forutsatt-
ningarna for telefondelgivning och om forfa-
randet i samband med den. Ocksd anvind-
ningen av andra elektroniska medier vid del-
givning kommer att utdkas. Stamningsman-
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nadelgivningens subsididra karaktidr under-
stryks.

Stéllningen for parterna sjdlva i samband
med delgivningar kommer att stdrkas. Del-
givningen ska oftare &n for ndrvarande kunna
anfortros en part, och delgivningen ska da
under vissa forutsdttningar kunna skotas av
partens ombud. Parternas skyldighet att med-
verka till att domstolen lyckas med sitt del-
givningsuppdrag understryks.

En kallelse till huvudférhandling i hovrit-
ten ska kunna séndas till den adress som en
part uppgett ocksd nir parten har alagts att
infinna sig personligen.

De foreslagna lagarna avses trdda i kraft
varen 2010.
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ALLMAN MOTIVERING

1 Inledning

Med delgivning i rittegang avses att en
stimning, en kallelse eller négon annan
handling delges en part eller ndgon annan,
t.ex. ett vittne. Delgivningen dr av stor bety-
delse, bade principiellt och i praktiskt hinse-
ende. Genom delgivningen tillgodoses en
parts rdtt att bli hord, vilket utgor ett viktigt
led i en rittvis réttegang. For smidiga och
raskt framskridande rittegangar &dr det dir-
emot viktigt att delgivningarna lyckas med
rimliga anstringningar. Nér delgivning regle-
ras bor dessa aspekter vigas mot varandra sa
att delgivningarna i varje situation kan ge-
nomforas pa ett tillrickligt sdkert sétt.

2 Nulidge
2.1 Lagstiftning och praxis
Lagstiftning

I 11 kap. i rittegdngsbalken (RB) finns be-
stimmelser om delgivning. Kapitlet revide-
rades i samband med 1993 &rs underrtts-
och civilprocessreform (L 1056/1991, RP
16/1990 rd) da delgivningen i tvistemal dver-
fordes pa domstolarna. Fore det hade kéran-
den varit skyldig att ha hand om delgivning-
en av stdmning i tvistemal. Som nya delgiv-
ningssitt infordes da ocksd delgivning per
post mot mottagningsbevis eller delgivnings-
kvitto. I samband med straffprocessreformen
1997 dndrades bestdimmelserna sé att de bor-
jade gilla dven delgivning i brottmal (L
690/1997, RP 82/1995 rd). Delgivningsbe-
stimmelser ingar ocksa i 26 kap., som giller
hovritten, och i 30 kap., som giller hogsta
domstolen. Bestimmelserna om delgivning i
tvistemal iakttas i tillimpliga delar dven nar
det giller ansokningsdrenden (RB 8 kap.
13 9).

Enligt 11 kap. i rittegangsbalken ska dom-
stolen ha hand om delgivningen. Domstolen
kan skota delgivningen sd att den anfortros
nagon som hor till domstolens personal eller
en stimningsman (RB 11 kap. 1 §). Domsto-
len kan pa begéran av en part ocksé anfortro

honom eller henne delgivningen, om domsto-
len anser att det finns grundad anledning till
det (RB 11 kap. 2 §). Néar aklagaren utfirdar
en stdimning i brottmal ska han eller hon ock-
sd sorja for att stimningen och kallelserna
blir delgivna (5 kap. 19 § i lagen om ritte-
gang i brottmal, 689/1997).

Nar domstolen har hand om delgivningen
viljer den ocksa vilket delgivningssétt som
ska anvédndas. Enligt lagen dr det primira
delgivningssittet delgivning per post, anting-
en mot mottagningsbevis eller mot delgiv-
ningskvitto (nedan bevislig postdelgivning,
RB 11 kap. 3 §). Delgivningskvitto kan an-
vidndas, om det kan antas att mottagaren far
del av handlingen och inom utsatt tid ater-
sinder delgivningskvittot.

Delgivningen skéts i andra hand av stim-
ningsmannen.  Stdimningsmannadelgivning
anvdnds om delgivningen inte har kunnat
verkstillas eller det kan anses sannolikt att
den inte kan verkstillas som postdelgivning
eller om det finns andra sarskilda skil. Stam-
ningsmannadelgivning ska anvindas ocksa
ndr en part har anfortrotts delgivningen (RB
11 kap. 4 §), med undantag for allménna
aklagaren.

Staimningsmannen skoter personligen del-
givningen med mottagaren. Om detta inte
lyckas, kan delgivningen skotas som s.k.
mellanhandsdelgivning (RB 11 kap. 4 §).
Mellanhandsdelgivning kan anvindas om det
ar kint att personen dr bosatt i Finland och
det utifrin omstidndigheterna kan antas att
han eller hon héller sig undan delgivningen.
Delgivningen kan da skotas genom att hand-
lingarna 6verldmnas till nagon som hor till
samma hushall som mottagaren eller, om
mottagaren driver rorelse, till nagon som &r
anstélld av honom eller henne. Om ingen av
dessa personer patriffas, kan delgivningen
verkstillas genom att handlingarna &verlam-
nas till den lokala polisen. Stdimningsmannen
ska sidnda ett meddelande om mellanhands-
delgivningen till mottagaren under dennes
adress (RB 11 kap. 7 §).

De ovan ndmnda bestimmelserna om post-
delgivning och stdmningsmannadelgivning
giller delgivning som dger rum i Finland. I
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11 kap. 8 § bestdms om delgivning till utri-
kes ort. Bestimmelsen tillimpas nér den som
ska ta emot en delgivning vistas utomlands
och hans eller hennes adress dr kiand. Delgiv-
ningen sker da i enlighet med respektive in-
ternationella Gverenskommelser och be-
stimmelser.

Om det inte gar att klarldgga var mottaga-
ren vistas, anvénds s.k. kungorelsedelgivning
(RB 11 kap. 9 §). Domstolen skéter da del-
givningen med iakttagande av foérfarandet en-
ligt 10 §. Ett meddelande om handlingen of-
fentliggors i1 den officiella tidningen. Mellan-
handsdelgivning och kungorelsedelgivning
kan inte anvindas ndr stimning delges sva-
randen i brottmal (RB 11 kap. 7 § 4 mom.
och 9 § 2 mom.).

Andra handlingar &n stdmningen kan i all-
minhet dven delges sa att handlingen sidnds
till en part med posten som ett vanligt brev
(nedan ordindr postdelgivning) till den
adress som parten har meddelat domstolen
(RB 11 kap. 3 a §). I 5 kap. 2 § 2 mom. och
10 § 3 mom. i rittegdngsbalken bestims om
partens skyldighet att meddela domstolen
den adress till vilken kallelser, uppmaningar
och meddelanden som géller malet kan sidn-
das. Meddelande om domstolens avgoérande
far sdndas med posten som vanligt brev, om
inte nagot annat delgivningssitt anses nod-
viandigt (RB 24 kap. 21 §). De ovan nimnda
handlingarna far ocksa delges en part i form
av elektroniskt meddelande pa det sdtt som
personen i fraga uppgett (19 § i lagen om
elektronisk kommunikation i myndigheternas
verksamhet, 13/2003).

En handling ska delges en part personligen
som bevislig postdelgivning eller stdm-
ningsmannadelgivning, om det i handlingen
bestdms att parten personligen ska vara nér-
varande vid domstolen eller annars utfora
nagonting personligen (RB 11 kap. 16 §
4 mom.). I 17 kap. 26 § i rittegangsbalken
finns en motsvarande bestimmelse om del-
givning av vittneskallelse. Ordindr postdel-
givning eller mellanhands- eller kungorelse-
delgivning kan inte anvindas i dessa situa-
tioner. Om den bestdimmelse eller det beslut
som ska delges har meddelats mottagaren i
domstolens kansli eller vid domstolens sam-
mantride, ska det anses att delgivningen har
verkstillts da (RB 11 kap. 6 §).

126 kap. 28 § i rittegangsbalken finns be-
stimmelser om delgivningssitt i fullf6ljds-
darenden i hovritten. Hovritten far sidnda
uppmaningar, kallelser och meddelanden
som vanligt brev till den processadress som
parten senast har uppgett. Kallelse till huvud-
forhandling delges likvél bevisligen parter
som har alagts att infinna sig personligen el-
ler som inte har utdvat talan i hovritten. Da
kan bevislig postdelgivning eller stimnings-
mannadelgivning anvéndas.

Enligt 26 kap. 28 § i rittegangsbalken kan
en kallelse till huvudférhandling i hovritten
ocksa delges per telefon. Telefondelgivning
inférdes som ett nytt delgivningssitt genom
en lagidndring (381/2003) som tradde i kraft i
oktober 2003. Telefondelgivning innebar att
innehéllet i kallelsen berittas for den inkalla-
de per telefon. Darefter ska den kallelse som
delgetts per telefon sdndas som brev eller
elektroniskt meddelande till den adress som
den inkallade uppgett for hovritten, om detta
inte dr uppenbart onddigt. Den domstols-
tjdnsteman som verkstillt delgivningen ska i
handlingarna géra en anteckning om delgiv-
ningen. Telefondelgivning kan anvéndas, om
parten pa detta sitt tveklost far del av kallel-
sen och forstar inneborden av delgivningen.
Nar det giller andra dn dndringssokanden el-
ler den som bemott besvéren forutsitts dess-
utom att den inkallade samtycker till att del-
givningssittet anvénds.

I mal som hovritten behandlar i forsta in-
stans ska de delgivningsbestimmelser som
tillampas i tingsrétten iakttas i tillampliga de-
lar (RB 27 kap. 1 och 5 §).

I hogsta domstolen delges kallelse till
muntlig forhandling med iakttagande av
samma bestdimmelser som i hovritten. Ovri-
ga delgivningar far sindas med posten under
den adress som parten senast har uppgett, om
inte nagot annat delgivningssétt anses behov-
ligt (RB 30 kap. 24 §).

Delgivning i praktiken nir det giller summa-
riska mal

Merparten av de tvistemal som handlaggs i
tingsritterna dr s.k. summariska (ostridiga)
mal som blir anhdngiga genom en s.k. kort-
fattad stimningsansokan (RB 5 kap. 3 §). De
ar mal som giller en fordran pa ett visst be-
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lopp, éterstéillande av besittning eller négot
annat rubbat forhéllande, eller vrakning och
dér kdranden anser att saken inte &r tvistig.

Enligt justitieministeriets statistik anhing-
iggjordes ca 243 300 tvistemal ar 2008, av
vilka ca 96 procent var summariska mal
(233 400 mal). Ungefir 40 000 fler summa-
riska mal anhingiggjordes &n ar 2007. Ok-
ningen fran det foregaende aret var 20 pro-
cent. Den storsta okningen gillde elektro-
niskt anhéngiggjorda mal, 30 procent mer 4n
under det foregdende aret. Ar 2008 avgjordes
ca 220 400 summariska mal, dvs. ndgot firre
an antalet inkomna. Trots att antalet maél
okade forlangdes inte behandlingstiderna per
mal. Den genomsnittliga behandlingstiden
var 2,0 manader.

Behandlingen av summariska mal i tings-
rdtten har utretts mera omfattande i betén-
kandet av utvecklingsarbetsgruppen for
summariska drenden (Utveckling av behand-
lingen av obestridliga fordringsmaél, Justitie-
ministeriets arbetsgruppsbetinkande
2006:15).

I summariska mal delges en stimning i
praktiken i regel som stdmningsmannadel-
givning. Av justitieministeriets stimningssta-
tistik framgar att det vid tingsriétterna ar 2007
gjordes delgivningsforsok 1 sammanlagt
255 625 summariska mal, varav andelen del-
givningar som lyckades uppgick till 72,7 pro-
cent, dvs. 185 713 stycken. Av de delgiv-
ningar som lyckades utgjorde andelen stim-
ningsmannadelgivningar 75,1 procent
(139 487 stycken). Andelen delgivningar mot
delgivningskvitto var 14,9 procent (27 613
stycken) och mot mottagningsbevis 9,6 pro-
cent (17 785 stycken). P4 motsvarande sitt
géller att av de delgivningar som lyckades ar
2008 (216 542 stycken) verkstilldes ca
75 procent (162 188 stycken) av en stim-
ningsman och 25 procent (54 354 stycken)
som postdelgivning.

De delgivningar som anf6rtrotts en stim-
ningsman lyckades bist. Ar 2007 anfortrod-
des en stimningsman delgivningen i 155 173
summariska mal. Antalet stimningsmanna-
delgivningar som lyckades utgjorde 89,9
procent av antalet, dvs. 139 487 stycken. Nir
delgivningskvitto anvindes var procenten for
delgivningar som lyckades 47,4 (58 286 del-
givningsforsok, 27 613 delgivningar som

lyckades), och nir mottagningsbevis anvin-
des var andelen 54,1 procent (32 865 delgiv-
ningsforsok, 17 785 delgivningar som lycka-
des). En betydande del av stimningsmanna-
delgivningarna dr mellanhandsdelgivningar;
enligt den ovan ndmnda arbetsgruppens ut-
redning hela 20 procent av delgivningarna i
civila. mal. Forhallandet mellan stdimnings-
mannadelgivning och postdelgivning har
kvarstatt rétt s ofordndrat under de senaste
aren trots att antalet summariska mal har 6kat
tydligt.

Anviandningen av delgivningssitt varierar
dock betydligt vid de olika tingsritterna.
Som exempel kan ndmnas att ar 2007 anfor-
troddes i Jyvidskyld sammanlagt ca 97 pro-
cent av delgivningarna en stimningsman. Pa
motsvarande sitt giller att stimningsmanna-
delgivning anvindes i minst utstrickning vid
Lapplands tingsritt, dir 37 procent av del-
givningarna anfortroddes en stimningsman. |
Jyviskyld lyckades for all del delgivningarna
i summariska mal till 91 procent, men ande-
len var 61 procent for Lapplands tingsritt.
Exempelvis ndr det giller delgivning mot
delgivningskvitto varierade andelen delgiv-
ningar som lyckades fran 30 till 83 procent
vid de olika tingsrétterna ar 2007.

Ocksa ndr det giller valet av postdelgiv-
ningssitt forekommer det betydande skillna-
der mellan tingsritterna. Storsta delen av
tingsritterna anvinder delgivningskvitto som
huvudsakligt postdelgivningssitt. En del av
dessa tingsritter anvinder inte alls négra
mottagningsbevis. Daremot sker postdelgiv-
ningen vid bl.a. Helsingfors, Esbo och Tam-
merfors tingsritter i huvudsak med hjélp av
mottagningsbevis. Vid dessa tingsritter an-
viands delgivningskvitton i mycket liten ut-
strackning.

Den arbetsgrupp som utvidrderat delgiv-
ningen i rittegangar (Delgivning i rittegang,
Justitieministeriets arbetsgruppsbeténkande
2009:3) utredde separat orsakerna till an-
viandningen av stdimningsmannadelgivning i
summariska mal. Utredningen genomfordes
genom observation vid Helsingfors, Esbo,
Vanda, Tammerfors och Uledborgs tingsrt-
ter. Observationen omfattade de nya summa-
riska mél som inkom till tingsrétterna under
en tva veckors period (den 10—21 november
2008). For varje mal antecknades det delgiv-
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ningssétt som valdes for det forsta delgiv-
ningsforsoket och orsaken till valet.

Under den nidmnda perioden inkom 1 572
nya summariska mal till Helsingfors tings-
ratt. I 1 192 av dem anvindes mottagnings-
bevis, i 2 delgivningskvitto och i 378 en
stimningsman. Till Esbo tingsritt inkom
478 mal. I 308 av dem anvindes mottag-
ningsbevis, i 11 delgivningskvitto och i 159
en stimningsman. Till Vanda tingsrétt inkom
535 mal. I 190 av dem anvindes delgiv-
ningskvitto och i 345 en stimningsman. Till
Tammerfors tingsritt inkom 961 mal. I 210
av dem anvindes mottagningsbevis, i 1 del-
givningskvitto, i 748 en stimningsman och i
2 nagot annat delgivningssitt. Av de 695 mal
som inkom till Uledborgs tingsritt anviandes
delgivningskvitto i 320 fall och en stim-
ningsman i 375 fall. Andelen mél som direkt
blev foremal for stimningsmannadelgivning
var saledes 24 procent i Helsingfors, 33 pro-
cent i Esbo, 64 procent i Vanda, 78 procent i
Tammerfors och 54 procent i Uleaborg.

Enligt observationen fanns det vid alla des-
sa tingsritter tvd huvudsakliga orsaker till va-
let av bevislig postdelgivning. Ovriga orsaker
forekom 1 enstaka fall. Mottagningsbevis el-
ler delgivningskvitto valdes som delgiv-
ningssitt om svaranden inte hade nagra andra
anhéngiga fordringsmal eller om svaranden
tidigare hade omfattats av fordringsmal dir
delgivningen hade lyckats per post. Forfa-
randena for att ta reda pa dessa omstindighe-
ter varierade dock fran en tingsritt till en an-
nan. Exempelvis vid Helsingfors tingsratt
kontrollerades i regel inte om svaranden hade
andra anhéngiga mal eller hur tidigare del-
givningar hade lyckats. Vid Helsingfors
tingsritt var darfor mottagningsbevis det
primdra delgivningsséttet och anvindes i 76
procent av de nya summariska malen. Fore
valet av delgivningssitt kontrollerades vid
Tammerfors tingsritt bade eventuella andra
anhingiga fordringsmal och &tminstone hur
den foregéende delgivningen hade lyckats.
Vid Tammerfors tingsritt anvindes mottag-
ningsbevis 1 endast 22 procent av de nya
summariska malen. Vid postdelgivning an-
viandes antingen mottagningsbevis eller del-
givningskvitto enligt den linje som tingsrét-
ten gatt in for.

Stamningsmannadelgivning anvidndes om
svaranden hade omfattats av andra ford-
ringsmal dir delgivningen inte hade lyckats
per post. Stdmningsmannadelgivning anvén-
des ocksd om svaranden redan hade andra
fordringsmal for stimningsmannadelgivning
nér ett nytt mal inkom. Ocksé mal som géllde
hivning av hyresavtal och vrakning samt mal
dér svaranden var ett foretag anfortroddes en
stimningsman. De 0&vriga orsakerna var
mindre betydande. Vid alla de tingsritter
som observationen gillde anvindes stim-
ningsmannadelgivning i princip av samma
orsaker trots att andelen stimningsmannadel-
givningar av alla delgivningar varierade
markant fran en tingsritt till en annan. Skill-
naderna mellan tingsritterna paverkades i
synnerhet av om det vid valet av delgiv-
ningssétt hade kontrollerats hur de tidigare
delgivningarna hade lyckats. Den storsta en-
skilda orsaken till valet av stimningsmanna-
delgivning vid Vanda, Tammerfors och Ule-
aborgs tingsritter var att tidigare postdelgiv-
ningar hade misslyckats, medan stimnings-
mannadelgivning vid Helsingfors tingsritt
grundade sig pa detta endast i ca 2 procent av
de nya summariska mélen.

Behandlingen av summariska mal medfor
kostnader for staten, bl.a. kostnader pa grund
av delgivning av stimning. Méngden kansli-
arbete varierar inte i ndgon betydande grad
beroende pa om bevislig postdelgivning eller
stimningsmannadelgivning anvinds. Saken
behandlas dock pa nytt om ett postdelgiv-
ningsforsok misslyckas. Postdelgivningen
medfor postkostnader: beroende pa antalet
sidor kostar ett s.k. e-brev atfoljt av ett mot-
tagningsbevis ca 6 euro och ett e-brev med
ett delgivningskvitto mindre &n 1 euro.

Stamningsmannadelgivningen medfor klart
storre kostnader. Sedan oktober 2008 har
stimningsmannens atgdrdsarvode for en
verkstilld delgivning uppgatt till 2,22 euro.
For 2007 giller att av totalt 270 stimnings-
mannaarsverken var uppskattningsvis 203
(75 procent) bundna vid delgivning. Antalet
delgivningar och delgivningsforsok uppgick
till sammanlagt 331 140. Numerirt sett orsa-
kades ca 47 procent av arbetet (155 173
stycken), dvs. 95 stimningsmannaérsverken,
av summariska mal. Ar 2008 medforde
stimningsminnens l6ner, atgirdsarvoden och
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resekostnader pa motsvarande sétt kostnader
till ett belopp av sammanlagt ca 4,5 miljoner
euro i summariska mal. Enligt en berdkning
utifran dessa siffror rorde sig kostnaderna for
stimningsmannadelgivning i varje summa-
riskt mal kring 23 euro.

2.2 Internationell jimforelse

Sverige har en speciallag om delgivning
(delgivningslagen), som tillampas pa delgiv-
ning bade hos domstol och hos annan myn-
dighet. Ndrmare bestimmelser om delgiv-
ning finns i delgivningsforordningen. Del-
givningen ombesdrjs av myndigheten, men
om en part begér det far ockséd parten ombe-
sorja den. Om parten inte inom den tid som
myndigheten foéreskrivit har ldmnat in ett be-
vis om delgivning, ska myndigheten sjdlv
ombesorja delgivningen.

Nér myndigheten har hand om delgivning-
en beslutar den om sittet for delgivningen.
Enligt delgivningsforordningen ska myndig-
heten striva efter att anvdnda delgivningssatt
som medfor sd ringa oldgenhet och kostnad
som mojligt savil for myndigheten som for
den som ska delges.

Nér domstolen har hand om delgivningen i
rattegang sker delgivningen i forsta hand
med post mot delgivningskvitto eller mottag-
ningsbevis (ordindr delgivning). Om delgiv-
ningskvittot inte kommer tillbaka bér dom-
stolen pa lampligt sitt, t.ex. per brev eller per
telefon, padminna mottagaren om att kvittot
ska returneras. Om det finns anledning att
anta att delgivningskvittot inte kommer att
lamnas, kan delgivningen verkstillas som
sdrskild postdelgivning. Handlingen sénds da
till mottagaren med posten. Postutdelaren
overldmnar brevet till mottagaren personli-
gen och fyller i en blankett om att delgiv-
ningen har skett.

Domstolen far delge kallelser, meddelan-
den och andra handlingar, som inte dr omfat-
tande eller av svartillgingligt innehall, ge-
nom att anvinda telefondelgivning som del-
givningssitt. D4 ldses innehallet i handlingen
upp vid telefonsamtal med den sokte. Déref-
ter sdnds den till personen i frdga med post.
Telefondelgivning fér inte avse stimningsan-
sokningar eller andra handlingar genom vilka
forfarandet vid myndigheten inleds.

Stimningsmannadelgivning far anvindas,
om delgivningen inte kan verkstilla per post
eller per telefon. Utgdngspunkten &r saledes
att ordindr delgivning anviénds som delgiv-
ningssitt vid det forsta delgivningsforsoket.
Stamningsmannadelgivning anvinds om den
ordindra delgivningen har misslyckats eller
om myndigheten utifran sina tidigare uppgif-
ter har anledning att anta att ordinir delgiv-
ning inte kommer att lyckas.

I delgivningslagen finns ocksa bestimmel-
ser om forenklad delgivning, som motsvarar
brevdelgivningen i Finland. Vid forenklad
delgivning sinds handlingen med post till
den sokte under hans eller hennes senast
kidnda adress. Minst en dag senare skickas
dessutom ett meddelande till personen i fraga
om att handlingen har sénts. Forenklad del-
givning far anvidndas endast i anhidngiga maél
eller drenden ddr parten pa forhand har in-
formerats om att delgivningssittet anvénds.

I Norge har domstolen hand om delgiv-
ningen av rittegangshandlingarna med mot-
parten (12 kap. 4 § i tvisteloven). I 9 kap. i
domstolslagen (domsstolloven) finns be-
stimmelser om forfarandet for delgivning.
Delgivning kan ske som postdelgivning mot
delgivningskvitto eller mottagningsbevis.
Domstolen kan aldgga #ndringssokanden el-
ler sokanden att ta reda pa motpartens adress.
Stamningsmannadelgivning anvinds om del-
givningskvittot inte returneras. Stdmnings-
mannen verkstiller delgivningen med motta-
garen personligen, helst i dennes bostad eller
pa dennes fasta arbetsplats. Om personen inte
patriffas i sin bostad eller pa sin fasta arbets-
plats, kan delgivningen ske som mellan-
handsdelgivning med nagon annan som hor
till samma hushall eller 4r anstdlld av honom
eller henne eller med personens arbetsgivare.

I Danmark regleras delgivning i rittegang i
processlagen (retsplejeloven). Domstolen har
hand om delgivningen och beslutar om del-
givningssittet. Bestimmelser om delgiv-
ningssétt finns i 155 § i processlagen. Del-
givningen kan ske som brevdelgivning (brev-
forkyndelse) mot delgivningskvitto, som
elektronisk delgivning (digital forkyndelse),
som postdelgivning mot mottagningsbevis
(postforkyndelse) eller som stimningsman-
nadelgivning. Delgivningen ska verkstillas
med mottagaren personligen. Om den sokte
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inte pétriffas, kan delgivningen ske #ven
med nagon som hor till samma hushall eller
ar anstédlld av honom eller henne eller med
personens arbetsgivare.

For elektronisk delgivning forutsitts det att
mottagaren med sin underskrift styrker att
delgivningen har skett. Mottagaren kan sénda
bekriftelsen elektroniskt med en elektronisk
signering eller returnera sin undertecknade
bekriftelse per post (156 a § i retsplejelo-
ven). De nya bestimmelserna om elektronisk
delgivning trdder i kraft vid en tidpunkt som
bestdms sérskilt.

2.3 Bedomning av nulédget

Av de uppgifter som presenterats ovan un-
der 2.1 framgér det att personlig stimnings-
mannadelgivning i praktiken har blivit det
huvudsakliga sittet for delgivning av en
stimning i summariska mal. Ungefér hilften
av malen fors direkt till en stimningsman for
delgivning, utan nagot foregdende forsok
med postdelgivning, och ungefir tva tredje-
delar av malen delges av en stimningsman.
Situationen ir inte férenlig med den nuva-
rande lagstiftningen, enligt vilken stdm-
ningsmannadelgivning ska tillgripas som
delgivningssitt i andra hand. Stamningsman-
nadelgivning &r ett tungt och dyrt forfarande,
i synnerhet med hdnsyn till de summariska
malens art. | summariska mal bér man oftare
an for ndrvarande forst forséka med nagot
annat delgivningssitt och direfter gd in for
stimningsmannadelgivning.

Nuvarande praxis dr dessutom oenhetlig.
Det finns betydande skillnader mellan tings-
ratterna i frdga om i vilken utstrickning
stimningsmannadelgivning anvidnds i sum-
mariska mal. Skillnaderna kan inte forklaras
med t.ex. tingsritternas storlek, utan praxisen
vid tingsritterna har av olika orsaker utfor-
mats pa olika sitt. Enligt den observation
som genomforts var de huvudsakliga orsa-
kerna till direkt stdmningsmannadelgivning
desamma vid de olika tingsrétterna, men till-
lampningen av Kkriterierna varierade. Den
viktigaste skillnaden var i vilken utstrackning
tidigare misslyckade forsok med postdelgiv-
ning paverkade valet av delgivningssitt i ett
nytt mal. Praxis bor forenhetligas sa att man
vid de tingsritter som mest anvinder stim-

ningsmannadelgivning oftare &n for nérva-
rande forst forsoker anvinda andra delgiv-
ningssitt.

Det nuvarande 11 kap. i rittegdngsbalken
kénner lika litet till delgivning per telefon
som med hjilp av andra elektroniska medier.
For nirvarande giller telefondelgivning en-
dast delgivning av kallelse i fullfoljdsinstan-
serna med stod av specialbestimmelserna i
26 kap. Vid hovritterna har man haft goda
erfarenheter av telefondelgivning. Telefon-
delgivningarna har lyckats ritt sa bra och det
har inte framkommit négra réttsskyddspro-
blem. Forfarandet har upplevts som smidigt.
Redan i regeringspropositionen om de nimn-
da specialbestimmelserna (RP 83/2001 rd, s.
18) konstaterades det att pa basis av de erfa-
renheter som telefondelgivningen ger kan
man sedan Overvdga att ta denna delgiv-
ningsmetod i bruk ocksa i 6vriga domstolar.
Anvindningen av telefon har ocksa i dvrigt
utokats i rittegdngarna under de senaste aren.
Telefondelgivning bor darfor tas i bruk ocksa
1 tingsrétterna, men anviandningsomradet och
forutséttningarna bor 6vervigas.

Delgivning med hjilp av andra elektroniska
medier baserar sig pa lagen om elektronisk
kommunikation i myndigheternas verksam-
het. Sadan bevislig elektronisk delgivning
som avses i lagens 18 § anvinds inte i prak-
tiken vid de allménna domstolarna i dagens
lage. Ddremot kan sddan annan (ordinir)
elektronisk delgivning som avses i 19 § van-
ligen anvindas, om en part har uppgett en
elektronisk adress som sin processadress.
Delgivningen sker da i praktiken per e-post
eller per fax. Det kan vara svart att i bety-
dande grad utvidga den nuvarande anvénd-
ningen av elektroniska medier for delgiv-
ningarna. [ synnerhet i samband med summa-
riska mél har svarandena ofta inte ens till-
gang till de elektroniska medier som behovs.

Det bor fastas storre uppmérksamhet dn for
nirvarande vid parternas egna mojligheter
och uppgifter i samband med delgivningarna
och framgangen for dem. Mgjligheten att an-
fortro en part delgivningen anvinds nédstan
inte alls f6r ndrvarande, och det enda delgiv-
ningssétt som star till forfogande for parten
ar da stdimningsmannadelgivning. Aven par-
tens skyldighet att medverka till att domsto-
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len lyckas med sin delgivningsuppgift bor
skérpas.

3 Malsittning och de viktigaste
forslagen

3.1 Malsittning

Syftet med denna proposition ir att effekti-
visera delgivningarna i rittegangar. Avsikten
ar att handlingarna ska kunna delges genom
ett forfarande som 4r mindre tungrott dn for
ndrvarande. Malet dr framfor allt att minska
anvindningen av personlig stimningsmanna-
delgivning i summariska mal.

Malet efterstrivas genom att utbudet av
delgivningssétt som star till forfogande for
domstolarna gors mangsidigare. Det delgiv-
ningssitt som lampar sig bést for situationen
bor kunna viljas i respektive mal. I synnerhet
telefon och andra elektroniska medier bor tas
i bruk i stérre omfattning. Ocksé stédllningen
for parterna sjilva bor stirkas.

De foreslagna metoderna underlittar inte
som sédana delgivningen i svéra fall. Exem-
pelvis nér det géller brottmél dér en svarande
forsoker haélla sig undan delgivningen av en
stimning ska det alltjimt vara stimnings-
mannens och polisens uppgift att férséka na
personen i fraga. De foreslagna metoderna
kommer dock att underlitta de sedvanliga
delgivningsuppgifterna, vilket kommer att
frigora resurser for de svara fallen. Det har
framjar ocksa péa ett allmidnnare plan mojlig-
heterna att genomfora réttegdngarna smidigt
och i rask takt. Det dr viktigt att delgivning-
arna lyckas t.ex. for att undvika situationer
dér huvudforhandlingar i brottmal instélls.

Nir de nya metoderna dvervigs maste dock
flera specialvillkor beaktas. Det giller sir-
skilt att virna om réttssikerheten for motta-
garen av delgivningen. Den ritt for en part
att bli hord som ingar i en rittvis rittegng
maste goras gillande. | fraga om elektroniska
medier bor bl.a. datasdkerhetsaspekter beak-
tas. Dessutom bor de eventuella kostnader
som metoderna medfor for parterna beaktas.

3.2 De viktigaste forslagen

Telefondelgivning som ett allmént delgiv-
ningsséitt

Som den viktigaste revideringen foreslés
att telefondelgivning ska inféras som ett all-
mant delgivningssitt. Bestimmelser om detta
foreslas ien ny 3 b § 1 11 kap. i rittegangs-
balken. P4 motsvarande sitt foreslas det att
de nuvarande specialbestimmelserna i 26
kap. 28 §, vilka giller enbart kallelse i full-
foljdsinstanserna, ska upphédvas. Den nya pa-
ragrafen géller alla allménna domstolar och
alla kategorier av mal. Den ska tillimpas
aven i specialdomstolarna till den del dessa
tillampar bestammelserna i det ndmnda ka-
pitlet.

I fraga om sikerhet avviker telefondelgiv-
ning inte visentligt fran stimningsmannadel-
givning. Per telefon far man muntlig kontakt
med mottagaren i realtid. Ocksa per telefon
kan man sidkerstdlla mottagarens identitet
med hjdlp av fragor. Fordelen med telefon-
delgivning jamfort med bevislig postdelgiv-
ning &r att drendet ocksa kan forklaras fritt
for mottagaren och att han eller hon kan fa
svar pa eventuella fragor. Mottagaren kan
vara t.ex. en o6verskuldsatt person med ned-
satt forméga att kontrollera saker och ting.

Enligt forslaget ska telefondelgivning i
princip kunna anvéndas for delgivning av
alla slags handlingar. Exempelvis vittneskal-
lelse jamte vite ska kunna delges per telefon.
Det dr dock befogat att sérskilt 6vervdga om
dven stimning med tillhérande stimningsan-
s6kan bor kunna delges per telefon. Delgiv-
ning av stdmningen med mottagaren ir den
viktigaste delgivningen i rittegdng. Dessut-
om giller att redan en stimningsansdkans
omfattning och art vanligen utgér ett hinder
for delgivning per telefon. Enligt forslaget
ska en stimning darfér i allménhet inte kun-
na delges per telefon.

Som ett undantag frdn den namnda huvud-
regeln foreslas det att en stdimning ska kunna
delges per telefon i summariska mal som
géller fordran till ett visst belopp. Hér &r det
fraga om fordringsmal som enligt kédranden
inte dr tvistiga och dir det nidrmast handlar
om att erhélla en utméitningsgrund for verk-
stilligheten. Om svaranden inte beméter ka-
romalet, blir resultatet en tredskodom. Ocksa
efter tredskodomen har svaranden mgjlighet
att soka atervinning. Innehallet i stimnings-
ansokningar i summariska mal &r i allménhet
riatt sd inskridnkt och enkelt. Med tanke pa
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malséttningen med propositionen dr det a
andra sidan viktigt att summariska ford-
ringsmél borjar omfattas av telefondelgiv-
ning.

Det 4r dock klart att telefondelgivning inte
kan bli aktuell i samtliga situationer. I lagen
foreslas bestdmmelser om de forutsittningar
utifran vilka det fran fall till fall ska 6verva-
gas om en handling kan delges per telefon el-
ler inte. Fragan om huruvida telefondelgiv-
ning ldmpar sig ska 6vervdgas med hinsyn
till handlingens omfattning och art. For del-
givning per telefon ska det i allménhet forut-
sdttas att mottagaren ger sitt samtycke. Den
som verkstéller delgivningen bor inte heller
hysa nagra tvivel om att mottagaren verkli-
gen har tagit del och forstatt innehéllet. Om
villkoren uppfylls, ska telefondelgivning
kunna anvindas som det primidra delgiv-
ningssittet utan nagot foregaende férsok med
bevislig postdelgivning.

Telefondelgivningen ska verkstillas sa att
det innehall som &r relevant for mottagaren
av handlingen berittas for honom eller henne
under telefonsamtalet. Med tanke pa motta-
garens rittssdkerhet ska, som en komplette-
rande &tgdrd, handlingen dessutom sindas
per post eller som ett elektroniskt meddelan-
de till den adress som mottagaren har upp-
gett. Det dr nodvéndigt att sdnda en bekraf-
telse ocksd med tanke pd delgivningssittets
internationella godtagbarhet, eftersom Euro-
peiska gemenskapens forordningar om ostri-
diga fordringar inte k#nner till enbart tele-
fondelgivning som delgivningssitt (artiklarna
13 och 14 i Europaparlamentets och radets
forordning (EG) nr 805/2004 om inférande
av en europeisk exekutionstitel fér obestridda
fordringar; artiklarna 13 och 14 i forordning
(EG) nr 1896/2006 om inférande av ett euro-
peiskt betalningsforeldggande). Enligt forsla-
get ska skriftlig eller elektronisk bekréftelse
f4 utebli bara om bekriftelsen av sérskilda
skal dr uppenbart obehdvlig.

Telefondelgivningen ska verkstillas under
tjdnsteansvar av en stimningsman vid tings-
rétten eller av en tjdnsteman vid vederboéran-
de domstol, t.ex. ndgon som hor till kansli-
personalen vid hovritten. Exempelvis en
stimning i ett summariskt fordringsmal kan
saledes delges per telefon av antingen stim-
ningsmannen eller av den person som diarie-

for malet och utfirdar stimning. Vid tingsrét-
terna bor man ordna arbetsférdelningen pa ett
sitt som fungerar sé bra som mojligt i prakti-
ken.

Anvindning av andra elektroniska medier

Aven anda elektroniska medier #n telefon
bor anvindas i stérre omfattning foér delgiv-
ningar dn vad som ir fallet i dag. Det dr dock
i praktiken svart att utvidga elektronisk del-
givning 1 ndgon betydande grad fran dess nu-
varande omfattningen. I synnerhet i summa-
riska mal dr elektronisk kommunikation en
vilfungerande 16sning for informationsgéng-
en mellan kdranden och tingsrétten. Daremot
ar det klart svarare att delge svaranden stim-
ningen pa elektronisk vidg. Svarandena har
ofta inte tillgdng till de elektroniska medier
som behovs eller tingsritten kinner atmin-
stone inte till sddana. Svarandena kan vara
overskuldsatta personer som inte lingre har
kontroll ver sina angeldgenheter.

I denna proposition féreslas det att bevislig
delgivning mot delgivningskvitto ska kunna
ske dven elektroniskt. Det foreslds att en be-
stimmelse om detta ska fogas till 11 kap. 3 §
i rattegangsbalken. Enligt den nuvarande la-
gen kan en handling som ska delges och som
atfoljs av ett delgivningskvitto som ska ater-
sindas sidndas till mottagaren enbart som
brev. Enligt forslaget ska handlingar kunna
sidndas ocksad som elektroniska meddelanden,
i praktiken per e-post eller fax. Mottagaren
ska pa motsvarande sitt kunna atersinda sitt
ifyllda delgivningskvitto i elektronisk form,
t.ex. som bifogad fil till ett e-
postmeddelande. Med tanke pa mottagarens
rattssidkerhet avviker mojligheten att sidnda
handlingar och delgivningskvitton elektro-
niskt néstan inte alls frin mojligheten att
sinda dem per post. Aven e-post kan sédndas
pa ett sitt som uppfyller kraven pa datasi-
kerhet.

Handlingarna ska sidndas pa det sétt som
mottagaren har uppgett, t.ex. till den e-
postadress som han eller hon har uppgett.
Handlingarna ska inte kunna séndas till na-
gon annan elektronisk adress som é&r kéind el-
ler som man har fatt reda pa. Det ar inte god-
tagbart att t.ex. en stimning i ett summariskt
mal kan sindas till en e-postadress utan att
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mottagaren sjidlv har meddelat att adressen
kan anvindas. En e-postadress kan t.ex. an-
vindas gemensamt av flera arbetstagare eller
boende. Begrinsningen reducerar givetvis
delgivningsséttets anvandbarhet, eftersom
svaranden forst maste kontaktas t.ex. per e-
post for att han eller hon ska ge sitt samtycke
till att adressen anvinds.

Betoning av stimningsmannadelgivningens
subsididra karaktér

I enlighet med syftet med propositionen
understryks  stimningsmannadelgivningens
subsididra karaktir genom de skirpta be-
stimmelser om forutsittningarna foér stim-
ningsmannadelgivning som foreslas i 11 kap.
4 § i rittegangsbalken. Enligt forslaget ska
delgivning mot mottagningsbevis eller del-
givningskvitto, antingen som brev eller elek-
troniskt meddelande, kvarstd som det priméira
delgivningssittet. Ocksa den telefondelgiv-
ning som foreslas ska vara ett priméart del-
givningssitt jimsides med de ndmnda meto-
derna i sldana fall d& specialvillkoren for
detta uppfylls. For att malen med reformen
ska uppnés bor telefondelgivning saledes
borja anvindas i ritt sa stor omfattning.

Enligt forslaget ska stamningsmannadel-
givning kunna anvindas bara efter det att
man forst har forsokt med bevislig postdel-
givning eller elektronisk delgivning eller/och
telefondelgivning utan att lyckas. Troskeln
for direkt stimningsmannadelgivning hgjs.
Enligt den nuvarande bestimmelsen far
stimningsmannadelgivning verkstillas, om
det kan anses sannolikt att delgivningen inte
kan verkstillas pd nagot annat sitt. Enligt
forslaget ska det vara uppenbart att ndgot an-
nat delgivningssitt inte kommer att lyckas.
Staimningsmannadelgivning ska kunna till-
gripas direkt ocksa nir det finns andra vi-
gande skil, t.ex. en brddskande situation.

Parternas stillning vid delgivningar

I dagens ldge #r det nidstan uteslutande
domstolens uppgift att ha hand om delgiv-
ningen. | samband med civilprocessreformen
1993 overgick man till delgivning pa tjans-
tens vidgnar. Fordndringen motiverades da
med att delgivningen skulle bli snabb och sé-

ker och med att arbetet for parterna skulle
minska. Reformen anséags frimja medborgar-
nas rittssidkerhet och utoka deras jamlikhet
(RP 16/1990 rd, s. 3). Det &r ddremot klart att
domstolarnas arbetsméngd och kostnaderna
for staten kan minskas, om delgivningen i
storre utstrackning dn for ndrvarande kan an-
fortros parterna sjélva, i synnerhet i summa-
riska fordringsmal.

Det 4r dock atminstone inte just nu motive-
rat att i betydande grad 6verfora delgivning-
en pa parterna. Motiveringarna till 1993 ars
reform &r fortfarande aktuella. Det viktigaste
problemet dr de kostnader som forindringen
skulle medfora for gildendrerna. Om delgiv-
ningarna 6verfordes pa borgendrerna, skulle
de indrivningskostnader som tas ut hos gil-
dendrerna 6ka. Omfattande stimningsdelgiv-
ning av borgendrerna skulle ocksd paverkas
negativt av att delgivning kan verkstillas
forst efter det att tingsritten har utfirdat
stimning. Systemet skulle medféra doku-
menttrafik fram och tillbaka mellan borgena-
rerna och tingsrétterna.

Mojligheten att anfortro parterna delgiv-
ningen bor dock utnyttjas oftare &n for nirva-
rande. I detta syfte foreslés en sdnkning av en
den troskel som anges i 11 kap. 2 § i ritte-
gangsbalken. Enligt forslaget ska domstolen
med samtycke av en part kunna anfértro ho-
nom eller henne delgivningen, om domstolen
anser att det finns anledning till det. Mgjlig-
heten kan anvindas t.ex. i bradskande situa-
tioner. Fallen kommer dock alltjamt att vara
exceptionella och i sedvanliga situationer
kommer domstolen fortséttningsvis att ha
hand om delgivningen.

Majligheten att anfértro parten delgivning-
en har ndstan blivit en déd bokstav ocksé
darfor att stdmningsmannadelgivning for
nédrvarande dr det enda delgivningssitt som
star till forfogande for parten. Det hér inne-
bér inte nagot stort mervirde jaimfort med att
parten begir att domstolen direkt ska lata en
stimningsman verkstilla delgivningen. Par-
terna bor séledes kunna anvinda dven andra
delgivningssitt. A andra sidan bor delgiv-
ningsséttet vara sidkert och bevisligt. Delgiv-
ningsséttet bor ocksa inrymma fordelar jam-
fort med att domstolen har hand om delgiv-
ningen.
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I denna proposition foreslas det att en parts
ombud ska kunna ldmna stdmningen eller
nagon annan handling personligen till motta-
garen. En bestimmelse om detta foreslas i ett
nytt 3 mom. i 11 kap. 4 §. Partens ombud ska
da ge mottagaren handlingen och fa ett del-
givningskvitto av denne, till skillnad frén att
handlingarna sidnds till mottagaren per post
eller elektroniskt. P4 grund av mottagarens
rattssdkerhet kommer mdojligheten att vara
begrinsad. Delgivningen ska kunna verkstal-
las endast av den advokat som foretrader par-
ten i det aktuella malet eller av ett offentligt
rattsbitrade, vilka star under tillsyn. En stim-
ning i ett brottmal ska inte kunna delges pa
detta sitt. For delgivning pa detta sitt ska det
alltid forutsittas att mottagaren sjdlv under-
tecknar ett delgivningskvitto. Ett ombud ska
saledes inte pd samma sdtt som en stim-
ningsman kunna delge handlingen utan mot-
tagarens samtycke. Delgivningssittet kom-
mer knappast att borja anvindas i vida kret-
sar, men det dr ett alternativ inom helheten.

Det foreslas dessutom att 11 kap. 16 § ska
dndras sd att ocksd en stimning ska kunna
delges en advokat eller ett offentligt rittsbi-
tride utan fullmakt, nir advokaten eller ritts-
bitradet uppger sig ha fullmakt att ta emot
stimningen.

I de sedvanliga fall ddr domstolen alltjaimt
ska hand om delgivningen ska parterna och 1
synnerhet kérandena i summariska mal aktivt
medverka till att delgivningarna lyckas. En
stimning delges i kérandens intresse. For att
den foreslagna telefondelgivningen ska lyck-
as maste parterna ocksd meddela domstolen
de telefonnummer som behdvs. Dessutom
ska parterna halla de behovliga kontaktupp-
gifterna tidsenliga medan réttegangen pagar.
Dessa skyldigheter for parterna regleras i de
bestimmelser som foreslas i rittegangsbal-
ken och i lagen om réttegang i brottmal.

Delgivning av kallelse till huvudférhandling
1 hovritten

Enligt 26 kap. 28 § i rittegangsbalken far
hovritten sidnda uppmaningar, kallelser och
meddelanden till den processadress som par-
ten senast har uppgett. Kallelse till huvudfor-
handling dir en part aliggs att infinna sig
personligen ska dock delges parten pa ett be-

visligt sdtt, mot mottagningsbevis eller del-
givningskvitto eller genom férmedling av en
stimningsman. Detta har visat sig vara pro-
blematiskt nir klaganden medvetet forsdker
halla sig undan delgivningen. Misslyckad
delgivning utgor ett hinder for huvudfor-
handling och da fordrdjs avgorandet i malet.
Det foreslas darfor att bestimmelsen ska &nd-
ras sa att en part som utdvat talan ska kunna
fa del av en kallelse genom att kallelsen
sdnds till den adress som parten har uppgett.

Behandlingen av besviérsdrenden i hovrit-
ten inleds alltid pd initiativ av &ndringsso-
kanden. Med stod av 25 kap. 16 § 1 mom. i
rattegangsbalken ska dndringssdkanden i be-
svarsskriften uppge den postadress under vil-
ken kallelser och meddelanden i saken kan
siandas till dndringssokanden. Den som har
underkastat saken hovrittsprovning och dér-
med vet att den #r anhdngig kan anses ha
godként skyldigheten att medverka till att rét-
tegangen lyckas genom att atminstone ge akt
pa sin post och underritta domstolen om en
eventuell adressdndring. I detta hidnseende
bor det vara tillrdckligt att dndringssékanden
kallas till huvudférhandling genom ett van-
ligt brev under den adress som han eller hon
har uppgett f6r hovritten. Kallelsen ska ock-
s& kunna forenas med behovliga hot, t.ex. s
som anges i 26 kap. 20 § i rittegangsbalken.
Enligt den sistndmnda paragrafen kan besvi-
ren avskrivas, om #ndringssokanden uteblir
fran huvudforhandlingen.

Ocksa den som bemdtt besviren bor ha
samma skyldigheter. Det hér innebér att sa-
ken kan avgoras utan att han eller hon dr nér-
varande. Det ska ocksa vara mojligt att be-
stimma att motparten ska himtas till platsen.
Det kan ddremot inte anses vara godtagbart
att en part doms till vite som forelagts for
forfallolos utevaro, om han eller hon inte har
fatt del av kallelsen pa ett bevisligt sétt. I den
foreslagna paragrafen ingér en begridnsning
som giller detta.

I de flesta mél foretrads parterna av ett om-
bud i hovritten och anvinds ombudets adress
som processadress. Domstolen haller da van-
ligen kontakt uteslutande med ombudet.
Andringssdkanden och en annan part som ut-
ovat talan i hovritten bor déarfor kunna kallas
till huvudforhandling genom en kallelse som
tillstdlls ombudet.
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I vissa fall kan det dock hénda att parten i
sjdlva verket inte via processadressen far del
av en personlig kallelse till huvudférhand-
ling, t.ex. om ombudet inte far tag pa sin hu-
vudman. Med tanke pa situationer av detta
slag bor den foreslagna paragrafen innehalla
bestimmelser som garanterar att partens
rattssidkerhet gors gillande och enligt vilka
hovritten da ocksa om mojligt ska foérsoka
delge kallelsen per telefon och sénda den till
en eventuell annan adress. Andringssokan-
dens stillning tryggas ockséa av den ritt som
anges 1 26 kap. 22 § i rittegangsbalken och
enligt vilken @ndringssokanden har ritt att fa
besviren behandlade pa nytt, om besvidren
har avskrivits pa grund av dndringssékandens
utevaro men han eller hon har haft laga for-
fall och inte kunnat anméla detta i tid.

I dverklagandeskedet har saken redan be-
handlats och avgjorts en gang i tingsritten.
For rattssdkerheten for den vinnande parten i
tingsritten forutsitts det att hovritten kan
behandla saken inom en skilig tid. Genom
forslaget forsnabbas rittegangarna och un-
derldttas hovritternas och aklagarnas arbete
utan att arbetet for partens ombud utdkas i
nagon betydande grad och ocksd utan att
dndringssokandens rittssdkerhet dventyras.
Andringssokanden kommer att kunna vérna
om sina rittigheter genom att helt enkelt vara
tillgénglig.

4 Propositionens konsekvenser
4.1 Ekonomiska konsekvenser

Om forslagen genomférs kommer de att
innebéra att delgivningarna i rattegangar for-
enklas. Den foreslagna telefondelgivningen
har storst verkan for tingsritterna. Ocksa te-
lefondelgivningen binder arbetskraft och ar
ett mera arbetskrdvande delgivningssitt dn
bevislig postdelgivning. Den dr dock inte lika
tungrodd som stdmningsmannadelgivning,
eftersom det inte behovs nagot personligt
mote med mottagaren. Firre resor for stam-
ningsménnen har sérskild relevans nar dom-
kretsarna blir storre i och med att tingsrétts-
nitet férnyas.

Ocksa de ovriga forslagen bidrar till att 14t-
ta upp delgivningarna. I manga fall kommer

delgivningen att kunna ske i form av ett elek-
troniskt meddelande, 1 forsta hand som e-
post. Direkt  stdmningsmannadelgivning
kommer att tillgripas mera séllan &n for nér-
varande. Ocksa accentueringen av parternas
skyldighet att medverka underldttar delgiv-
ningarna i domstolarna. Mgjligheten att an-
fortro parterna delgivningen kommer att ut-
nyttjas oftare dn for nirvarande, om &n dven i
fortsdttningen bara i undantagsfall. Mojlighe-
ten att delge en part en kallelse till huvudfor-
handling genom att den sénds till den adress
som parten uppgett kommer att underlitta
handldggningen i hovritterna.

Forslagen forenklar delgivningarna allmént
taget inom de olika grupper av drenden som
handldggs i de allmidnna domstolarna. Re-
formen har storst betydelse for summariska
mal. Nir bevislig postdelgivning har miss-
lyckats eller i stéllet for den kommer man att
anvinda telefondelgivning eller ndgon annan
form av elektronisk delgivning. Personlig
stimningsmannadelgivning kommer att be-
hovas klart mera séllan dn for ndrvarande.

Under avsnitt 2 i det foregdende konstate-
rades att i dagens ldge har en stimningsman
hand om delgivningen i ungefir tre fjardede-
lar av de summariska malen. Om forslagen
genomfors kan andelen personlig stim-
ningsmannadelgivning fas ner sa att den &r
ett delgivningssétt i uppskattningsvis ungefar
hilften av de summariska malen. Stim-
ningsmannadelgivningarna i summariska mal
binder for nédrvarande ca 95 stimningsman-
naarsverken. Genom reformen kan man hir
na en kalkylerad besparing pa en tredjedel, ca
32 &rsverken. Med beaktande av dels det ex-
tra arbete som telefondelgivningarna medfor
stimningsminnen, dels de forenklade del-
givningarna ocksa i dvriga grupper av dren-
den kan det berdknas att den totala bespa-
ringen till f6ljd av forslagen ror sig kring in-
alles ca 20 stimningsmannadrsverken.

Av de stdimningsmannaresurser som frigors
bor atminstone hélften riktas till svara del-
givningsuppgifter vid de tingsritter dir ma-
len anhopas. Det hér ar viktigt framfor allt
for att brottmal ska kunna behandlas smidigt
och i rask takt. Reformen innebir att vid de
tingsritter ddr anhopningen #r mindre kan
man siledes minska antalet stimningsman-
naarsverken med sammanlagt hogst tio. Aven
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staimningsménnens resekostnader kommer att
minska. Den totala besparingen ror sig kring
0,5 miljoner euro.

4.2 Konsekvenser for myndigheterna

Forslagen kommer att innebéra att domsto-
larnas disponibla delgivningssitt kommer att
bli méangsidigare och forenklas. Telefondel-
givning kommer att inféras vid alla allménna
domstolar. Personlig stimningsmannadelgiv-
ning kommer att minska i synnerhet i sum-
mariska mél vid tingsritterna. De foreslagna
bestimmelserna har getts en smidig utform-
ning pé sd vis att man vid tingsritterna ska
kunna infora arbetssétt som i praktiken fun-
gerar sd bra som mojligt. Det kommer att bli
lattare att ordna huvudférhandlingar i hovrit-
terna.

4.3 Sambhilleliga konsekvenser

Med tanke pad parterna i réttegangar och
andra mottagare av delgivning kommer del-
givningarna att folja enklare forfaranden &n
for narvarande, dock utan att mottagarens
rattssdkerhet dventyras. For att delgivningen
ska anfortros en part sjédlv ska det forutsittas
att han eller hon ger sitt samtycke, och da
kan ocksa partens ombud under vissa forut-
séttningar verkstilla delgivningen.

5 Beredningen av propositionen
51 Tidigare beredning

Majligheterna att effektivisera behandling-
en av summariska fordringsmal har diskute-
rats i olika sammanhang. Senast bedémdes
frdgan av en arbetsgrupp tillsatt av justitie-
ministeriet som 6verlimnade sitt betdnkande
i oktober 2006 (Utveckling av behandlingen
av obestridliga fordringsmal, Justitieministe-
riets arbetsgruppsbetinkande 2006:15). Ar-
betsgruppen bedémde bl.a. mojligheterna att
forbattra delgivningsforfarandet.

Enligt regeringsprogrammet for statsminis-
ter Matti Vanhanens andra regering ska

handldggningen av drenden som giller ostri-
diga fordringar bli elektronisk och centralise-
ras. Enligt den linje som stakats ut ska ostri-
diga fordringsmal i fortsdttningen handliggas
vid alla de tingsrétter som bildas. Forfarandet
i ostridiga mal forbattras genom att den elek-
troniska kommunikationen och delgivningen
utvecklas. Den elektroniska kommunikatio-
nen har utvéirderats av en separat arbetsgrupp
(Utveckling av behandlingen av obestridliga
fordringsmal, Justitieministeriets arbets-
gruppsbetidnkande 2009:7).

5.2 Beredningen av propositionen

Denna proposition baserar sig pa forslagen
av delgivningsarbetsgruppen, som utvirderat
delgivningen i rittegangar. Arbetsgruppen
hade i uppgift att utarbeta ett forslag till
Oversyn av regleringen av delgivningen i rét-
tegangar. Mélet var att effektivisera delgiv-
ningen framf6r allt i summariska mal. Ar-
betsgruppen 6verlamnade sitt betdnkande den
31 mars 2009 (Delgivning i réttegang, Justi-
tieministeriets arbetsgruppsbeténkande
2009:3).

Utlatande om betidnkandet avgavs av 32 in-
stanser, bl.a. alla hovritter och tio tingsritter.
Responsen var positiv. Det har sammanstallts
ett sammandrag over utlatandena (Justitiemi-
nisteriet, Utlatanden och  utredningar
2009:19). Utifran kommentarerna i utlatan-
dena har det gjorts smérre dndringar i arbets-

gruppens forslag.
Ocksé 1 betidnkandet av kommissionen for
provningstillstand (kommittébetinkande

2008:3) foreslogs det att 26 kap. 28 § 1 ritte-
gangsbalken skulle dndras. Merparten av re-
missinstanserna foresprakade forslaget (Justi-
tieministeriet, Utlatanden och utredningar
2009:2). Det nimnda forslaget av kommis-
sionen for provningstillstand har med sma
dndringar tagits in i denna proposition.

Delgivningsarbetsgruppens forslag i fraga
om rittegangsavgifter och erséttningar for
rattegdngskostnader provas sérskilt tillsam-
mans med forslagen av den arbetsgrupp som
utvdrderat den elektroniska kommunikatio-
nen.
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DETALJMOTIVERING

1 Lagforslag
1.1 Riittegangsbalken
5 kap.

Om vickande av talan och
forberedelse i tvistemal

2 §. I paragrafen anges vad som ska inga i
kdrandens stimningsansokan. Enligt 2 mom.
ska bl.a. parternas och vittnens kontaktupp-
gifter uppges. Momentet giller dven stim-
ningsansdkan i summariska mal som avses i
3 §. De uppgifter som avses i momentet ska
uppges ocksa i ansokningar som giller an-
sokningsdrenden (8 kap. 2 § 3 mom.). Det f6-
reslas tre dndringar i momentet. I Gvrigt dr
innehallet detsamma som for nérvarande.

Enligt andra meningen i det nuvarande
momentet ska tingsritten pa lampligt sétt
meddelas hur parterna samt vittnen eller
andra som ska horas kan nas. For den fore-
slagna telefondelgivningen behdver tingsrét-
ten ocksd personernas telefonnummer. Till
bestimmelsen fogas dérfor ett explicit om-
nimnande som innebér att telefonnummer
ska uppges.

I tredje meningen i momentet sigs for nér-
varande att om kédranden inte kénner till sva-
randens adress, ska kidranden meddela vad
han eller hon har gjort for att fa reda pa den.
Det foreslas att skyldigheten ska utvidgas till
att omfatta svarandens kontaktuppgifter mera
allmint, telefonnummer medriknat.

I den nuvarande lagen finns inte ndgon be-
stimmelse om att kdranden under rittegang-
en ska se till att de kontaktuppgifter han eller
hon uppgett i stimningsansdkan dr tidsenliga.
Det kan dock ga till och med lang tid fran det
att stimningsansokan lamnats till dess att
eventuell huvudforhandling hélls. Om kéran-
den vet att t.ex. kontaktuppgifterna for ett
vittne som kallas till tingsritten #ndras bor
kdranden vara skyldig att informera tingsrit-
ten om detta. Det foreslas att en bestimmelse
om detta tas in som sista mening i momentet.
Om nagon av de uppgifter som avses i mo-
mentet dndras senare, ska kidranden meddela
tingsritten detta. Meddelandet ska goras utan
dréjsmal.

Syftet med den foreslagna bestimmelsen &r
dock inte att belasta kdranden eller tingsrét-
ten med onddiga klarldggningar av eller
meddelanden om #ndringar. Kéranden ska
naturligtvis inte behdva meddela #ndringar
som han eller hon inte kdnner till eller nya
uppgifter som han eller hon inte &r séker pa.
Andringar som saknar betydelse for den fort-
satta handldggningen ska inte heller behova
meddelas. Det foreslés inte nigra nya sank-
tioner for eventuell forsummelse av anmal-
ningsskyldigheten.

10 §. I paragrafen bestims om innehéllet i
stimningar som domstolen utfirdar. Enligt
3 mom. ska svaranden uppge bl.a. sina egna
och vittnens kontaktuppgifter. De uppgifter
som avses i momentet ska uppges ocksa i ut-
sagor som giller dndringsdrenden (8 kap. 6 §
2 mom.). I momentet foreslds motsvarande
andringar som de som beskrivs ovan i fraga
om 2 § 2 mom., som giller stimningsanso-
kan.

I anslutning till den foreslagna telefondel-
givningen foreslas i tredje meningen i mo-
mentet ett explicit omndmnande av att tings-
riatten ska underrdttas om hur svaranden,
vittnen och andra som ska horas kan nés per
telefon. Som sista mening i momentet fore-
slas en ny bestimmelse om att svaranden
utan drojsmal ska underritta tingsritten, om
nagon av de uppgifter som avses i momentet
dndras senare. Innehallet i det foreslagna
momentet dr i 6vrigt detsamma som i det gél-
lande momentet.

11 kap. Om delgivning i ritteging

Kapitlet har #ndrats vid olika tidpunkter
och har inte nidgon speciellt tydlig struktur.
For att gora kapitlet tydligare foreslas det nya
mellanrubriker. P4 motsvarande sitt foreslas
det att mellanrubriken fore 25 § ska upphi-
vas.

2 §. I paragrafen bestims om nir delgiv-
ningen kan anfortros en part, vilket &r ett un-
dantag fran huvudregeln. Av de orsaker som
namnts i allmédnna motiveringen foreslas det
att den tréskel som anges i / mom. ska sidn-
kas. En part kommer da att oftare dn for nér-
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varande kunna ha hand om delgivningen. Si-
tuationerna kommer dock alltjamt att vara
exceptionella, och i sedvanliga fall ska dom-
stolen ha hand om delgivningen. Det foreslas
tva dndringar i forsta meningen i momentet. I
ovrigt motsvarar det foreslagna momentet det
nuvarande momentet.

For att delgivningen ska anfortros en part
forutsitts det enligt den géllande bestimmel-
sen att parten begir det. Enligt forslaget ska
det ricka med att parten ger sitt samtycke.
Initiativet kan med andra ord ocksd komma
fran domstolen, om &n situationer av detta
slag 1 praktiken antagligen kommer att vara
ganska séllsynta. Parterna ska inte heller i
fortsittningen vara skyldiga att verkstilla
delgivningen.

For att delgivningen ska anfortros en part
forutsitts det enligt den nuvarande bestim-
melsen att det finns grundad anledning till
detta. Enligt forslaget ska det vara tilltrack-
ligt att domstolen anser att det finns anled-
ning. En typisk situation av detta slag ar att
delgivningen maste verkstillas i bradskande
ordning. | vissa fall kan en part ocksa ha bitt-
re mojligheter &n domstolen att nd mottaga-
ren.

I det foreslagna 4 § 3 mom. bestdms om pa
vilket sdtt delgivningen ska verkstéllas nér
den har anfortrotts en part med stod av den
aktuella paragrafen.

I denna proposition foreslas inte nagra dnd-
ringar av 5 kap. 19 § i lagen om rittegang i
brottmal. Enligt den paragrafen ska allminna
aklagaren ha hand om delgivningen nir akla-
garen sjdlv utfirdar stimning.

3 §. I paragrafen bestims om bevislig post-
delgivning mot mottagningsbevis eller del-
givningskvitto. Enligt 1 mom. 2 punkten
sénds handlingarna till mottagaren som brev
nér delgivningen sker mot delgivningskvitto.
Av de orsaker som ndmnts i allménna moti-
veringen fOreslas det att ett nytt 3 mom. ska
fogas till paragrafen. Enligt det nya momen-
tet ska de handlingar som avses i den nimnda
punkten kunna sindas till mottagaren ocksa
som ett elektroniskt meddelande.

I momentet anviands begreppet elektroniskt
meddelande i motsvarande betydelse som i
lagen om elektronisk kommunikation i myn-
digheternas verksamhet. I praktiken anvinder
domstolarna e-post och fax. De handlingar

som ska delges och en blankett for delgiv-
ningskvitto kan séndas till mottagaren t.ex.
som bifogade filer till e-posten.

Handlingarna ska kunna sidndas endast pa
det sdtt som mottagaren sjdlv har uppgett.
Den elektroniska processadress som en part
har uppgett kan alltsd anvéndas ocksé for be-
vislig elektronisk delgivning. Ocksa t.ex.
vittneskallelser ska kunna sidndas per e-post,
forutsatt att vittnet forst har gett sitt sam-
tycke. E-posten ska sdndas pa ett sitt som
uppfyller kraven pé datasékerhet.

Av 9 och 20 § i lagen om elektronisk
kommunikation i myndigheternas verksam-
het foljer att mottagaren av delgivningen
ocksa ska kunna fylla i och atersidnda delgiv-
ningskvittot i elektronisk form till domstolen,
t.ex. som bifogad fil till e-posten. Innehéllet i
delgivningskvittot anges i 17 § 2 mom. i det
aktuella kapitlet. Delgivningskvittot ska ock-
s kunna undertecknas maskinellt.

3 b §. Av de orsaker som nidmnts i allmin-
na motiveringen foreslas det att allménna be-
stimmelser om telefondelgivning ska tas in i
den nya paragrafen. P4 motsvarande sitt
upphévs de nuvarande specialbestimmelser-
na i 26 kap. 28 §. Telefondelgivning definie-
ras i I mom., som dr en grundliggande be-
stimmelse. Vid telefondelgivning beréttas
innehallet i den handling som ska delges for
mottagaren per telefon.

I momentet anges ocksa tillimpningsomra-
det for telefondelgivning. Telefondelgivning
ska sta till forfogande nir domstolen har
hand om delgivningen. En part ska inte kun-
na verkstilla telefondelgivning. Telefondel-
givning ska kunna anvindas i alla kategorier
av mal och vid alla allmidnna domstolar, lik-
som vid specialdomstolarna nir bestimmel-
serna i det aktuella kapitlet tillimpas vid
dem. Telefondelgivning ska ocksa kunna an-
vidndas som det primédra delgivningssittet nér
specialvillkoren for detta uppfylls.

Alla slags handlingar ska i princip kunna
delges per telefon. Av de orsaker som nimns
i allmidnna motiveringen féreslas det i mo-
mentet dock en begriansning av tillimpnings-
omradet, namligen att en stimning eller
stimningsansékan i anslutning till den inte
kan delges per telefon. Begriansningen géller
ocksd ansokningar som innebdr att ansok-
ningsédrenden anhingiggors (RB 8 kap. 13 §).
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Ett undantag fran den nidmnda bestimmel-
sen #r att en stimning ska kunna delges per
telefon i summariska fordringsmal som avses
15 kap. 3 § 1 punkten. Sddana mal géller en
fordran pa ett visst belopp och dér kdranden
meddelar att han eller hon anser att saken
inte &r tvistig. Telefondelgivning ska ddremot
inte fi anvindas for att delge en stimning
t.ex. om malet forutom hyresfordran ocksa
géller vrikning.

Telefondelgivning ska dock inte kunna
verkstillas i samtliga fall som i och for sig
omfattas av tillimpningsomradet. I 2 mom.
bestdms om de sérskilda villkor som ska upp-
fyllas fran fall till fall for att telefondelgiv-
ning ska vara mojlig. Fragan om huruvida te-
lefondelgivning &r lamplig bor provas i syn-
nerhet med tanke pa mottagarens rattssiker-
het.

Den forsta forutséttningen ar att telefondel-
givning &dr lamplig for delgivning med hén-
syn till handlingens omfattning och art. En-
dast forhéllandevis kortfattade och enkla
handlingar ska kunna delges per telefon. Som
exempel kan ndmnas kallelser dér vittnen el-
ler andra som ska horas uppmanas infinna sig
till ett sammantriade, liksom ofta stimning i
summariska fordringsmal. Telefondelgivning
kan bli forhindrad pa grund av handlingens
omfattning, t.ex. om det finns bilagor till
handlingen. Telefondelgivning ldmpar sig
inte heller, om den &r svar att verkstilla pa
grund av handlingens art, t.ex. om det &r
svart att per telefon forstd komplicerade
punkter i handlingen.

For telefondelgivning forutsitts for det
andra att mottagaren tveklost per telefon far
del av handlingen och f6rstar innebdrden av
delgivningen. Den som verkstiller delgiv-
ningen bor ocksa under samtalets gang ytter-
ligare bedoma om informationen verkligen
nar mottagaren per telefon och om denne for-
star den. Om det rader tvivel om detta, bor
telefondelgivningen avbrytas och nagot annat
delgivningssitt tillgripas.

For telefondelgivning forutsitts for det
tredje att mottagaren samtycker till delgiv-
ningssittet. Samtycket bor efterlysas i borjan
av samtalet. Samtycke forutsétts dock inte,
om delgivningen verkstills med en part som i
domstolen i fraga redan har ut6évat talan i ma-
let, eftersom en sadan part maste medverka

till att delgivningarna lyckas. Den som verk-
stiller delgivningen ska i tillrdcklig grad for-
sikra sig om att ritt person &r i telefon, t.ex.
genom att vid behov fraga fodelsedatum.

Telefondelgivning enligt paragrafen ska
vara forenad med delgivningens sedvanliga,
fullstindiga rittsverkningar. Om t.ex. en
kompletteringsuppmaning som géller stim-
ningsansdkan delges i enlighet med paragra-
fen och kidranden inte foljer uppmaningen,
ska kédromalet fa avvisas under de forutsétt-
ningar som anges i 5 kap. 6 § 1 mom. Likasa
kan t.ex. ett vittne domas till vite som fore-
lagts honom eller henne for utevaro.

I 3 mom. foreslas narmare bestaimmelser
om forfarandet vid telefondelgivning. I forsta
meningen ndmns vilka uppgifter i handlingen
som mottagaren atminstone ska informeras
om per telefon. Handlingen ska i allménhet
inte behova ldsas upp ord for ord i telefon,
utan det ricker med att ndmna sadant som &r
nodvindigt med tanke pa mottagaren. Det
viktigaste dr att man t.ex. i summariska ford-
ringsmal pa ett begripligt sitt redogér for
mottagaren vad saken handlar om och hur
han eller hon ska ga till vdga. Detaljerna i
handlingen framgar narmare av den skriftliga
eller elektroniska bekriftelse som ska séndas
till mottagaren. Vid behov bér mottagaren
ocksa fa eventuell annan vigledning, t.ex. in-
formation om mojligheten att fa juridisk
hjalp.

Per telefon ska mottagaren for det forsta in-
formeras om det mal som handlingen giller,
dvs. fa tillrackliga uppgifter om parterna och
malets art. For det andra ska yrkandet eller
alaggandet uppges. Exempelvis 1 fraga stim-
ning i ett summariskt fordringsmél ska
kdrandens yrkanden uppges som sadana, pa
samma sitt som en uppmaning att avge ett
skriftligt svaromal. Nér det géller kallelse ska
vittnet informeras om skyldigheten att infin-
na sig till domstolen for att horas som vittne.
Mottagaren ska ocksa i korthet informeras
om den huvudsakliga grunden for yrkandet
eller aldggandet. Grunden kan utgdras av
t.ex. en mobiltelefonrdkning som enligt ké-
randen uppkommit under en viss tid och som
svaranden inte har betalt.

For mottagaren ska dessutom i telefon
uppges den frist och det hot som ndmns i
handlingen. Exempelvis nir det géller stim-
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ning i ett summariskt fordringsmal ska det
uppges inom vilken tid och under vilket hot
ett skriftligt svaromal ska ldmnas in till tings-
ratten. Nar det géller vittneskallelse ska da-
tum, klockslag och plats for hérandet uppges
samt det hot som forelagts i hidndelse av ute-
varo. Enligt den foreslagna bestimmelsen
ska mottagaren dessutom informeras om Gv-
riga motsvarande behovliga omsténdigheter,
t.ex. vittnets rétt till forskott eller kdrandens
meddelande om pa vilken grund domstolen
ar behorig.

I andra meningen i momentet bestims om
att en bekriftelse ska séndas till mottagaren
av delgivningen. Den handling som delgetts
per telefon ska sidndas till mottagaren utan
andringar, som brev eller elektroniskt medde-
lande, i praktiken som e-post eller fax. Hand-
lingen ska genast séndas till den postadress
eller elektroniska adress som mottagaren
sjélv har uppgett. Bekriftelsen kan sindas till
en parts processadress. Bekriftelsen maste
siandas for att delgivningen ska vara giltig,
men tidpunkten for telefonsamtalet &r i vilket
fall som helst delgivningstidpunkt.

Endast i undantagsfall ska bekriftelsen inte
behova sdndas. Det forutsitts da att det av
sédrskilda skdl dr uppenbart onddigt att be-
kréftelsen sidnds. En sadan situation kan fo-
rekomma t.ex. om en parts lagfarna ombud
som tagit emot en kallelse meddelar att hand-
lingen inte behover siandas till ombudet. Om
det per telefon kan konstateras att mottagaren
redan har fatt handlingen i delgivningskvit-
tobrevet, behover handlingen vanligen inte
sindas pa nytt.

I momentet foreslés ocksé en bestimmelse
om att telefondelgivningen verkstills av
stimningsmannen eller en tjansteman vid
domstolen i frdga. Stdmningsmannen har all-
tid behorighet att verkstdlla telefondelgiv-
ning. Delgivningen kan dessutom verkstéllas
av nigon annan tjdnsteman vid den domstol
som har hand om delgivningen, t.ex. ndgon
bland kanslipersonalen vid tingsritten eller
hovritten.

Enligt den sista meningen i momentet ska
det dessutom utfirdas ett intyg over delgiv-
ningen. Telefondelgivningen bor dokumente-
ras av skél som hanfor sig till mottagarens
rattssdkerhet och av tydlighetsskil. Intyget
ska utformas med iakttagande av kapitlets

17 § 1 mom. i tillimpliga delar. Av intyget
bor framgé atminstone datum for delgivning-
en och sindandet av bekriftelsen samt mot-
tagaren och verkstillaren av delgivningen.
En kopia av intyget ska séndas till mottaga-
ren. Bestimmelsen gor det mojligt att utfirda
och sénda intyget ocksa pa elektronisk vig.

Sa som framgar av 8 § i kapitlet ska den f6-
reslagna telefondelgivningen gélla situationer
ddr mottagaren av delgivningen befinner sig i
Finland. Delgivning till utrikes ort ska verk-
stillas i enlighet med de bestammelser eller
internationella 6verenskommelser som giller
detta.

4 §. 1 paragrafen bestims om delgivning
som en stimningsman verkstiller personli-
gen. Av de orsaker som ndmnts i allménna
motiveringen foreslas det att / mom. ska dnd-
ras sé att troskeln for stimningsmannadel-
givning hojs. De priméra delgivningssitten ar
bevislig postdelgivning och elektronisk del-
givning enligt 3 § samt, nér de sirskilda vill-
koren uppfylls, telefondelgivning enligt 3 b
§

Stamningsmannadelgivning maste natur-
ligtvis tillgripas, om ett forsék med ett
primart delgivningssitt har misslyckats. En-
ligt den nuvarande bestimmelsen kan stim-
ningsmannadelgivning tillgripas direkt, utan
nagot forsok med ett primért delgivningssitt,
om det redan pé forhand kan anses sannolikt
att det sistndmnda kommer att misslyckas.
Det foreslas att troskeln hojs sa att det ska
vara uppenbart att forsoket kommer att miss-
lyckas. Villkoret uppfylls endast i klara fall.

I summariska fordringsmal kan praxis bli
t.ex. att man néstan i regel forst forsoker del-
ge stimningen mot delgivningskvitto utan att
kontrollera om tidigare delgivningar har
lyckats. 1 andra hand kan man forsoka med
telefondelgivning, ddr man da kan anvinda
sig av det brev som redan sénts till mottaga-
ren. Stdmningsmannadelgivning tillgrips i
sista hand, som det tredje alternativet. Om
samma mottagare redan samtidigt har flera
mal som stimningsmannen ska delge, dr det
dock mest dndamalsenligt att alla delgiv-
ningar verkstélls samtidigt.

Enligt det nuvarande momentet kan stim-
ningsmannadelgivning tillgripas direkt ocksa
om det finns andra sérskilda skél. Det fore-
slas att forutsdttningen omformuleras till vi-
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gande skil, vilket syftar pa skélens relevans.
Exempelvis i en bradskande situation kan det
forutsittas stimningsmannadelgivning. I mal
som giller vrakning kan det ocksa annars pa
grund av malens art vara befogat att fortsétta
med praxisen att stimningen delges av en
stimningsman.

Det foreslas dessutom att momentets nuva-
rande bestimmelse om delgivning som an-
fortrotts en part ska bli ett nytt 3 mom. i pa-
ragrafen. Det foreslagna momentet motsvarar
i Ovrigt det nuvarande momentet.

Innehéllet i 2 mom. &r detsamma som for
néirvarande.

Det foreslas att ett nytt 3 mom. ska fogas
till paragrafen. Momentet géller delgivnings-
séttet nédr en part har anfortrotts delgivningen
med stod av 2 § i kapitlet. I forsta meningen i
momentet foreslas i motsvarighet till nuldget
en bestimmelse om att delgivningen da ska
sk6tas sd som avses i 1 mom., dvs. som
stimningsmannadelgivning.

Av de orsaker som ndmnts i allmdnna mo-
tiveringen foreslas det dessutom att paragra-
fen kompletteras med nya bestdmmelser om
att en parts ombud under vissa forutséttning-
ar ska kunna verkstilla delgivningen. Denna
mojlighet ska inte gilla stdimning i brottmal.
Delgivningen ska kunna verkstéllas bara av
en advokat eller ett offentligt rattsbitrade som
foretrdder parten i det aktuella malet, dvs.
den som enligt meddelande till domstolen &dr
partens ombud eller bitrdde i malet.

Delgivningen ska verkstillas s& att ombu-
det ger mottagaren en handling personligen,
t.ex. domstolens vittneskallelse. For delgiv-
ningsséttet ska det alltid forutsittas att mot-
tagaren sjdlv samtycker till delgivningen ge-
nom att underteckna ett delgivningskvitto.
Ombudet ska inte fd underteckna delgiv-
ningsbeviset pd samma sdtt som en stim-
ningsman. Delgivningskvittot ska innehalla
uppgifter som motsvarar det som anges i ka-
pitlets 17 § 2 mom.

Enligt 26 § avses med stimningsman i ka-
pitlet ocksd den som enligt 6 § i lagen om
stimningsman (505/1986) har ritt att verk-
stilla delgivning. Enligt den sistnimnda pa-
ragrafen dr bl.a. en allmidn aklagare beritti-
gad att verkstdlla delgivning s som stdm-
ningsman.

16 §. I paragrafen bestims om delgivning
med mottagarens ombud. Dess I mom. giller
delgivning av stdimning. Enligt momentet kan
en stdimning dven delges ett ombud som sva-
randen har befullméktigat att ta emot stam-
ningar. For delgivningen med ett ombud be-
hovs det saledes ett uttryckligt bemyndigan-
de. Det riacker inte enbart med en 6ppen rit-
tegangsfullmakt.

Enligt 15 kap. 4 § 1 mom. ska advokater,
offentliga rittsbitrdden och aklagare som f6-
retrader malsdganden visa fullmakt endast
om domstolen bestdmmer det. Befrielsen fran
skyldigheten att visa fullmakt géller dock
inte stdmningsdelgivning enligt det aktuella
momentet, utan dven advokater och offentli-
ga rittsbitrdden ska visa upp en fullmakt som
berittigar dem att ta emot stimningen pa sin
huvudmans végnar.

Det foreslas att befrielsen fran skyldigheten
att visa fullmakt nu ska utvidgas till att gilla
dven delgivning av stimningar. | momentet
foreslas en ny bestimmelse enligt vilken en
advokat eller ett offentligt rittsbitrdde ska
visa upp en fullmakt endast om domstolen
bestimmer det. Andringen férenklar delgiv-
ningarna t.ex. nir genstimning i tvistemal
delges ett ombud som foretrdder den ur-
sprungliga kdranden. Delgivningen ska kun-
na verkstéllas nir advokaten eller det offent-
liga ridttsbitrddet meddelar att han eller hon
har fullmakt att ta emot stimningen. Ombu-
det ansvarar sjdlvfallet for att meddelandet
haller streck. Advokaterna och de offentliga
réttsbitradena star under tillsyn.

Enligt 4 mom. ska en handling som inne-
haller ett personligt &ldggande delges med
mottagaren sjdlv. Enligt hdnvisningsbestdm-
melsen i momentet ska delgivningen ske en-
ligt 3 och 4 §. Det foreslas att bestimmelsen
kompletteras med en hinvisning till den nya
3 b §, vilket innebér att ocksa den foreslagna
telefondelgivningen kommer att sta till for-
fogande i dessa situationer. Av dndringarna
av 3 och 4 § foljer att dven bevislig elektro-
nisk delgivning och delgivning av en parts
ombud kan tillgripas.

17 kap. Om bevisning

26 §. Paragrafen giller uppgiften att kalla

vittnen till domstol. Enligt sista frasen i
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3 mom. ska kallelsen delges vittnet personli-
gen enligt 11 kap. 3 och 4 §, dvs. som bevis-
lig postdelgivning eller som stdmningsman-
nadelgivning.

Det foreslas att bestimmelsen kompletteras
med en hédnvisning till den nya 3 b § i
11 kap., vilket innebér att vittnen ocksé kan
kallas genom den telefondelgivning som nu
foreslas. Telefondelgivning ldmpar sig ofta
for uppgiften att kalla vittnen, &ven om det
forutsitts att vittnet ger sitt samtycke. Av
hénvisningarna till 11 kap. 3 och 4 § foljer att
ocksd den foreslagna elektroniska delgiv-
ningen med delgivningskvitto blir mojlig, i
likhet med delgivning som verkstills av en
parts ombud.
25 kap. Om fullféljd av talan fran
tingsriitt till hovriitt

16 §. 1 1 mom. bestims om vissa uppgifter
som ska uppges i besvirsskriften till hovrit-
ten. De uppgifter som avses i momentet ska
ocksd uppges i bemotandet av besviren
(26 kap. 4 § 2 mom.). | momentet foreslas
motsvarande dndringar som de som beskri-
vits nidrmare i anslutning till 5 kap. 2 §
2 mom., som giller stimningsansékan. | be-
svarsskriften ska dndringssokanden ocksa
uppge hur parter, vittnen eller andra som ska
horas kan nés per telefon. Enligt den nya
mening som foreslds bli fogad till momentet
ska #@ndringssokanden utan dr6jsmal under-
ritta hovritten, om nagon av de uppgifter
som avses i momentet dndras i ett senare
skede. Innehallet i det foreslagna momentet
ar 1 6vrigt detsamma som for nédrvarande.

26 kap. Om behandlingen av besviirs-

drende i hovritten

28 §. I paragrafen bestims om delgivnings-
sitt nédr besvérsdrenden behandlas i hovrit-
ten. Med st6d av hdnvisningsbestammelsen i
30 kap. 24 § 1 mom. ska bestimmelserna i
den aktuella paragrafen tillampas ocksa vid
delgivning av en kallelse till muntlig f6r-
handling i hogsta domstolen.

I 2 och 3 mom. finns for ndrvarande speci-
albestammelser som giller telefondelgivning
nir en kallelse till huvudférhandling i hovrit-

ten delges. Det foreslas att bestimmelserna
ska utgd som obehovliga, eftersom den all-
mainna telefondelgivningen enligt de fore-
slagna bestimmelserna i 11 kap. 3 b § ska sta
till forfogande ocksa i dessa situationer. En
hanvisningsbestimmelse om detta fogas till
det nuvarande 1 mom.

Av de orsaker som ndmnts i allmdnna mo-
tiveringen foreslds det att det nuvarande
1 mom. ska #ndras s att hovritten kommer
att kunna kalla en #dndringssékande och en
sadan motpart till 4andringss6kanden som har
bemdétt besviren till huvudférhandling i hov-
ritten ocksa personligen med brev i enlighet
med 11 kap. 3 a § till den adress som parten
har uppgett for domstolen. I fraga om Gver-
klagandeskedet innebdr det hir ett undantag
fran 11 kap. 16 § 4 mom.

I de flesta mal foretrdds parterna av ett om-
bud i hovritten och dr ombudets adress pro-
cessadress. | sddana situationer ska kallelsen
sindas uteslutande till ombudets adress. |
synnerhet i brottmal kdnner ombudet dock
inte alltid till dndringssokandens adress eller
vistelseort. Bestimmelsen kan d& i vissa fall
leda till att &ndringssékanden, trots att kallel-
sen har sints till hans eller hennes process-
adress, 1 sjdlva verket inte far kinnedom om
sin skyldighet att infinna sig personligen till
huvudférhandling.

Om #dndringss6kandens ombud inte lyckas
na sin huvudman i de situationer som nimns
ovan, kan foljden bli att dndringssékanden
inte kommer till huvudférhandlingen. Det
kan i sin tur medfora réttsforlust i situationer
dér orsaken till att dndringssékanden inte har
natts inte berittigar till att besvéren behand-
las pé nytt eller att den forlorade fristen ater-
stdlls. For att minimera risken for réttsforlus-
ter av detta slag och for att sdkerstdlla en
réttvis rittegang ocksa i overklagandeskedet
foreslas darfor att det i paragrafen ska tas in
en bestimmelse om att nir det finns anled-
ning att anta att en part inte fran process-
adressen far del av en kallelse att infinna sig
personligen till huvudférhandling i hovritten,
ska hovritten dessutom forsoka delge parten
kallelsen dven per telefon samt sénda den till
partens postadress eller elektroniska adress,
om den &r kind.

Nér #ndringssokandens ombud uppticker
att hans eller hennes huvudman inte kan nas
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ska han eller hon underrdtta hovritten om
detta. Efter det ska hovritten forsoka delge
andringssokanden kallelsen med hjélp av de
metoder som nidmns ovan. Om inte heller
hovritten trots forséken kan nd dndringsso-
kanden och &dndringssdokanden inte infinner
sig till huvudférhandling, ska besviren av-
skrivas. En #ndringssokande som medvetet
forsoker hindra framskridandet i hovritten
kan didrmed inte oskiligt forlinga anhingig-
hetstiden.

I den kallelse som sénts till Zndringssokan-
dens processadress eller processadressen for
den motpart som bemétt besviren ska det
sdttas ut sedvanliga hot i hindelse av forfal-
lols utevaro. Om den inkallade inte infinner
sig till huvudférhandling, ska hovritten for-
fara i enlighet med hotet. Som sista mening i
paragrafen tas dock in en begrdnsning som
innebér att om en kallelse till huvudférhand-
ling har delgetts genom att den har sénts till
partens processadress, ska den inkallade inte
kunna doémas till vite som forelagts for for-
fallolos utevaro.

Det foreslés dessutom att forsta meningen i
det nuvarande 1 mom. ska fortydligas. Enligt
den nuvarande bestdmmelsen far hovritten
séinda uppmaningar, kallelser och meddelan-
den som avses i kapitlet till den process-
adress som parten senast har uppgett. Orda-
lydelsen restriktivare &n i den allménna be-
stimmelsen i 11 kap. 3 a § 1 mom., enligt
vilket handlingen kan séndas till den adress
som parten har meddelat domstolen. Olikhe-
ten vicker frdgan om huruvida hovritten kan
anvdnda den adress som parten sjdlv har
meddelat men inte uttryckligen angivit som
sin processadress. For att skapa klarhet i fra-
gan foreslas ocksa i den aktuella bestimmel-
sen en allménnare formulering om den adress
som parten har uppgett. Nar parten uttryckli-
gen har uppgett en viss adress som sin pro-
cessadress ska den adressen naturligtvis an-
vindas.

Forslaget motsvarar 1 ovrigt 1 mom. i den
gillande paragrafen. Av de foreslagna 4nd-
ringarna av 11 kap. 3 och 4 § foljer att en
personlig kallelse till huvudforhandling i
hovritten ocksa kan delges med hjilp av be-
vislig elektronisk delgivning eller delgivning
av partens ombud.

1.2 Lagen om riittegang i brottmal

5 kap. Om viickande av atal

3 §. I paragrafen bestims om det innehall
som krdvs i dklagarens stimningsansdkan i
brottmal. I 2 mom. bestdms bl.a. om att dom-
stolen ska meddelas uppgifter om hur parter-
na och vittnen kan nés. | momentet foreslas
motsvarande dndringar som de som beskri-
vits ndrmare ovan i samband med bestim-
melserna om stdimningsansokan i tvistemal i
5 kap. 2 § i réttegangsbalken. Domstolen ska
ocksd meddelas uppgifter om hur parter, vitt-
nen eller andra som ska horas kan nas per te-
lefon. Aklagaren ska utan dr6jsmal underrt-
ta domstolen, om nagon relevant uppgift 4nd-
ras senare. Innehallet i det foreslagna mo-
mentet dr i 6vrigt detsamma som i det nuva-
rande momentet.

9 §. I paragrafen bestims om innehallet i
stimning i brottmal. Dess 3 mom. giller
meddelande av uppgifter om hur de vittnen
som svaranden utsett kan nas. Det foreslas att
momentet ska dndras pa motsvarande sétt
som 3 § 2 mom., som giller stimningsanso-
kan.
7 kap. Om behandlingen av brottmal
dir malsiganden ensam for
talan

2 och 7 §. I paragraferna bestims om inne-
hallet i stimningsansokan och svaromal i
brottméal ddr malsdganden ensam for talan. I
de moment som foreslds bli #ndrade gors
samma #ndringar som i de bestdimmelser i
5 kap. som giller brottmal dér allménna akla-
garen for talan.

2 Ikrafttridande

De foreslagna lagarna avses trdda i kraft
varen 2010, ungefér tre manader efter det att
de har antagits och blivit stadfiista. Tiden be-
hovs for utbildning och andra verkstillig-
hetsatgérder.

Lagforslagen innehaller inte nagra oOver-
gangsbestdmmelser. Som processlagar kom-
mer de dérfor att tillimpas direkt fran ikraft-
tridandet. De nya delgivningssitten star
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darmed till forfogande ocksé i mél som blivit
anhéngiga fore ikrafttradandet.

3 Forhallande till grundlagen samt
lagstiftningsordning

Enligt 21 § i grundlagen har var och en ritt
att pa behorigt séitt och utan ogrundat drojs-
mal fa sin sak behandlad av en domstol. Rét-
ten att bli hord och andra garantier for en
réttvis rattegang ska tryggas genom lag. Rit-
ten till en réttvis rittegang har ocksé tryggats
genom artikel 6 i den europeiska konventio-
nen angaende skydd for de ménskliga rittig-
heterna och de grundlidggande friheterna (Eu-
ropeiska ménniskorittskonventionen) liksom
genom artikel 14 i Forenta Nationernas inter-
nationella konvention om medborgerliga och
politiska réttigheter.

Syftet med denna proposition ir att effekti-
visera delgivningarna i rittegangar, vilket
kommer att gora handldggningen smidigare
och snabbare. Dirigenom kommer forslagen
att bidra till att parternas ritt till rittegéng
utan ogrundat drojsmal tryggas.

De foreslagna nya delgivningssitten har
reglerats sa att de tryggar parternas ritt att bli
horda och rittssdkerheten for andra mottaga-
re av delgivning. Tillimpningsomradet och
forutséttningarna for den foreslagna telefon-
delgivningen kommer att avgrdnsas nog-
grant. Stimning ska inte kunna delges per te-
lefon i andra fordringsmal &n sddana dar
kdranden meddelat att saken inte &r tvistig.
For telefondelgivning ska det forutséttas bl.a.
att mottagaren gett sitt samtycke och att mot-

tagaren tveklost per telefon far del av hand-
lingen och forstér inneborden av delgivning-
en. Per telefon ska mottagaren delges alla
behovliga omstiandigheter som handlingen
giller, och dessutom ska handlingen och ett
delgivningsbevis sidndas till den adress som
mottagaren har uppgett. Den bevisliga elek-
troniska delgivning som foreslés ska kunna
verkstillas endast pa det sitt som mottagaren
sjélv har uppgett.

Inte heller forslaget om att en kallelse att
infinna sig personligen till huvudférhandling
i hovritten ska kunna séndas till en parts pro-
cessadress dventyrar partens rittssikerhet el-
ler en rittvis rittegang. Forslaget dr dessutom
forenat med sidrskilda rittsskyddsmekanis-
mer.

Forslaget om att en parts ombud under vis-
sa forutsdttningar ska kunna verkstélla del-
givningen 4r inte problematiskt i férhéallande
till 124 § i grundlagen, eftersom det inte
handlar om en offentlig forvaltningsuppgift.
Ombudet ska bara tillstdlla mottagaren hand-
lingarna personligen i stéllet for att de sdnds
med posten. Delgivningen ska kunna anfor-
tros en part bara med hans eller hennes sam-
tycke, och for delgivning av en parts ombud
ska det alltid forutséttas samtycke av parten.
Denna mojlighet ska bara gilla advokater
och offentliga rittsbitrdden, vilka star under
tillsyn.

Med st6d av vad som anfbrts ovan anser
regeringen att lagforslagen kan behandlas i
vanlig lagstiftningsordning.

Med stéd av vad som anforts ovan fore-
laggs Riksdagen foljande lagforslag:
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Lagforslag

Lag

om fndring av rittegangsbalken

I enlighet med riksdagens beslut

upphdvs 1 rattegangsbalken mellanrubriken fore 11 kap. 25 §, sddan mellanrubriken lyder i

lag 1056/1991,

dndras 5 kap. 2 § 2 mom. och 10 § 3 mom., 11 kap. 2 § 1 mom., 4 § och 16 § 1 och 4 mom.,
17 kap. 26 § 3 mom., 25 kap. 16 § 1 mom. och 26 kap. 28 §,

sddana de lyder, 5 kap. 2 § 2 mom. och 10 § 3 mom. i lag 768/2002, 11 kap. 2 § 1 mom. och
16 § 4 mom. samt 17 kap. 26 § 3 mom. i lag 690/1997, 11 kap. 4 § i ndimnda lagar 1056/1991
och 690/1997 och 16 § 1 mom. i nimnda lag 1056/1991, 25 kap. 16 § 1 mom. i lag 381/2003
och 26 kap. 28 § i ndimnda lag 381/2003 och i lag 666/2005, samt

fogas till 11 kap. nya mellanrubriker fore 1 och 3 §, till kapitlets 3 §, sddan den lyder i
nimnda lagar 1056/1991 och 690/1997, ett nytt 3 mom., till kapitlet en ny 3 b § samt nya mel-

lanrubriker fére 11 och 17 § som f6ljer:
5 kap.

Om vickande av talan och forberedelse i
tvistemal

I stimningsansokan ska uppges domstolens
namn, parternas namn och hemorter samt hur
parternas lagliga foretrddare eller ombud kan
nas och den postadress samt en eventuell an-
nan adress till vilken kallelser, uppmaningar
och meddelanden som giller malet kan sén-
das (processadress). Tingsritten ska ocksa pa
lampligt sédtt meddelas hur parterna samt
vittnen eller andra som ska horas kan nés per
telefon och pa nagot annat sitt. Om kiranden
inte kdnner till svarandens kontaktuppgifter,
ska kdranden meddela vad han eller hon har
gjort for att fa reda pa dem. Om nagon av

uppgifterna #dndras senare, ska kéranden
meddela tingsritten detta utan drojsmal.

I stimningen ska svaranden uppmanas att
lémna uppgifter om hur svarandens lagliga
foretradare eller ombud kan nas och att ocksé
uppge den postadress samt en eventuell an-
nan adress till vilken kallelser, uppmaningar
och meddelanden som giller malet kan sén-
das (processadress). 1 stimningen ska med-
delas att en handling kan delges parten ge-
nom att den sénds till den processadress som
parten har uppgett i svaromalet. Svaranden
ska ocksa pa lampligt sitt meddela tingsrét-
ten hur svaranden sjdlv samt vittnen och
andra som ska horas kan nés per telefon och
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pa ndgot annat sitt. Om négon av uppgifterna
dndras senare, ska svaranden meddela tings-
ritten detta utan drojsmal.

11 kap.
Om delgivning i ritteging
Skotsel av delgivning

28
Domstolen kan med samtycke av en part
anfortro honom eller henne delgivningen, om
domstolen anser att det finns anledning till
det. Samtidigt ska bestdmmas nir en hand-
ling senast ska delges och nir ett intyg over
delgivningen senast ska tillstidllas domstolen.

De handlingar som avses i | mom. 2 punk-
ten kan ocksd sindas som ett elektroniskt
meddelande pa det sétt som mottagaren har

uppgett.

3b3§

Nar domstolen har hand om delgivningen,
kan den verkstillas ocksé sa att innehallet i
den handling som ska delges berittas for
mottagaren per telefon (felefondelgivning).
En stdmning kan dock inte delges per telefon
i andra n i 5 kap. 3 § 1 punkten avsedda
mal.

Telefondelgivning kan verkstillas, om den
ar lamplig med hénsyn till handlingens om-
fattning och art och om mottagaren tveklost
per telefon far del av handlingen och forstar
inneborden av delgivningen. For telefondel-
givning forutsitts mottagarens samtycke,
med undantag for delgivning med en part
som i domstolen utdvat talan i malet.

Per telefon ska mottagaren delges uppgifter
om det mal som handlingen géller, yrkandet
eller skyldigheten och dess huvudsakliga

grund, fristen och vitet samt &vriga motsva-
rande behovliga omstindigheter. En handling
som delgetts per telefon ska sdndas som brev
eller elektroniskt meddelande till den adress
som mottagaren uppgett, om detta inte av
sarskilda skil dr uppenbart obehovligt. Tele-
fondelgivningen verkstélls av stdimnings-
mannen eller en tjansteman vid domstolen i
fraga. Over delgivningen ska utfirdas ett in-
tyg med iakttagande av 17 § 1 mom. i till-
lampliga delar.

48

Har delgivningen inte kunnat verkstillas,
kan det anses uppenbart att den inte kan
verkstillas enligt 3 eller 3 b § eller finns det
andra viagande skil, skéter stimningsmannen
personligen delgivningen med mottagaren el-
ler ndgon som avsesi 7 §.

Den domstol som har hand om delgivning-
en eller &klagaren ska meddela stimnings-
mannen nér delgivningen senast ska ske.

Nar en part har anfortrotts delgivningen ska
delgivningen skotas s som avses i 1 mom.
Om en advokat eller ett offentligt réttsbitrade
foretrdder en part, kan delgivningen ske ock-
sa sa att advokaten eller réttsbitriadet ger mot-
tagaren en handling personligen. For det sist-
niamnda delgivningsséttet forutsitts att mot-
tagaren undertecknar ett delgivningskvitto. I
brottmal kan stdmning inte delges svaranden
pa detta sitt.

Mottagaren av delgivningen

16 §

En stimning kan #ven delges ett ombud
som svaranden har befullméktigat att ta emot
staimningar. En advokat eller ett offentligt
rattsbitrdde ska visa upp en fullmakt endast
om domstolen bestimmer det.

En handling, i vilken det har bestdmts att
nagon personligen ska vara ndrvarande vid
domstolen eller annars utfora ndgonting per-
sonligen, ska dock delges honom eller henne
sjdlv. Delgivningen ska ske enligt 3, 3 b och
43.
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Sdrskilda bestimmelser
17 kap.

Om bevisning

Domstolen har hand om uppgiften att kalla
vittnen, om denna inte har anfortrotts parter-
na pa den grund som anges i 11 kap. 2 §. Ett
vittne ska kallas att infinna sig vid vite, som
domstolen foreldgger, och kallelsen ska del-
ges vittnet personligen enligt 11 kap. 3, 3 b
och 4 §.

25 kap.

Om fullféljd av talan fran tingsritt till
hovritt

16 §

I besvirsskriften ska uppges parternas
namn samt uppgifter om hur deras lagliga {6-
retridare eller ombud eller bitrdde kan nas
samt den postadress och eventuell annan
adress under vilken uppmaningar, kallelser
och meddelanden i saken kan séndas till &nd-
ringssokanden (processadress). Uppgifter om
hur parter samt vittnen eller andra som ska
horas kan nas per telefon och pa négot annat
sitt ska ocksa pa ett lampligt sétt uppges for

hovritten. Om nagon av uppgifterna dndras
senare, ska dndringss6kanden meddela hov-
ritten detta utan drojsmal.

26 kap.

Om behandlingen av besviirsidrende i hov-
ritten

28 §

Uppmaningar, kallelser och meddelanden
som avses i detta kapitel far hovritten sédnda
till den adress som parten senast har uppgett.
Kallelse till huvudférhandling ska likvil sa
som bestdms i 11 kap. 3, 3 b och 4 § delges
parter som inte har utdvat talan i hovritten
samt vittnen, sakkunniga och andra som ska
horas i bevissyfte. Om det finns anledning att
anta att en part inte fran den namnda adres-
sen far del av en kallelse att infinna sig per-
sonligen till huvudforhandling, ska kallelsen
dessutom om mojligt delges parten per tele-
fon och sindas till partens postadress eller
elektroniska adress, om den ir kiind. Om en
kallelse till huvudforhandling delges s som
avses i forsta meningen, kan den inkallade
inte domas till vite som forelagts for forfallo-
16s utevaro.

Denna lag trdder i kraft den 20 .
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Lag

om indring av lagen om riittegang i brottmal

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen av den 11 juli 1997 om rittegang i brottmal (689/1997) 5 kap. 3 § 2 mom.
och 9 § 3 mom. samt 7 kap. 2 § 2 mom. och 7 § 3 mom. som f6ljer:

5 kap.

Om viickande av atal

I stdimningsansokan ska dessutom uppges
domstolens och parternas namn samt uppgif-
ter om hur deras lagliga foretridare eller om-
bud eller bitride kan nas. Domstolen ska
ocksa pa lampligt sitt meddelas uppgifter om
hur parter, vittnen eller andra som ska horas
kan nés per telefon och pa nagot annat sétt.
Om nagon av uppgifterna dndras senare, ska
domstolen meddelas detta utan drojsmal.

Nér svaranden svarar pa yrkandena ska
domstolen dessutom pé lampligt sétt medde-
las uppgifter om hur de vittnen som han eller

hon #mnar lata forhora kan nas per telefon
och péa nagot annat sétt. Om nagon av uppgif-
terna dndras senare, ska svaranden meddela
domstolen detta utan drojsmal.

7 kap.

Om behandlingen av brottmal dir
malsiganden ensam for talan

I stimningsans6kan ska dessutom uppges
domstolens och parternas namn samt uppgif-
ter om hur parternas lagliga foretridare eller
ombud eller bitride kan nés. Domstolen ska
ocksa pa lampligt sitt meddelas uppgifter om
hur parter, vittnen eller andra som ska horas
kan nas per telefon och pa ndgot annat sitt.
Om nagon av uppgifterna dndras senare, ska
domstolen meddelas detta utan drojsmal.
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78 terna dndras senare, ska svaranden meddela
—————————————— domstolen detta utan drojsmal.
Nér svaranden svarar pa yrkanden ska =~——m—+—"—"—7 7 —————
domstolen dessutom pa lampligt sitt medde- _—
las uppgifter om hur de vittnen som han eller
hon @mnar lata forhéra kan nas per telefon Denna lag trader i kraft den 20 .

och pa négot annat sitt. Om négon av uppgif-

Helsingfors den 11 september 2009

Republikens President

TARJA HALONEN

Justitieminister Tuija Brax
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Bilaga
Parallelltexter

Lag
om fndring av rittegangsbalken

I enlighet med riksdagens beslut

upphdvs 1 rattegangsbalken mellanrubriken fore 11 kap. 25 §, sddan mellanrubriken lyder i
lag 1056/1991,

dndras 5 kap. 2 § 2 mom. och 10 § 3 mom., 11 kap. 2 § 1 mom., 4 § och 16 § 1 och 4 mom.,
17 kap. 26 § 3 mom., 25 kap. 16 § 1 mom. och 26 kap. 28 §,

sddana de lyder, 5 kap. 2 § 2 mom. och 10 § 3 mom. i lag 768/2002, 11 kap. 2 § 1 mom. och
16 § 4 mom. samt 17 kap. 26 § 3 mom. i lag 690/1997, 11 kap. 4 § i nimnda lagar 1056/1991
och 690/1997 och 16 § 1 mom. i nimnda lag 1056/1991, 25 kap. 16 § 1 mom. i lag 381/2003
och 26 kap. 28 § i ndimnda lag 381/2003 och i lag 666/2005, samt

fogas till 11 kap. nya mellanrubriker fére 1 och 3 §, till kapitlets 3 §, sddan den lyder i
nimnda lagar 1056/1991 och 690/1997, ett nytt 3 mom., till kapitlet en ny 3 b § samt nya mel-

lanrubriker fore 11 och 17 § som f6ljer:
Gdllande lydelse
5 kap.

Om vickande av talan och forberedelse i
tvistemal

I stimningsansokan skall uppges domsto-
lens namn, parternas namn och hemorter samt
hur parternas lagliga foretrddare eller ombud
kan nas och den postadress samt en eventuell
annan adress till vilken kallelser, uppmaning-
ar och meddelanden som giller malet kan
sindas (processadress). Tingsritten skall ock-
sd pa lampligt sitt meddelas hur parterna
samt vittnen eller andra som skall horas kan
nas. Om kiranden inte kdnner till svarandens

Foreslagen lydelse
5 kap.

Om vickande av talan och forberedelse i
tvistemal

I staimningsansékan ska uppges domstolens
namn, parternas namn och hemorter samt hur
parternas lagliga foretradare eller ombud kan
nas och den postadress samt en eventuell an-
nan adress till vilken kallelser, uppmaningar
och meddelanden som giller malet kan sén-
das (processadress). Tingsrétten ska ocksa pa
lampligt sétt meddelas hur parterna samt
vittnen eller andra som ska horas kan nés per
telefon och pa nagot annat sdtt. Om kéran-
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Gdllande lydelse

adress, skall kdranden meddela vad han har
gjort for att fa reda pa den.

I staimningen skall svaranden uppmanas att
lamna uppgifter om hur svarandens lagliga
foretridare eller ombud kan nés och att ocksa
uppge den postadress samt en eventuell annan
adress till vilken kallelser, uppmaningar och
meddelanden som giller malet kan séindas
(processadress). 1 stimningen skall meddelas
att en handling kan delges parten genom att
den sinds till den processadress som parten
har uppgett i svaromalet. Svaranden skall
ocksa pa lampligt sitt meddela tingsritten hur
svaranden sjilv samt vittnen och andra som
skall horas kan nés.

11 kap.

Om delgivning i riittegang

28
Domstolen kan pé begéran av en part anfor-
tro honom delgivningen, om domstolen anser
att det finns grundad anledning till det. Sam-
tidigt skall bestimmas nir en handling senast
skall delges och nér ett intyg 6ver delgivning-
en senast skall tillstillas domstolen.

29
Foreslagen lydelse

den inte kénner till svarandens kontaktuppgif-
ter, ska kiranden meddela vad han eller hon
har gjort for att fa reda pa dem. Om nagon av
uppgifterna dndras senare, ska kdranden
meddela tingsrcditten detta utan drdjsmal.

I stamningen ska svaranden uppmanas att
lamna uppgifter om hur svarandens lagliga
foretriddare eller ombud kan nés och att ocksé
uppge den postadress samt en eventuell an-
nan adress till vilken kallelser, uppmaningar
och meddelanden som giller méalet kan sén-
das (processadress). 1 stimningen ska med-
delas att en handling kan delges parten ge-
nom att den sénds till den processadress som
parten har uppgett i svaromalet. Svaranden
ska ockséa pa lampligt sitt meddela tingsrat-
ten hur svaranden sjidlv samt vittnen och
andra som ska horas kan nés per telefon och
pa nagot annat sdtt. Om ndgon av uppgifter-
na dndras senare, ska svaranden meddela
tingsrditten detta utan drojsmal.

11 kap.
Om delgivning i ritteging
Skotsel av delgivning

28
Domstolen kan med samtycke av en part
anfortro honom eller henne delgivningen, om
domstolen anser att det finns anledning till
det. Samtidigt ska bestimmas nir en hand-
ling senast ska delges och nir ett intyg over
delgivningen senast ska tillstidllas domstolen.
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Foreslagen lydelse

Delgivningssiitt

De handlingar som avses i 1 mom. 2 punk-
ten kan ocksa sdndas som ett elektroniskt
meddelande pa det sctt som mottagaren har

uppgett.

3b3§

Ndr domstolen har hand om delgivningen,
kan den verkstdllas ocksa sa att innehallet i
den handling som ska delges berdttas for
mottagaren per telefon (telefondelgivning).
En stimning kan dock inte delges per telefon
i andra dn i 5 kap. 3 § 1 punkten avsedda
mal.

Telefondelgivning kan verkstdllas, om den
dar lamplig med hdnsyn till handlingens om-
fattning och art och om mottagaren tveklost
per telefon far del av handlingen och forstar
inneborden av delgivningen. For telefondel-
givning forutsdtts mottagarens samtycke,
med undantag for delgivning med en part
som i domstolen utévat talan i malet.

Per telefon ska mottagaren delges uppgif-
ter om det mal som handlingen gdller, yr-
kandet eller skyldigheten och dess huvudsak-
liga grund, fristen och vitet samt dvriga mot-
svarande behoviiga omstindigheter. En
handling som delgetts per telefon ska sdndas
som brev eller elektroniskt meddelande till
den adress som mottagaren uppgett, om detta
inte av sdrskilda skdl dr uppenbart obehov-
ligt. Telefondelgivningen verkstdills av stim-
ningsmannen eller en tjdnsteman vid domsto-
len i fraga. Over delgivningen ska utfdrdas
ett intyg med iakttagande av 17 § 1 mom. i
tillimpliga delar.
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Gdllande lydelse

48

Har delgivningen inte kunnat verkstillas,
kan det anses sannolikt att den inte kan verk-
stillas enligt 3 §, finns det andra sérskilda
skl eller har en part anfortrotts delgivning-
en, skoter stimningsmannen personligen del-
givningen med mottagaren eller ndgon som
avsesi7§.

Den domstol som har hand om delgivning-
en eller aklagaren skall meddela stimnings-
mannen nér delgivningen senast skall ske.

16 §
En stimning kan dven delges ett ombud
som svaranden har befullméktigat att ta emot
stimningar.

En handling, i vilken det har bestimts att
nagon personligen skall vara nirvarande vid
domstolen eller annars utféra nagonting per-
sonligen, skall dock delges honom sjélv. Del-
givningen skall ske enligt 3 och 4 §.

Sdrskilda stadganden

Foreslagen lydelse

48
Har delgivningen inte kunnat verkstillas,
kan det anses wuppenbart att den inte kan
verkstillas enligt 3 eller 3 b § eller finns det
andra vdgande skil, skoter stimningsmannen
personligen delgivningen med mottagaren el-
ler ndgon som avsesi 7 §.

Den domstol som har hand om delgivning-
en eller aklagaren ska meddela stimnings-
mannen nér delgivningen senast ska ske.

Ndr en part har anfortrotts delgivningen
ska delgivningen skotas sa som avses i 1
mom. Om en advokat eller ett offentligt rditts-
bitride foretrider en part, kan delgivningen
ske ocksa sa att advokaten eller rittsbitridet
ger mottagaren en handling personligen. For
det sistndmnda delgivningssdittet forutsdtts
att mottagaren undertecknar ett delgivnings-
kvitto. 1 brottmal kan stimning inte delges
svaranden pa detta sditt.

Mottagaren av delgivningen

16 §

En stimning kan dven delges ett ombud
som svaranden har befullméktigat att ta emot
stimningar. En advokat eller ett offentligt
rdttsbitride ska visa upp en fullmakt endast
om domstolen bestdmmer det.

En handling, i vilken det har bestamts att
nagon personligen ska vara ndrvarande vid
domstolen eller annars utféra nagonting per-
sonligen, ska dock delges honom eller henne
sjdlv. Delgivningen ska ske enligt 3, 3 b och

43.

Sdrskilda bestimmelser

(upphévs)
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Gdllande lydelse

17 kap.

Om bevisning

Domstolen har hand om uppgiften att kalla
vittnen, om denna inte har anfortrotts parterna
pa den grund som anges i 11 kap. 2 §. Ett
vittne skall kallas att infinna sig vid vite, som
domstolen foreldgger, och kallelsen skall del-
ges vittnet personligen enligt 11 kap. 3 och

25 kap.

Om fullféljd av talan fran tingsritt till
hovriitt

16 §

I besvirsskriften skall uppges parternas
namn samt uppgifter om hur deras lagliga fo-
retrddare eller ombud eller bitrdde kan nés
samt den postadress och eventuell annan
adress under vilken uppmaningar, kallelser
och meddelanden i saken kan séndas till d&nd-
ringssokanden (processadress). Uppgifter om
hur parter samt vittnen eller andra som skall
horas kan nas skall ocksa pa ett lampligt sétt
uppges for hovritten.

26 kap.

Om behandlingen av besviirsirende i hov-
ritten

28 §

Uppmaningar, kallelser och meddelanden
som avses i detta kapitel far hovritten sénda
till den processadress som parten senast har
uppgett. Kallelse till huvudférhandling skall
likvil sa som bestdms i 11 kap. 3 och 4 § del-
ges parter som har dlagts att infinna sig per-
sonligen eller som inte har utdvat talan i hov-
ritten samt vittnen, sakkunniga och andra

RP 123/2009 rd

Foreslagen lydelse

17 kap.

Om bevisning

Domstolen har hand om uppgiften att kalla
vittnen, om denna inte har anfGrtrotts parter-
na pa den grund som anges i 11 kap. 2 §. Ett
vittne ska kallas att infinna sig vid vite, som
domstolen foreldgger, och kallelsen ska del-
ges vittnet personligen enligt 11 kap. 3, 3 b
och 4 §.

25 kap.

Om fullféljd av talan fran tingsritt till
hovritt

16 §

I besvirsskriften ska uppges parternas
namn samt uppgifter om hur deras lagliga fo-
retrddare eller ombud eller bitride kan nés
samt den postadress och eventuell annan
adress under vilken uppmaningar, kallelser
och meddelanden i saken kan séndas till and-
ringssokanden (processadress). Uppgifter om
hur parter samt vittnen eller andra som ska
horas kan nas per telefon och pa nagot annat
sditt ska ocksa pa ett lampligt sétt uppges for
hovritten. Om nagon av uppgifterna dndras
senare, ska dndringssokanden meddela hov-
rdtten detta utan drojsmal.

26 kap.

Om behandlingen av besviirsirende i hov-
ritten

28 §

Uppmaningar, kallelser och meddelanden
som avses i detta kapitel far hovritten sénda
till den adress som parten senast har uppgett.
Kallelse till huvudforhandling ska likvil sa
som bestdms i 11 kap. 3, 3 b och 4 § delges
parter som inte har utdvat talan i hovritten
samt vittnen, sakkunniga och andra som ska
horas i bevissyfte. Om det finns anledning att
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Gdllande lydelse

som skall horas i bevissyfte.

En kallelse till huvudforhandling kan hov-
rdtten ocksa delge dndringssokanden eller en
part som har bemdtt besviren sa att innehal-
let i kallelsen berdittas for parten per telefon,
om parten pa detta sdtt tveklost far del av kal-
lelsen och forstar inneborden av delgivningen
(telefondelgivning). Om en part inte har
alagts att infinna sig personligen, kan tele-
fondelgivning ocksa ske med partens ombud.
Hovrdtten kan verkstdilla telefondelgivning
ocksa med andra parter samt med vittnen,
sakkunniga och andra som skall héras i be-
vissyfte, om mottagaren samtycker ddrtill.

En kallelse som delgivits per telefon skall
sdndas som brev eller elektroniskt meddelan-
de till den adress som mottagaren uppgivit
for hovrdtten, om detta inte dr uppenbart
obehovligt. Den domstolstjdnsteman som
verkstdllt delgivningen skall i handlingarna
gora en anteckning om delgivningen.

33
Foreslagen lydelse

anta att en part inte fran den ndmnda adres-
sen far del av en kallelse att infinna sig per-
sonligen till huvudforhandling, ska kallelsen
dessutom om mdjligt delges parten per tele-
fon och sdndas till partens postadress eller
elektroniska adress, om den dr kdnd. Om en
kallelse till huvudforhandling delges sa som
avses i forsta meningen, kan den inkallade
inte domas till vite som forelagts for forfallo-
los utevaro.

Denna lag triider i kraft den 20 .
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Lag

om indring av lagen om riittegang i brottmal

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1lagen av den 11 juli 1997 om rittegang i brottmal (689/1997) 5 kap. 3 § 2 mom. och
9 § 3 mom. samt 7 kap. 2 § 2 mom. och 7 § 3 mom. som f6ljer:

Gdllande lydelse
5 kap.

Om viickande av atal

I stimningsansékan skall dessutom uppges
domstolens och parternas namn samt uppgif-
ter om hur deras lagliga foretriddare eller om-
bud eller bitride kan nés. Domstolen skall
ocksa pa lampligt sétt meddelas uppgifter om
hur vittnen eller andra som skall horas kan
nas.

Nar svaranden svarar pd yrkandena skall
domstolen dessutom pa lampligt sétt medde-
las uppgifter om hur de vittnen som han dm-
nar lata forhora kan nas.

Foreslagen lydelse
5 kap.

Om viickande av atal

I stimningsansékan ska dessutom uppges
domstolens och parternas namn samt uppgif-
ter om hur deras lagliga foretradare eller om-
bud eller bitride kan nas. Domstolen ska
ocksé pa lampligt sdtt meddelas uppgifter om
hur parter, vittnen eller andra som ska horas
kan nas per telefon och pa ndgot annat sdtt.
Om ndgon av uppgifterna dndras senare, ska
domstolen meddelas detta utan drdjsmal.

Nér svaranden svarar pa yrkandena ska
domstolen dessutom pa lampligt sdtt medde-
las uppgifter om hur de vittnen som han eller
hon dmnar lata férhora kan nds per telefon
och pa nagot annat sdtt. Om ndgon av upp-
gifterna dndras senare, ska svaranden med-
dela domstolen detta utan drojsmal.
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Gdllande lydelse

7 kap.

Om behandlingen av brottmal dir
malsiganden ensam for talan

I stimningsansokan skall dessutom uppges
domstolens och parternas namn samt uppgif-
ter om hur parternas lagliga foretrddare eller
ombud eller bitrdde kan nés. Domstolen skall
ocksa pa lampligt sétt meddelas uppgifter om
hur parter, vittnen eller andra som skall horas
kan nas.

Nar svaranden svarar pa yrkanden skall
domstolen dessutom pa lampligt sétt medde-
las uppgifter om hur de vittnen som han dm-
nar lata forhora kan nas.

Foreslagen lydelse

7 kap.

Om behandlingen av brottmal dir
malsiganden ensam for talan

I stimningsansékan ska dessutom uppges
domstolens och parternas namn samt uppgif-
ter om hur parternas lagliga foretrddare eller
ombud eller bitrdde kan nés. Domstolen ska
ocksé pa lampligt sdtt meddelas uppgifter om
hur parter, vittnen eller andra som ska horas
kan nas per telefon och pa ndgot annat sdtt.
Om ndgon av uppgifterna dndras senare, ska
domstolen meddelas detta utan drdjsmal.

Nér svaranden svarar pa yrkanden ska
domstolen dessutom pa lampligt sitt medde-
las uppgifter om hur de vittnen som han eller
hon dmnar lata forhora kan nés per telefon
och pa nagot annat sdtt. Om ndgon av upp-
gifterna dndras senare, ska svaranden med-
dela domstolen detta utan drojsmal.

Denna lag triider i kraft den 20 .
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