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Hallituksen esitys Eduskunnalle laeiksi kansainvilises-
ti yhteistoiminnasta eriiden rikosoikeudellisten seuraa-
musten tiytintoonpanossa annetun lain, mielenterveys-
lain seki rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta
Suomen ja muiden Pohjoismaiden vililli annetun lain
1 §:n muuttamisesta

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan kansainvélisestd
yhteistoiminnasta erdiden rikosoikeudellisten
seuraamusten tdytdntdonpanosta annetun lain
ja mielenterveyslain sddnnodsten muuttamista
siten, ettd rikosasiassa syyntakeettomana
rangaistukseen tuomitsematta jitetylle henki-
I6lle méasritty tahdosta riippumaton psykiat-
rinen sairaalahoito (hoitoseuraamus) voitai-
siin siirtdd jarjestettaviksi hoitoseuraamuk-
sen miidrdnneestd valtiosta siithen valtioon,
jonka kansalainen henkil6 on tai jossa hénel-
14 on kotipaikka.

Voimassa olevaan lainsdddéntoon ehdote-
taan liséttdviksi sddnnokset, joiden mukaan
vieraassa valtiossa tuomittu hoitoseuraamus
voitaisiin panna tiytdntoén Suomessa. Esi-
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tyksessd ehdotetaan myos lainsddddnnon tiy-
dentdmistd sen mahdollistamiseksi, ettéd
Suomi voisi pyytdd Suomessa midrityn hoi-
toseuraamuksen tdytdntéonpanoa vieraalta
valtiolta.

Lisdksi esityksessd ehdotetaan tarkistetta-
vaksi rikoksen johdosta tapahtuvasta luovut-
tamisesta Suomen ja muiden Pohjoismaiden
vililld annettua lakia joulukuussa 2005 Poh-
joismaiden vililld tehdyn sopimuksen mukai-
sesti siten, ettd luovuttaminen olisi mahdol-
lista myos rikosperusteisen hoitoseuraamuk-
sen taytdntoonpanoa varten.

Ehdotettujen lakien olisi tultava voimaan
mahdollisimman pian.
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YLEISPERUSTELUT

1 Johdanto

Esitys sisdltdd ehdotukset voimassaolevaan
lainsddadantoon tehtdviksi lisdyksiksi, joilla
mahdollistettaisiin kansainvilinen yhteistyo
rangaistukseen tuomitsematta jétetylle, syyn-
takeettomaksi todetulle henkilolle maarityn
tahdosta riippumattoman psykiatrisen sairaa-
lahoidon, jéljempéana hoitoseuraamus, jérjes-
tdmiseksi siind valtiossa, jonka kansalainen
hoitoon miérétty henkild on tai jossa hénelld
on kotipaikka. Sdannokset ehdotetaan sisélly-
tettdviksi kansainvilisestd yhteistoiminnasta
erdiden rikosoikeudellisten seuraamusten
tdytantoonpanossa annettuun lakiin
(21/1987), jdljempénd tdytdintoonpanolaki,
sekd mielenterveyslakiin (1116/1990). Lisdk-
si esityksessd ehdotetaan tarkistettavaksi ri-
koksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta
Suomen ja muiden Pohjoismaiden vililld an-
nettua lakia (1383/2007), jédljempand poh-
Jjoismainen  luovuttamislaki,  joulukuussa
2005 tehdyn rikoksen johdosta tapahtuvaa
luovuttamista koskevan Pohjoismaiden vali-
sen sopimuksen, jidljempdnd pohjoismaista
piddtysmdcdirdystd koskeva sopimus, velvoit-
teiden mukaisesti siten, ettd luovuttaminen
olisi mahdollista my6s rikosperusteisen hoi-
toseuraamuksen taytintoonpanoa varten.

2 Nykytila
2.1 Lainsdddént6 ja kiytinto
Suomen kansallinen lainsdddanto

Suomen voimassa oleva lainsddadinto ei
mahdollista sitd, etti Suomessa voitaisiin
panna taytantoon vieraassa valtiossa maaritty
hoitoseuraamus tai jattdd Suomessa méadritty
hoitoseuraamus tdytdnt6onpantavaksi vie-
raassa valtiossa. Suomessa hoitoseuraamuk-
sia koskeva lainsdddantd on erilainen kuin

monissa muissa Euroopan valtioissa. Ensin-
ndkin kansainvilisesti vertailtuna tahdosta
riippumattomaan psykiatriseen sairaalahoi-
toon madrddmisen kynnys on Suomessa kor-
kea. Mielenterveyslain 8 §:ssd edellytetéén,
ettd tdysi-ikdinen henkild todetaan mielisai-
raaksi, jotta hdnet voidaan miératd tahdos-
taan riippumattomaan psykiatriseen sairaala-
hoitoon. Useissa muissa Euroopan valtioissa
syyntakeettomaksi todettu henkil6 sitd vas-
toin on mahdollista méaéritd tahdosta riippu-
mattomaan sairaalahoitoon myds muun va-
kavan mielenterveyden héirion kuin mielisai-
rauden johdosta. Suomessa ndin voidaan
mielenterveyslain 8 §:n 2 mukaisin edelly-
tyksin menetelld ainoastaan kun kyse on ala-
ikdisestd henkilostd. Sosiaali- ja terveysmi-
nisteriossd valmistellaan uutta lainsdadantod
rikos- ja mielenterveyslain yhteensovittami-
seksi muun ohella siten, ettd lievennettiisiin
edellytyksid méadritd syyntakeettomana ran-
gaistukseen tuomitsematta jatetty henkilo
tahdosta riippumattomaan hoitoon. N4ité niin
sanottuja oikeuspsykiatrisia potilaita koske-
via ehdotuksia on selvitetty rikos- ja mielen-
terveyslain yhteensovittamista késitelleessd
sosiaali- ja terveysministerion ty6ryhméa-
muistiossa 2005:20.

Toiseksi Suomen jirjestelmi eroaa menet-
telyllisesti monen muun Euroopan valtion
jarjestelmastd. Rikosperusteisissa tapauksissa
hoitoseuraamuksen mielenterveyslain 17 §:n
1 momentin mukaan méérdad Terveydenhuol-
lon oikeusturvakeskus eikd rikosasian rat-
kaissut tuomioistuin, kuten useissa muissa
Euroopan valtioissa. Terveydenhuollon oike-
usturvakeskuksen paitokselld tahdosta riip-
pumattomaan hoitoon méarittyd henkil6d
saadaan mielenterveyslain 17 §:n 2 momen-
tin nojalla pitdd hoidossa enintddn kuusi kuu-
kautta. Jos henkilon hoidosta vastaavan sai-
raalan lddkéri katsoo, ettd tahdosta riippumat-
tomaan hoitoon midrddmisen edellytykset
tdmin jilkeen ovat edelleen voimassa, hoi-
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don jatkamista koskeva p#dtds on alistettava
hallinto-oikeuden vahvistettavaksi.
Sadnnokset kansainvilisestd yhteistyOstd
rikosoikeudellisten seuraamusten tdytant6on-
panossa  sisdltyviat  tdytdntoonpanolakiin.
Laissa edellytetddn, ettd vieraassa valtiossa
madritty vapaudenmenetyksen kisittdvi seu-
raamus pannaan Suomessa tdytint6on van-
keusrangaistuksena (lain 7 ja 9 §). Suomesta
siirrettdvissd tapauksissa tdytintoonpanolaki
mahdollistaa vain Suomen tuomioistuimen
tuomitseman vankeusrangaistuksen ja menet-
tdmisseuraamuksen jéttdmisen tdytdntoon-
pantavaksi vieraassa valtiossa. Laissa ei siten
mahdollisteta hoitoseuraamusten taytdntoon-
panon liittyvdd kansainvilistd yhteistyotd.
Pohjoismaiden vélilld sddnnokset rikostuo-
mioiden tdytdntoonpanosta sisidltyviat Suo-
men ja muiden pohjoismaiden véilisestd yh-
teistoiminnasta rikosasioissa annettujen tuo-
mioiden tdytintoOnpanossa annettuun lakiin
(326/1963), jéljempdnd pohjoismainen tdy-
tantoonpanolaki. Myoskddn pohjoismaisessa
tdytantoonpanolaissa ei ole sddnnoksid hoito-
seuraamusten tdytantoonpanosta.

Kansainviliset velvoitteet

Vankeusrangaistuksen tai muun vapau-
denmenetyksen kisittdvin seuraamuksen tay-
tdntoonpanon siirtdmistd koskevat kansainvé-
liset velvoitteet sisdltyvit pddosin Euroopan
neuvostossa vuonna 1983 hyviksyttyyn tuo-
mittujen siirtdmisestd tehtyyn yleissopimuk-
seen (SopS 13/1987), jiljempdnd vuoden
1983 yleissopimus, ja siihen vuonna 1997
tehtyyn lisdpoytdkirjaan (SopS 42/2001).
Yleissopimus on Suomen osalta tullut voi-
maan 1 pdivind toukokuuta 1987 ja lisdpoy-
tidkirja 1 pdivdnd elokuuta 2001. Yleissopi-
mus ja sen lisdpoytikirja sisdltavat madrayk-
sid vankeusrangaistuksen tai muun rikospe-
rusteisen vapaudenmenetyksen kisittdvin
toimenpiteen tdytintdonpanon siirtdmisesti
seuraamuksen médrdnneestd valtiosta siithen
sopimusvaltioon, jonka kansalainen tuomittu
henkilé on. Suomi on sopimukseen liittyes-
sdan antanut selityksen, joka mukaan se tar-
koittaa kansalaisella tdytdntodnpanovaltion
kansalaisia ja ulkomaalaisia, joilla on koti-
paikka tdytintoonpanovaltiossa. Yleissopi-
musta sovellettaessa muun vapaudenmene-

tyksen kisittdvén toimenpiteen on tulkittu si-
siltdvin rikoksen tehneelle, mutta syynta-
keettomana vankeusrangaistuksen tuomitse-
matta jéitetylle tuomitun hoitoseuraamuksen.
Edellytyksend on, ettd seuraamuksen on maa-
réannyt tuomioistuin.

Yleissopimuksen ja sen lisdpoytikirjan tar-
koittama yhteisty6 on harkinnanvaraista si-
ten, ettd seuraamuksen tdytdntoonpanon siir-
tdmiseen tarvitaan sekd tuomiovaltion ettd
tdytdntoonpanovaltion suostumus ja tiettyjd
poikkeuksia lukuun ottamatta my6s tuomitun
henkilon suostumus. Yleissopimusta sovel-
lettacssa Suomessa on ldhdetty siitd, ettd
Suomi ei voi esittdd hoitoseuraamuksen tay-
tdntoonpanoa muille sopimusvaltioille johtu-
en edelld selostetuista taytintoonpanolain ra-
joituksista. Suomeen tulevien tdytdnt6on-
panopyyntdjen osalta tdytdntéonpanolain
1 §:ssd ei toisaalta ehdottomasti edellytetd,
ettd vain vankeusrangaistus voitaisiin tulkita
lain tarkoittamaksi seuraamukseksi. Lain
muista sddnnoksistd kuitenkin seuraa, ettd
vieraan valtion tuomioistuimen madrddma
vapaudenmenetyksen késittdvd seuraamus
voidaan panna Suomessa tdytintoon vain
vankeutena. Toisin sanoen lainsddadantd ei
mahdollista seuraamuksen tdytintoonpanoa
psykiatrisena sairaalahoitona. Tastd johtuen,
jaljempdnd selostettua rikoksen johdosta ta-
pahtuvaan luovuttamiseen liittyvad yksittéis-
tapausta lukuun ottamatta, Suomi ei ole kat-
sonut voivansa ottaa vastatakseen vieraassa
valtiossa midrdtyn hoitoseuraamuksen tiy-
tdntdonpanosta.

Itdavalta, Ruotsi ja Suomi tekivit Euroopan
unionissa vuonna 2005 aloitteen ehdotuksek-
si neuvoston puitepéitokseksi vastavuoroisen
tunnustamisen periaatteen ulottamisesta van-
keusrangaistuksiin ja vapaudenmenetyksen
késittdviin toimenpiteisiin, jiljempénd fuo-
mittujen siirtoa koskeva puitepdicitos. Puite-
padtoksen sisdllostd pédstiin yhteisymmér-
rykseen helmikuussa 2007 pidetysséd oikeus-
ja sisdasiainneuvostossa. Puitepéditoksen tar-
koituksena on korvata vuoden 1983 yleisso-
pimuksen mukainen jirjestelmd Euroopan
unionin jédsenvaltioiden vilisissd suhteissa.
Puitepédidtoksen soveltamisalaan kuuluvat
my0s tuomioistuimen méirddmat vapauden-
menetyksen késittdvdat hoitoseuraamukset.
Lahtokohtaisesti puitepéditoksen sdannokset
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ovat velvoittavia siten, ettd jasenvaltiolla on
velvollisuus panna tdytdnt6on toisen jédsen-
valtion tuomioistuimen madrddmit vapau-
denmenetysseuraamukset.  Puitepditokseen
sisdltyy kuitenkin sddnnds, jonka mukaan
hoitoseuraamuksen tdytantoonpanosta on
mahdollisuus kieltdytyd, jos seuraamuksen
tdytant6onpano ei olisi mahdollista tdytin-
toonpanovaltion terveydenhuolto- tai oikeus-
jarjestelmidn mukaan. Puitep#ités hyviksyt-
tdneen lopullisesti vuoden 2008 aikana. Ji-
senvaltioiden on pantava puitepditoksen
sddannokset tdytdntoon kolmen vuoden kulu-
essa puitepdidtéksen voimaantulosta.

Suomi on liittynyt rikoksen johdosta tapah-
tuvaa luovuttamista koskevaan eurooppalai-
seen yleissopimukseen (SopS 32/1971). So-
pimus sisdltdd madrdyksid rikoksesta epdillyn
tai syytetyn luovuttamisesta rikosoikeuden-
kdyntid varten sekd vankeusrangaistukseen
tai vapaudenmenetyksen kisittavddan turvaa-
mistoimenpiteeseen tuomitun henkilén luo-
vuttamisesta rangaistuksen tai turvaamistoi-
menpiteen tdytdntéonpanoa varten. Yleisso-
pimus ei velvoita luovuttamaan omia kansa-
laisia. Suomen ja muiden sopimusosapuolten
vililla ei ole esiintynyt tapauksia, joissa olisi
ollut kyse luovuttamisesta hoitoseuraamuk-
sen taytantoonpanoa varten. On ollut tulkin-
nanvaraista, voidaanko hoitoseuraamusta pi-
td4d vapaudenmenetyksen késittdvind tur-
vaamistoimenpiteend, koska sopimuksen se-
litysmuistiossa ei selvennetd turvaamistoi-
menpiteen kisitettd. Toisaalta sopimuksessa
on kiéytetty eri ilmaisua kuin vuoden 1983
yleissopimuksessa, jossa puhutaan vapau-
denmenetyksen késittdvistd toimenpiteestd,
joka on turvaamistoimenpidettd laajempi ké-
site ja jonka on tulkittu kattavan myds hoito-
seuraamukset. Korkein oikeus on jiljempini
selostetussa luovuttamista koskevassa ratkai-
sussaan tulkinnut vapaudenmenetyksen késit-
tdvén turvaamistoimenpiteen ulottuvan myos
rikosperusteiseen hoitoseuraamukseen.

Yhteistyd rikoksen johdosta tapahtuvaa
luovuttamista koskevissa asioissa Euroopan
unionin jisenvaltioiden vililld perustuu eu-
rooppalaisesta piddatysméadrayksestd ja jdsen-
valtioiden vilisistd luovuttamismenettelyisti
tehtyyn neuvoston puitepddtokseen
(2002/584/Y0S), jéljempéand eurooppalaista
piddtysmdcdrdystd koskeva puitepdiditos. Lah-

tokohtaisesti puitepéditds velvoittaa luovut-
tamaan myds omia kansalaisia, mutta sallit-
tua on se, ettd syytetoimenpiteitd varten ta-
pahtuvan oman kansalaisen luovuttamisen
ehdoksi asetetaan, ettd henkilé palautetaan
kotivaltioonsa suorittamaan hénelle mahdol-
lisesti tuomittu vapausrangaistus tai turvaa-
mistoimenpide. Jasenvaltio voi myos kieltédy-
tyd luovuttamasta omia kansalaisiaan ran-
gaistuksen tai turvaamistoimenpiteen tdytin-
toonpanoa varten. Téllaisissa tilanteissa luo-
vuttamisesta kieltdytyvilld jasenvaltiolla on
velvollisuus panna tdytdntoon luovuttamista
pyytdneessd jdsenvaltiossa midritty vapaus-
rangaistus tai turvaamistoimenpide kansalli-
sen lainsdddantonsd mukaisesti.

Suomi on pannut tdytintoon puitepadtok-
sen velvoitteet rikoksen johdosta tapahtuvas-
ta luovuttamisesta Suomen ja muiden Euroo-
pan unionin jasenvaltioiden vélilla annetulla
lailla (1286/2003, jiljempéand EU-luovutta-
mislaki. Lain mukaan syytetoimenpiteitd var-
ten tapahtuvan Suomen kansalaisen luovut-
tamisen ehdoksi tulee asettaa se, ettid henkild
palautetaan Suomeen vankeusrangaistuksen
tdytant6onpanoa varten. Suomi ei mydskéin
luovuta omia kansalaisiaan vastoin heiddn
tahtoaan vankeusrangaistuksen tai vapau-
denmenetyksen kisittdvin turvaamistoimen-
piteen tidytintoonpanoa varten. Korkeimmas-
sa oikeudessa on kisitelty eurooppalaisen pi-
ditysmadrdayksen soveltamisesta hoitoseu-
raamuksiin  aiheutunutta tulkintatilannetta
(KKO 2005:139). Tapauksessa Tukholman
kérdjaoikeus oli tuominnut Suomen kansalai-
sen pahoinpitelystd oikeuspsykiatriseen hoi-
toon, jonka tarpeellisuus oli méadritty arvioi-
tavaksi kuuden kuukauden vilein. Hénti
pyydettiin luovutettavaksi Ruotsiin hoitoseu-
raamuksen tdytintoonpanoa varten. Korkein
oikeus katsoi, ettd luovuttamiselle oli ole-
massa ehdoton Kkieltdytymisperuste, koska
luovutettavaksi pyydetty henkilo halusi suo-
rittaa seuraamuksen Suomessa. Korkein oi-
keus midrdsi seuraamuksen pantavaksi tdy-
tantoon Suomessa ja muunnettavaksi Suo-
men lain mukaiseksi seuraamukseksi siten
kuin siitd erikseen sdddetddn. Koska tdytin-
toonpanolaki ei mahdollista vieraassa valti-
ossa midrdtyn vapaudenmenetysseuraamuk-
sen muuntamista muuksi kuin vankeusran-
gaistukseksi, korkeimman oikeuden ratkai-
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susta seurasi, ettd Ruotsissa madritty hoito-
seuraamus oli pantava Suomessa tdytintoon
vankeusrangaistuksena. Siten hoitoseuraa-
musten kansainvilistd tdytintoonpanoa kos-
kevien sddnnosten puuttumisen vuoksi Ruot-
sissa mielenterveyshoitoon méarityllda Suo-
men kansalaisella ei ollut mahdollisuutta
saada vastaavaa psykiatrista sairaalahoitoa
Suomessa.

Pohjoismaista piditysmédraystd koskeva
sopimus vastaa pddosin eurooppalaista pidi-
tysmédrdystd koskevaa puitepditostd. Sopi-
mus sisdltdd sddnnoksid muun ohella luovut-
tamisesta vankeusrangaistuksen tai muun va-
paudenmenetyksen késittdvin toimenpiteen
tdytdnt6onpanoa varten. Rikosperusteinen
hoitoseuraamus kuuluu sopimuksen sovelta-
misalaan. Pohjoismaista pidatysmadrdystd
koskevan sopimuksen mukaan tiytdnt6on-
panoviranomainen voi kieltdytyd pohjoismai-
sen piditysmédrdyksen tdytdntéonpanosta,
jos pidatysmiidrdys on annettu vapaudenme-
netyksen kisittdvan rangaistuksen tai muun
vapaudenmenetystd koskevan toimenpiteen
tdytdntoonpanoa varten ja etsitty henkil6
oleskelee tdytiant6Oonpanovaltiossa, on sen
kansalainen tai asuu sielld, ja tdytdnt6on-
panovaltio sitoutuu panemaan kyseisen ran-
gaistuksen tai toimenpiteen tdytdntoon kan-
sallisen lainsdddantonsd mukaisesti.

Pohjoismaista pidatysmddrdystd koskeva
sopimus on Suomessa saatettu voimaan vuo-
den 2008 alussa voimaan tulleella pohjois-
maisella luovuttamislailla. Laki siséltdd ai-
neelliset ja menettelylliset sdannokset rikok-
sen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta
Suomen ja muiden Pohjoismaiden wvilill4.
Lain soveltamisalaa koskevan 1 §:n peruste-
luissa vapausrangaistukseksi olisi tulkittava
esimerkiksi Ruotsissa médritty oikeuspsyki-
atrinen hoito. Suomi on siten velvollinen jo-
ko luovuttamaan sopimuksen tarkoittamaan
hoitoseuraamukseen tuomitun henkilon tiy-
tdntoonpanovaltioon tai panemaan itse hoito-
seuraamuksen tdytantoon.

2.2 Kansainvilinen kehitys ja ulkomai-
nen lainsdidinto

Tassd jaksossa selostetaan ensinndkin mui-
den maiden kansallista lainsdddant6d hoito-
seuraamusten méadrddmisen edellytyksistd ja

menettelystd. Kansainvilinen vertailu on osin
liitteend my0s rikos- ja mielenterveyslain yh-
teensovittamista késitelleesséd sosiaali- ja ter-
veysministerion tyoryhmémuistiossa. Toi-
seksi selostetaan vuoden 1983 yleissopimuk-
seen liittyneiden valtioiden ratkaisuja siltd
osin kuin kyse on hoitoseuraamusten tiytén-
toonpanosta.

Hoitoseuraamuksia koskeva ulkomainen
lainsdadanto

Ruotsi

Ruotsin rikoslaissa ei ole syyntakeettomuu-
den médritelmad, mutta rikoslain (brottsbalk)
30 luvun 6 §:n (1991:1138) mukaan vakavan
mielenterveyden hiirion alaisena toiminutta
rikoksentekijdd ei saa tuomita vankilaan. Hé-
net voidaan kuitenkin tuomita muuhun seu-
raamukseen. Hénet voidaan myd0s jattdd seu-
raamukseen tuomitsematta, jos oikeus kat-
S00, ettei seuraamusta tule tuomita. Mainittua
rikoslain sddnnostd on ehdotettu muutetta-
vaksi (DS 2007:5). Ehdotuksen mukaan paa-
sd4ntd ei endd olisi se, ettd vakavan mielen-
terveyden hiirion alaisena toiminutta rikok-
sentekijdd ei saa tuomita vankilaan. Muun
seuraamuksen kuin vankeusrangaistuksen tu-
lisi kuitenkin olla ensisijainen valinta. Van-
keusrangaistus voisi tulla kyseeseen tilanteis-
sa, joissa vankeusrangaistuksen médrddmisel-
le on olemassa erityinen syy. Vankeusran-
gaistus voitaisiin madriti tilanteessa, jossa
henkilo on syyllistynyt erittdin vakavaan ri-
kokseen ja samanaikaisesti tarve psykiatrisel-
le hoidolle on vdhéinen. Téllaisten tilanteiden
arviointi on sidottu rangaistusasteikkoon.
Vakavan mielenterveyden hiirion alaisena
toiminutta rikoksentekijdd ei saa tuomita
vankilaan, jos rangaistus alittaa neljdn vuo-
den vankeusrangaistuksen rajan. Arvioinnis-
sa tulee ottaa huomioon teon ja mielenter-
veyden hdirién vilinen yhteys sekd myds se,
onko kyseessd uusintarikos. Sellaiset rikok-
sentekijit, joilta on puuttunut kyky arvioida
rikollisen teon seuraamukset ja, jotka ovat
selkedsti psykiatrisen hoidon tarpeessa, tulisi
ehdotetun muutoksen jilkeen edelleen mai-
ritd hoitoon. Hallituksen esitys ehdotetuista
muutoksista on annettu valtiopdiville maalis-
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kuussa 2008, ja muutosten on tarkoitus tulla
voimaan 1 péivand heindkuuta 2008.

Ruotsin rikoslain 31 luvun 3 §:n mukaan
oikeus voi madritd vakavasta mielenterveys-
hiiriostd kérsivin rikoksentekijan oikeuspsy-
kiatriseen hoitoon, jos hoitoon méidrddminen
on hiénen psyykkinen tilansa ja henkil6koh-
taiset olosuhteet huomioon ottaen tarpeellis-
ta. Hoitoseuraamus on kytketty rikoksen va-
kavuuteen ja edellyttid, ettd rikoksesta ei voi
seurata sakkorangaistusta. Psyykkisesti sai-
raiden rikoksentekijoiden hoitoa koskee
my06s vuonna 1992 voimaan tullut laki oike-
uspsykiatrisesta hoidosta (1991:1129), lag
om rittpsykiatrisk vard. Sen mukaan tuomio-
istuin pdattdd syytetyn tuomitsemisesta psy-
kiatriseen hoitoon. Ruotsin oikeuspsykiatri-
sista potilaista vajaat 40 prosenttia on mieli-
sairaita, muut ovat persoonallisuushéiridista,
paihdeongelmista ja muista vastaavista héiri-
Oistd karsivid potilaita.

Tanska

Tanskan kriminaalipotilaita koskeva lain-
saddanto siséltyy vuonna 1930 sdddettyyn ri-
koslakiin. Rikoslain 16 §:n mukaan henkil6a
ei voida rangaista, jos hin on syytteenalaisen
teon aikaan ollut syyntakeeton johtuen mieli-
sairaudesta, sithen verrattavasta tilasta tai
vaikea-asteisesta  kehitysvammaisuudesta.
Téllaisissa tilanteissa henkild useimmiten
madritddn hoitoon rikoslain 68 §:n mukaises-
ti. Sairaalahoitoon méadrddmisestd ja hoidon
lopettamisesta pddttad tuomioistuin.

Norja

Norjassa otettiin kéytt6on vuonna 2002 uu-
si mielisairaita rikoksentekijoitd koskeva
kriminaalilainsdddants. Jos henkilo on ollut
syytteenalaisen teon hetkelld psykoottinen,
tiedottomassa tilassa tai vaikea-asteisesti ke-
hitysvammainen, hénti ei voida pitd4 syynta-
keisena. Jos kysymyksessd on kuitenkin tie-
tynlainen vikivaltarikos ja uusimiselle on
selked riski, syytetty voidaan tuomita psyki-
atriseen hoitoon tai kehitysvammaishuoltoon.
Rikoslain 39 §:n mukaan psykoottistasoisesti
psyykkisesti sairas syyntakeettomaksi oikeu-
dessa todettu henkil6 voidaan tuomita psyki-
atriseen hoitoon. Kehitysvammaisen m&i-

rddmisestd pakkohoitoon sidddetddn rikoslain
39 a §:ssd. Tuomiota ei pidetd rangaistukse-
na, vaan terveydenhuollon viranomaisille an-
nettuna tuomioistuimen méidrdyksend antaa
tdllaisille henkildille asianmukaista tervey-
denhuoltoa. Tuomioistuimen pitdd vahvistaa
maérdys joka kolmas vuosi.

Islanti

Islannissa rikoksentekijdd ei voi tuomita
vankilaan, jos hdnen katsotaan olleen syyt-
teenalaisen teon aikana psykoottistasoisesti
hiiriintynyt. Islannissa tuomioistuin p#&ttad
henkilon madrddmisestd psykiatriseen hoi-
toon. Kaiytdnnoksi on muodostunut, ettid
anottaessa oikeudelta lupaa hoidon lopetta-
miseksi henkilon terveydentilasta pyydetddn
uusi lddkdrinlausunto. Tuomioistuin voi paat-
tdessddn hoidon lopettamisesta asettaa hoi-
don lopettamisen ehdoksi esimerkiksi vel-
voitteen tarpeelliseksi katsotun lddkityksen
kayttamisestd avohoidosta.

Iso-Britannia

Iso-Britanniassa kriminaalipotilaita koske-
va lainsdddanto sisdltyy pddosin mielenterve-
yslakiin. Rikoksesta syytetyn henkilon voi-
daan katsoa olevan syyntakeeton mielisai-
rauden perusteella. Tuomioistuimella on oi-
keus maaridtd psyykkisesti héiriintynyt tuo-
mittu  sairaalahoitoon  mielenterveyslain
37 §:n perusteella. Tdlloin kyseessi tulee olla
rikos, josta normaalisti seuraisi vankeusran-
gaistus, ja hoitom&érdys siis korvaa vankeus-
tai muun vastaavan rangaistuksen. Henkilon
paddiagnoosin tulee olla mielisairaus, vaikea-
asteinen kehitysvammaisuus tai psykopaatti-
nen persoonallisuuden hiiriytyneisyys. Hoi-
toon madrdykselld henkilo siirtyy rangaistus-
systeemistd sairaalasysteemiin ja samalla ter-
veydenhoitoviranomaisten ratkaisuvallan pii-
riin. Henkil6d voidaan pitdd hoidossa kuusi
kuukautta, ellei hoitava psykiatri tee paatosta
hoidon jatkamisesta.

Saksa
Saksan rikoslaissa on sdddetty, ettd vain te-

konsa suhteen syyntakeinen henkilé voidaan
tuomita teostaan rangaistukseen. Syyntakei-
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sella henkilolld tarkoitetaan sellaista, joka on
rikosta tehdessddn ymmirtinyt tekonsa oi-
keudenvastaisuuden ja ollut vapaa pé#tta-
miin rikoksen tekemisestd tai tekemittd jt-
tdmisestd. Henkil6 on syyntakeeton, jos hen-
kil6 on ollut teon aikana kykeneméton ym-
mirtdmadn kidytoksenséd oikeudenvastaisuutta
tai toimimaan ymmaérryksensd mukaisesti
johtuen psykoosista tai vastaavanlaisesta va-
kavasta mielenterveyden hiiriostd, syvéstd
tajunnanhdiriostd, vajaamielisyydestd tai
muun tyyppisestd vakavasta mielenterveyden
poikkeavuudesta. Saksassa sellaiset henkil6t,
jotka eivdat ymmarrd tekonsa oikeudenvastai-
suutta ja ovat vaarallisia, midritddn ajaltaan
rajoittamattomaan hoitoseuraamukseen. Toi-
saalta henkilot, jotka ymmartavét tekonsa oi-
keudenvastaisuudet, tuomitaan ajallisesti ra-
joitettuun rangaistukseen. Saksalainen jirjes-
telmd mahdollistaa henkilon tarpeista ldhte-
véan terveydenhoidon rangaistuksen sijasta ja
pyrkii samalla suojelemaan yhteiskuntaa
mahdollisilta uusilta rikoksilta. Oikeus voi
edellytysten tdyttyessd médrita rikoksenteki-
jan rikoslain 64 §:n mukaisesti hoitoon. Sak-
sassa liittovaltion lait sd&tavat hoitotoimenpi-
teiden valmistelusta ja loppuunsaattamisesta,
mutta ndiden sddnndsten toteutus riippuu
osavaltion laeista. Jotkut osavaltiot ovat yh-
distdneet kriminaalipotilaiden hoitoonohja-
uksen ja hoidon yleisiin mielisairaita koske-
viin lakeihin, osalla on erillinen lainsdddinto
siviili- ja kriminaalipotilaille.

Itdvalta

Itdvallassa syyntakeisuuden edellytyksend
on “halu vahingoittaa”. Rikoslain 11 §:n mu-
kaan henkilostd tekee syyntakeettoman toi-
minnan kontrollikyvyn puuttuminen rikok-
sentekohetkelld, joka johtuu orgaanisesta
psykoosista, vakavasta kehitysvammasta tai
muusta vastaavasta sairaalloisesta mielenti-
lasta. Kun syytetty henkild julistetaan syyn-
takeettomaksi, héntd ei voi rangaista, vaan
hénet médrdtdan tuomioistuimen paitokselld
tahdosta riippumattomaan hoitoon. Oikeus-
ministerion vastuulla on p#ittdd, miten ja
minne syytetty sijoitetaan hoitoon. Alueelli-
nen rikostuomioistuin tarkistaa kerran vuo-
dessa jokaisen mielenterveysongelmien takia

vankilan sijasta hoitoon ohjatun henkilon
mielentilan.

Alankomaat

Alankomaissa mieleltddn sairaat rikoksen-
tekijdt pyritddn saamaan hoidon piiriin rikos-
lain 37 §:n perusteella. Alankomaissa on viisi
syyntakeisuusluokkaa: syyntakeinen, kolme
alentuneen syyntakeisuuden luokkaa ja syyn-
takeeton. Kun henkil6 on syytteessd vakavas-
ta rikoksesta ja hdnen oletetaan kdrsineen te-
on aikaan mielisairaudesta tai esimerkiksi
”patologisesta mielentilasta”, jonka vuoksi
hin ei ehkd ole tdysin syyntakeinen, tuomio-
istuin voi pyytdd hinen mielentilansa arvi-
ointia. Syyntakeisuuden lisdksi arvioinnissa
otetaan kantaa hiirion ja teon viliseen yhtey-
teen. Jos henkilon syyntakeisuus on alentunut
tai hén on syyntakeeton ja, jos hdn on lisdksi
vaarallinen, oikeus voi mééritd hidnen koh-
dallaan otettavaksi kdytt66n niin sanotun
TBS-médrdyksen (placing at disposal). Ta-
vallisesti henkilo saa télléin ensin kérsittd-
vikseen tuomion ja vasta kérsittyddn tietyn
osan tuomiosta hénet siirretddn TBS-hoidon
piiriin. Tuomion pituus riippuu henkilon
syyntakeisuuden asteesta, ja selvisti psykoot-
tiset henkilot pyritdédn siirtiméén sairaalahoi-
toon mahdollisimman pian vakavienkin vi-
kivallantekojen jilkeen.

Ranska

Ranskan nykyinen rikoslaki siséltdd tdyden
syyntakeisuuden tai sen tdyden puutteen ki-
sitteet, jotka maédritellddn 122—1 §:ssé.
“Syyntakeisuuden puutetta” ei ole médritelty
laissa tarkasti, eikd laki myo6skddn sisélld
tarkkoja ohjeita psykiatreille siitd, miten mie-
lentilatutkimus tulisi suorittaa ja kuinka joh-
topddtokset muodostetaan. Ranskan lainsdé-
dédnnossé ei ole erityisid sddntojd mielisairai-
den potilaiden hoidosta, mutta heihin sovelle-
taan vastentahtoisesti laitokseen sijoittami-
seen liittyvid sddnnoksid. Nykyisessd lain-
sdaddnndssd on puute, joka nikyy jokapdi-
viisessd kdytdnnossd. Siviili- tai kriminaali-
potilaalla on nimittdin mahdollista kieltdytya
hoidosta, eikd ole olemassa selvid sdadoksii,
jotka antaisivat lddkéreille luvan toteuttaa
hoitoja edes suljetuilla osastoilla.
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Belgia

Belgiassa mielisairaiden rikoksentekijoiden
hoitoa ja heiddn sijoittamistaan laitokseen
koskevat sddnnokset sisdltyvit sosiaalisen
suojelun lakiin vuodelta 1964 (the Social
Protection Act), joka koskee normaalista
poikkeavia rikollisia, taparikollisia sek tiet-
tyjd seksuaalirikollisia. Laissa on s#ddnnelty
myds syyntakeettomuuden ehdot. Jos henkil6
on syyntakeeton, otetaan hénet turvasiiloon
laitokseen. Turvasdiloon sulkeminen ei ole
rangaistus vaan ennemminkin yhteiskunnan
suojeluun tahtddava toimenpide, joka voidaan
midritd ennalta midrittelemattomaiksi ajaksi.
Oikeus tekee turvasdiloon sulkemispadtok-
sen, joka perustuu laajaan psykiatriseen mie-
lentilalausuntoon. Lainsdddént6d on erityi-
sesti sulkemispédtoksen jilkeiseen vaihee-
seen liittyvdd péiatoksentekomenettelyd kos-
kevilta osin muutettu huhtikuussa 2007 anne-
tulla lailla.

Luxemburg

Luxemburgissa tahdonvastainen hoito kuu-
luu mielenterveyslain piiriin. Vuonna 2000
laki muutettiin koskemaan my6s mielisairai-
den rikollisten hoitoonohjausta. Mielisairaus
médritellddn mielenterveyslain 71 §:ssd, ja
kisitteisto kattaa kaikki ladketieteelliset méa-
ritelmét mielisairauksista, kuitenkaan niitd
tarkemmin luettelematta. Sdinnokset vastaa-
vat Ranskan rikoslain sdinnoksid. Laitos-
hoidosta kotiuttamisen jilkeen ehdollinen
valvonta ja avohoito jatkuvat. Erityiskomis-
sio padttdd timin jakson kestosta. Jos ehtoja
ei noudateta tai henkilé kayttdytyy jélleen
vaarallisesti, hidnet palautetaan takaisin lai-
toshoitoon.

Portugali

Portugalissa mielisairaita rikoksentekijoité
koskeva lainsdddintd sisdltyy rikoslakiin,
jossa on eritelty rangaistus ja turvatoimet,
joista ensimméinen koskee syyntakeisia ri-
koksentekijoitd ja jalkimmadistd sovelletaan
syyntakeettomiin rikoksentekijoihin. Kun ky-
symys on turvatoimista, henkil6d pyritdan
hoitamaan, jotta vaarallinen k#ytos ei jatkui-

si. Laki sisdltdd termin psyykkinen poik-
keavuus, jota ei ole midritelty tarkasti, mutta
se sisdltdd kaikentyyppiset mielisairaudet.
Selvityksen syytetyn mielentilasta tekevét
kansallisen instituutin nimedmit asiantunti-
japsykiatrit. Lain mukaan tuomarit eivét ole
vapaita madrddamidn tdysin asiantuntijoiden
lausuntoa vastaan. Tuomari voi kuitenkin
pyytdd selvennystd tai uutta lausuntoa. Nidin
pyritddn luomaan tasapainoa lddketieteellisen
ja oikeudellisen paitoksenteon vilille.

Espanja

Espanjassa uudistettiin rangaistuslainsdé-
déntdd vuonna 1996 ja samalla sidddettiin en-
simmadistd kertaa sdddoksid oikeusléddketie-
teellisestd vangitsemisesta. Mielisairaudesta
kdrsivd syytetty madrdtddn yleensd rangais-
tuslaitokseen, hdnen kunnostaan riippuen jo-
ko yleiselle vankiosastolle tai lddkinnélliselle
osastolle. Asiantuntijalausunto ei ole tuomio-
istuinta sitova, mutta tuomion tulee perustua
todistettuihin faktoihin ja heijastaa olosuhtei-
ta, jotka ovat voineet vaikuttaa rikoksenteko-
hetkelld henkilon syyntakeisuuteen. Mielen-
hiirion ollessa vakava ja mahdollisesti pysy-
vd, vanki laitetaan tarkkailuun ja lddkérin
tutkimuksiin. Hoidosta vapautumisen jilkeen
henkilo siirtyy kayttiméan julkisia tervey-
denhoitopalveluita.

Kreikka

Kreikassa mielisairaita rikostentekijoitd
koskeva lainsddadanto sisdltyy yleiseen rikos-
lainsdadantoon, eikd erityistd mielenterveys-
lakia ole. Jos oikeus toteaa henkilon syynta-
keettomaksi ja vaaralliseksi, hinet siirretddn
julkisen sairaalan holhoukseen. Holhouksen
tarve on tarkistettava kolmen vuoden vélein.
Jos syyntakeisuuden katsotaan alentuneen ja
henkilo4d pidetddn vaarallisena, hénet sijoite-
taan hoitoon oikeuspsykiatriseen sairaalaan
tai vankilaan. T4td maardystd ei kdytetd nai-
sille, silld oikeuspsykiatriset sairaalat ovat
tarkoitettu ainoastaan miehille. Mielentilatut-
kimuksen tekee v#hintddn kaksi psykiatria,
jotka valitaan oikeuden kullekin alueelle laa-
timasta asiantuntijoiden listasta. Lopullisen
padtoksen tekevidt oikeuden tuomarit, joita
asiantuntijaraportti ei velvoita. Myds hoidon
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lopettamisesta ja keskeyttdmisestd paattad
oikeusviranomainen.

Hoitoseuraamuksiin liittyvad kansainvélistd
yhteistyo6td koskeva ulkomainen lainsdadanto

Kuten edelli on todettu, vuoden
1983 yleissopimuksen soveltamisalaan kuu-
luvien tuomioistuimen midrddmien vapau-
denmenetysten kisittdvien toimenpiteiden on
tulkittu sisdltavin myos rikosperusteiset hoi-
toseuraamukset. Sopimuksessa tarkoitettu
yhteisty6 on harkinnanvaraista. Muissa Poh-
joismaissa on nykyisin mahdollista panna
tdytdnt6on rikosperusteinen hoitoseuraamus
sekd kansainvilisten yhteisty6instrumenttien
mukaisin  edellytyksin pyytdd hoitoseu-
raamuksen tdytdnt6onpanoa muilta valtioilta.
Yleisesti ottaen sellaisissa ~ vuoden
1983 yleissopimukseen liittyneissa valtioissa,
joissa hoitoseuraamuksen miérdd rikosasian
ratkaissut tuomioistuin, on mahdollista jir-
jestdd hoitoseuraamuksen tdytdntéonpano
toisen sopimusvaltion pyynnostd sopimuk-
sessa médritellyissd tilanteissa ja vastaavasti
pyytdd hoitoseuraamuksen tdytintoonpanoa
vieraalta valtiolta. Saatujen tietojen mukaan
hoitoseuraamusten tdytdntéonpanoon liittyvi
kansainviélinen yhteisty6 on kuitenkin k&y-
tdnnossd vdhdistd. Ongelmana on tuotu esiin
erityisesti jérjestelmien erilaisuus hoitoon
madrddmisen aineellisten edellytysten ja hoi-
don jérjestdimisen suhteen.

Hoitoseuraamusten tdytintoonpanoon so-
vellettavan  menettelyn osalta  vuoden
1983 yleissopimuksen 9 artikla mahdollistaa
vieraassa valtiossa tuomitun seuraamuksen
tdytdnt6onpanon jatkamisen tai sen muunta-
misen. Hoitoseuraamusten osalta sallittua on
toisaalta olla noudattamatta kumpaakaan
mainituista menettelystd. Sopimuksen 9 ar-
tiklan 4 kohdan mukaan tillaisen sopimus-
valtion on Euroopan neuvoston péésihteerille
osoittamassaan selityksessd ilmoitettava, mi-
td menettelyd se noudattaa hoitoseuraamus-
ten tdytintoonpanossa. Kyseiseen sopimus-
médrdykseen perustuvan selityksen ovat an-
taneet Irlanti, Islanti, Israel, Malta ja Norja.
Irlannin ja Israelin antamissa selityksissé val-
tiot ilmoittavat valmiutensa soveltaa sopi-
musta henkil6ihin, jotka tuomioistuimen p#a-
tokselld on midritty tahdosta riippumatto-

maan hoitoon. Maltan selityksessd on sovel-
tuvan menettelyn osalta viittaus mielenterve-
yslainsddddntoon. Islanti ja Norja ovat va-
ranneet selityksilldin mahdollisuuden sijoit-
taa psyykkisesti sairaat henkil6t pakkolaitok-
sen tai sairaalahoitoon.

2.3 Nykytilan arviointi

Nykytilanne on kansainvilistd yhteistyoté
ajatellen ongelmallinen. Vaikka hallinto-oi-
keuden paitos jatkaa syyntakeettomalle maa-
rittyd tahdosta riippumatonta psykiatrista sai-
raalahoitoa tulkittaisiin vuoden 1983 yleisso-
pimuksessa tarkoitetuksi tuomioistuimen
midrddmaksi seuraamukseksi, niin tdytin-
toonpanolain rajoitukset vankeusrangaistuk-
siin sulkevat nykyisin pois téllaisen yhteis-
tyon.

Seurauksena hoitoseuraamusten kansainvé-
listd tdytdnt6onpanoa koskevan lainsdddan-
ndn puuttumisesta Suomessa on, ettd vieraas-
sa valtiossa hoitoon mééritylla Suomen kan-
salaisella tai Suomessa pysyvisti asuvalla ul-
komaalaisella henkil6ll4 ei ole mahdollisuut-
ta saada hinelle madrittyd hoitoa kansalai-
suus- tai asuinvaltiossaan. Erityisen ongel-
mallisia ovat eurooppalaiseen piditysmaars-
ykseen liittyvit tilanteet, joissa pidatysmai-
rdyksen perusteena on tahdosta riippumaton
hoitoseuraamus, jota tiaytintoonpanovaltiossa
el pystytd panemaan taytint6on. Kuten edelld
olevasta ilmenee, korkeimman oikeuden rat-
kaisusta seurasi, ettd Ruotsissa médritty hoi-
toseuraamus oli pantava Suomessa tdytdn-
toon Suomen lain mukaisena vankeusran-
gaistuksena. Psykiatriseen sairaalahoitoon
madrdtyn henkilon sijoittamista vankilaan ei
ole pidettidvd onnistuneena ratkaisuna henki-
l6n kuntoutumista ja yhteiskuntaan sopeutu-
mista ajatellen.

Nykytilanne ei ole tyydyttivd myoskddn
niité tilanteita silmélla pitden, joissa Suomes-
sa vieraan valtion kansalaiselle méarétty hoi-
toseuraamus olisi henkil6n hoito- ja kuntou-
tustarpeet huomioon ottaen perusteltua siirtdd
tdytantoonpantavaksi henkilon kansalaisuus-
tai asuinvaltioon. Kansalliset sdidnnokset
myds tdhédn suuntaan tapahtuvasta yhteistyos-
td puuttuvat.

Toisaalta tapauksia, joissa olisi ilmennyt
tarve valtioiden viliseen yhteisty6hon hoito-
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seuraamusten tdytdntoonpanemiseksi, on ol-
lut vdhén. Useimmiten kyse on ollut Poh-
joismaiden vilisistd tilanteista. Tapausten
harvalukuisuudesta huolimatta uutta lainsé-
dént6d tarvittaisiin edelld selostettujen epi-
kohtien korjaamiseksi. Rikoksen tehneen ja
tahdosta riippumattomaan hoitoon miirityn
henkilén yhteiskuntaan sopeutumista sekd
hinen hoito- ja kuntoutustarpeitaan silmalla
pitden mahdollista tulisi olla hoitoseuraa-
muksen siirtdminen tiytdntoonpantavaksi
henkilon kansalaisuus- tai asuinvaltioon. Ta-
hénastisten siirtopyyntdjen vihdinen méari ei
my0Oskddn vilttdméattd anna oikeaa kuvaa
sddnnosten tarpeellisuudesta. Syynd esimer-
kiksi Ruotsista Suomeen tulevien siirtopyyn-
tojen vihdisyyteen saattaa olla se, ettd viran-
omaisten tiedossa on, ettd Suomi ei nykyisin
voi hoitoseuraamuksia panna tdytantoon.

3 Esityksen tavoitteet ja keskeiset
ehdotukset

Esityksessd ehdotetaan voimassaolevan
lainsdddannon  tdydentdmistd sadnnoksilla,
jotka mahdollistaisivat ensinnikin sen, ettid
Suomessa voitaisiin panna tdytintoon vie-
raassa valtiossa rangaistukseen tuomitsemat-
ta jatetylle méératty hoitoseuraamus. Toisek-
si lakiin otettaisiin sddnnokset, joiden mu-
kaan my6s Suomi voisi pyytdd hoitoseu-
raamuksen tdytintoonpanoa vieraalta valtiol-
ta. Mahdollistamalla hoitoseuraamuksen tiy-
tdntoonpanon siirto hoitoon madrdtyn henki-
lén kotivaltioon voitaisiin edistdd henkilon
psyykkistd ja sosiaalista kuntoutumista sekd
sopeutumista yhteiskuntaan. Tavoitteena on
saattaa kansallinen lainsdddéntd vastaamaan
kansainvélisessd yhteistyossd ilmenneitd tar-
peita.

Lainsddadannolld mahdollistettaisiin - kan-
sainvilinen yhteistyd hoitoseuraamusten tiy-
tantoonpanemiseksi siten, ettd yhteistyd olisi
mahdollista Suomen ja muiden Pohjoismai-
den vililld sekd myos suhteessa muihin Eu-
roopan unionin jdsenvaltioihin ja Euroopan
unionin ulkopuolisiin valtioihin. Pohjoismai-
seen tdytdntoonpanolakiin ei kuitenkaan tissé
yhteydessd esitetd muutoksia, koska sen
muuttamisesta ei ole toistaiseksi tehty p#a-
tostd Pohjoismaiden vililld. Toisaalta estettd

ei olisi sille, ettd tdytdntoonpanolakiin ehdo-
tettuja sddnnodksid voitaisiin soveltaa myds
suhteessa muihin Pohjoismaihin.

Uutta lainsdddint6d voitaisiin  soveltaa
myds silloin, kun Suomen kansalaista tai
Suomessa pysyvisti asuvaa henkilod pyydet-
tdisiin  luovutettavaksi hoitoseuraamuksen
tdytdnt6onpanoa varten tai jos hénet olisi
luovutettu oikeudenkdyntid varten ja hénet
myShemmin todettaisiin syytakeettomaksi ja
tuomittaisiin  hoitoseuraamukseen. T&lloin
henkilolla olisi mahdollisuus padstd hoidetta-
vaksi Suomeen. Suomi ei kuitenkaan voisi
pyytdd Pohjoismaiden ulkopuoliselta valtiol-
ta henkil6n luovuttamista Suomeen hoitoseu-
raamuksen tdytdntéonpanoa varten. Tarve té-
hédn suuntaan tapahtuvaa yhteistyotd koske-
valle lainsdddannolle olisi ilmeisen vahdinen.
Estettd sitd vastoin ei olisi sille, ettd luovut-
tamisen sijaan pyydettdisiin suoraan hoito-
seuraamuksen tdytdntdonpanoa asianomai-
sessa vieraassa valtiossa nyt ehdotettujen
sdannosten mukaan. Pohjoismaisen luovut-
tamislain 1 §:44n ehdotettavan muutoksen
johdosta poissuljettua ei olisi sek#édn, ettd
Suomi pyytdisi henkil6d luovutettavaksi toi-
sesta Pohjoismaasta Suomeen hoitoseu-
raamuksen tdytdntoonpanoa varten. Edelld
selostetun mukaisesti myos rikosperusteinen
hoitoseuraamus kuuluu pohjoismaista pida-
tysmédrdystd koskevan sopimuksen sovelta-
misalaan.

Kaiken kaikkiaan ehdotuksilla pyritdin sii-
hen, ettd lainsdddintd vastaisi nykyisessd
kansainvilisessd yhteistydssd ilmenneitd tar-
peita. Tdssd vaiheessa ei ole tarkoitus esittdd
lainsddaddntdoon tuomittujen siirtoa koskevan
puitepéddtoksen edellyttdmid lainmuutoksia.
Ne tehtdisiin vasta puitepddtoksen lopullisen
hyviksymisen jélkeen. Ei olisi jarkevad, ettd
vain hoitoseuraamuksiin liittyvit puitepaé-
toksen sddnnokset otettaisiin huomioon téssi
vaiheessa, mutta muista puitepadtoksen
sdadnnoksistd johtuvat lainsdddidntomuutokset
toteutettaisiin myShemmin. Nyt ehdotetut
sadnnokset on kuitenkin laadittu sitd silmélla
pitden, ettei perusratkaisuja myéhemmin pui-
tepadtostd  tdytdntoonpantaessa  tarvitsisi
muuttaa.

Taytantoonpanolakiin ehdotetaan tehtivak-
si hoitoseuraamusten tdytdnt6onpanon mah-
dollistavat muutokset siind laajuudessa kuin
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téllaisten seuraamusten tdytintoonpanoyh-
teistyé on voimassaolevien kansainvilisten
sopimusten mukaan mahdollista. Kuten edel-
14 selostetusta ilmenee, vuoden 1983 yleisso-
pimuksessa edellytetddn, ettd vapaudenmene-
tyksen kisittdvdan seuraamuksen on maéirin-
nyt tuomioistuin. Téstd ratkaisusta seuraa se,
ettd Suomessa annettuihin hoitomairdyksiin,
joiden tdytintoonpanoa pyydetddn vieraalta
valtiolta, olisi hankittava tuomioistuimen
pédtos. Asian vieminen tuomioistuimeen oli-
si Suomen kansallisesta jarjestelméstd poik-
keava menettely, mutta vuoden 1983 yleisso-
pimuksessa edellytetddn, ettd seuraamuksen
on madrdnnyt tuomioistuin. Sopimuksessa ei
toisaalta vilttamittd edellytetd, ettd hoitoseu-
raamuksesta olisi p#dttanyt rikosasian rat-
kaissut tuomioistuin. Edellytyksend on vain,
ettd kyseessd on rikoksen johdosta maaritty
vapaudenmenetyksen kisittdvd toimenpide.
Niin ollen estettid ei olisi sille, ettd siirretti-
viksi esitettdvian hoitoseuraamuksen vahvis-
taisi hallinto-oikeus, joka myos kansallisesti
vahvistaa syyntakeettomalle médrdtyn tah-
dosta riippumattoman hoidon jatkamista kos-
kevan pédtoksen. Vaihtoehtona voitaisiin aja-
tella, ettd hoitoseuraamus alistettaisiin karé-
jdoikeuden vahvistettavaksi. Vahvistamisen
voisi tehdd rikosasian ratkaissut tuomioistuin
tai menettely voitaisiin keskittdd esimerkiksi
Helsingin kérdjdoikeuteen, joka toimii yhtend
toimivaltaisena tuomioistuimena myds eu-
rooppalaiseen pidatysmadrdykseen liittyvissd
asioissa. On kuitenkin otettava huomioon
myds, ettd Suomessa hoitoonmédraamispas-
tos rikosperusteisissakin tapauksissa tehdddn
ladketieteellisin perustein ja erillddn rikos-
prosessista. Tdhdn jérjestelméddn soveltuisi
huonosti malli, jossa pdédtés hoitoon maaraa-
misestd olisi alistettava rikosasian ratkaisseen
tai Helsingin kérdjdoikeuden ratkaistavaksi.
Suomen kansallisen jérjestelmédn kanssa
hyvin yhteensopiva vaihtoehto olisi, ettd lais-
sa mahdollistettaisiin Suomessa médrityn
hoitoseuraamuksen lghettdminen tiytantdon-
pantavaksi vieraaseen valtioon vasta kun
hoidon jatkamisesta on olemassa hallinto-
oikeuden p#dtés. Epdkohtana tdssd jarjeste-
lysséd olisi, ettd henkild voisi joutua odotta-
maan siirtop#itostd useita kuukausia, koska
arvio jatkohoidon tarpeesta on lain mukaan
tehtdvad kuuden kuukauden kuluessa Tervey-

denhuollon oikeusturvakeskuksen hoitoon-
madrddmispaatoksestd. Lisdksi tilanteessa,
jossa hoidon jatkamisp#itos alistetaan hallin-
to-oikeudelle, hoidon jatkamista ei esitd Ter-
veydenhuollon oikeusturvakeskus, vaan hen-
kilod hoitava ladkéri. Hénelld toisaalta ei
vilttdmaéttd ole yhtéd kattavia tietoja ensi vai-
heen hoitoonmédrddmispadtostd edeltdneen
rikosasian kisittelystd kuin Terveydenhuol-
lon oikeusturvakeskuksella.

Kansainvilisten velvoitteiden ja Suomen
kansallisen jarjestelmin yhteensovittamiseksi
esityksessd ehdotetaan, ettd niissd tilanteissa,
joissa Suomen on tarkoitus pyytdd hoitoseu-
raamuksen tdytintoonpanoa vieraalta valtiol-
ta, Terveydenhuollon oikeusturvakeskuksen
hoitoonméaardaamispadtokseen olisi hankittava
Helsingin hallinto-oikeuden vahvistus. Hoi-
toon médrdtyn henkiléon edun mukaista olisi,
ettd menettely siirtdmisen mahdollistamiseksi
kdynnistyisi mahdollisimman pian jo Ter-
veydenhuollon oikeusturvakeskuksen hoi-
toonmédrddmispadtoksen jilkeen ilman, ettd
odotettaisiin hoidon jatkamista koskevaa sai-
raalan ladkérin péddtostd. Helsingin hallinto-
oikeuden valitseminen toimivaltaiseksi tuo-
mioistuimeksi on luonteva ratkaisu sikéli, et-
td Helsingin hallinto-oikeus toimii jo nykyi-
sin kansallisia hoidon jatkamista koskevien
padtoksid vahvistavana viranomaisena, joten
silldi on kokemusta ja asiantuntemusta tah-
dosta riippumatonta hoitoa koskevien paatos-
ten késittelystd. Toisaalta kansallisesta jérjes-
telmistd poiketen esityksessi ei ehdoteta, ettd
kaikki kansallisia hoidonjatkamispéitoksia
vahvistavat hallinto-oikeudet olisivat toimi-
valtaisia késitteleméddn myo6s kansainvélisten
hoitoseuraamusten vahvistamisasioita. Koska
hoitoseuraamusten tdytintoonpanon  siirti-
misasioita tulisi oletettavasti olemaan hyvin
vihin, tarkoituksenmukaista on keskittidd nii-
td koskevat alistusasiat Helsingin hallinto-
oikeuteen. Jotta yhteys hoitoseuraamuksen
madrddmistd edeltdneeseen rikosasiaan ilme-
nisi padtoksestd, esityksessd ehdotetaan otet-
tavaksi lakiin kansainvilisissd tdytant6on-
panotilanteissa sovellettava sddnnos, jonka
mukaan hallinto-oikeuden ratkaisuun olisi lii-
tettdvd selostus rikosasian ratkaisseen tuo-
mioistuimen tuomiosta.

Kuten jaksosta 2.2 ilmenee, valtioiden jar-
jestelmissd on rikosperusteisten hoitoseu-
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raamusten osalta huomattavia eroja, eikd eh-
dotettu ratkaisumalli takaa sité, etti Suomes-
sa midritty hoitoseuraamus kaikissa sopi-
musvaltioissa tulkittaisiin vuoden 1983 yleis-
sopimuksessa tarkoitetuksi, rikoksen johdos-
ta madrityksi seuraamukseksi. Tdssd esityk-
sessd ei kuitenkaan ehdoteta muutettavaksi
koko Suomen kansallista jarjestelm#d pelkas-
tddn harvalukuisia kansainvilisid yhteistyoti-
lanteita silmilld pitden. Kansallisen jirjes-
telmdn muuttaminen edellyttdisi myos koti-
maisissa tapauksissa ilmennyttd lainsdddan-
ndn muutostarvetta. Rikos- ja mielenterveys-
lain yhteensovittamista késitelleessd sosiaali-
ja terveysministerion tydryhmémuistiossa
2005:20 on pohdittu myos sitd vaihtoehtoa,
ettd rikosperusteisissa tapauksissa tahdosta
riippumattomasta hoidosta p#dttdminen siir-
rettdisiin rikosasian kisitteleville tuomiois-
tuimelle. Jarjestelmai ei kuitenkaan téltd osin
katsottu aiheelliseksi ehdottaa muutettavaksi.
Jos toisaalta nyt ehdotetussa ratkaisumallissa
kansainvilisen yhteistyon tilanteissa ilmenee
ongelmia siitd johtuen, ettd hoitoseuraamuk-
sen mddrdd muu kuin rikosasian késitteleva
tuomioistuin, niin lainsdddintdod voidaan
myO6hemmin tarkistaa.

Yhtend edellytyksend vuoden 1983 yleis-
sopimuksessa tarkoitettujen seuraamusten
tdytdntoonpanon siirtdmiselle sopimuksen
3 artiklan 1 kohdan c-alakohdan mukaan on,
ettd seuraamusta on siirtimispyynt6d vas-
taanotettaessa suorittamatta véhintddn kuusi
kuukautta, jollei kyse ole madrdamattomaksi
ajaksi tuomitusta seuraamuksesta. Poikkeus-
tapauksissa sopimusvaltiot voivat sopia siir-
tdmisestd, vaikka suorittamatta olisi lyhyem-
pi aika seuraamuksesta (2 kohta). Mielenter-
veyslain 17 §:ssd edellytetdédn, ettd hoitoon
midrittyd saadaan hoitoon miadrddmistd tai
hoidon jatkamista koskevan paétoksen nojal-
la pitdd hoidossa enintddn kuusi kuukautta,
jollei hoitoa ennen médrdajan padttymisti
tehdyn tarkkailulausunnon perusteella péite-
td jatkaa. Siihen ndhden, ettd hoitoa voidaan
tarkkailulausunnon perusteella mairata jat-
kettavaksi, seuraamus poikkeaa vankeusran-
gaistuksista, joiden pituutta ei tuomioistui-
men lainvoimaisen tuomion jilkeen voi
muuttaa. Pidentdimismahdollisuuden perus-
teella hoitoseuraamukseen ei myo6skédn vélt-
tamittd soveltuisi edelld selostettu vuoden

1983 yleissopimuksen 3(1)(c) artiklan rajoi-
tus, jonka mukaan padsddntoisesti siirtdmis-
kelpoinen seuraamus on sellainen, jota on
suorittamatta véhintddn kuusi kuukautta.
Kansallista lainsddddntod ei kuitenkaan
mydskéddn hoidon keston osalta esitetd muu-
tettavaksi pelkéstddn siksi, ettd siten helpotet-
taisiin mahdollisia kansainvilisid yhteistyoti-
lanteita, joiden edelld selostetun mukaan voi-
daan arvioida aktualisoituvan erittdin har-
voin. Yhteistyd ei myodskédan kansallista lain-
sdadantod muuttamatta olisi poissuljettua,
vaan Suomessa méirityn hoitoseuraamuksen
tdytant6onpanon  siirtomahdollisuus  jiisi
riippumaan pyynnon vastaanottaneen valtion
harkinnasta.

Ehdotettavien uudistusten rajoittamisesta
kansainvilisissd sopimuksissa sallittuihin ti-
lanteisiin seuraa myos se, ettd uudet sdin-
nokset mahdollistaisivat vain sellaiset tapa-
ukset, joissa rikoksesta rangaistukseen tuo-
mitsematta jatetty henkil6 on madrétty hoito-
seuraamukseen. Toisin sanoen lakiin ei otet-
taisi sddnnoksid rikoksen esitutkinta- tai oi-
keudenkdyntivaiheessa maédrdtyn hoitoseu-
raamuksen tdytdntdonpanoon liittyvistd kan-
sainvilisestd yhteistyostd. Ei olisi jarkevia
ulottaa s#ddnnoksid lainvoimaisen tuomion
antamista edeltdvdidn vaiheeseen, koska vuo-
den 1983 yleissopimuksessa ja myos tuomit-
tujen siirtoa koskevassa puitepddtoksessd
edellytetddn, ettd siirtdmispyynnon perustee-
na on tuomioistuimen rikosasiassa antama
lainvoimainen ratkaisu.

Sek#d Suomeen tulevista ettd Suomesta l4h-
tevistd tdytdntoonpanopyynndistd paattaisi
oikeusministerié, joka myos muissa tdytan-
toonpanolain kattamissa tilanteissa on toimi-
valtainen viranomainen p#ittimadn pyynto-
jen lahettdmisestd Suomesta vieraaseen valti-
oon ja vastaavasti vieraan valtion Suomeen
toimittamien pyyntéjen tdytdntdonpanosta
Suomessa. My6s vuoden 1983 yleissopimus
edellyttdd, ettd sopimuksessa tarkoitettu yh-
teydenpito tapahtuu oikeusministerididen vé-
litykselld, jollei sopimusvaltio ole antanut
tistd padsdannostd poikkeavaa yhteydenpito-
tapaa koskevaa selitystd. Suomi ei ole téllais-
ta selitystd antanut. Terveydenhuollon oike-
usturvakeskuksella olisi kuitenkin keskeinen
rooli hoitoseuraamuksien tdytinto6npanoa
koskevia esityksid tehtdessd ja niitd vastaan-
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otettaessa. Oikeusministerion olisi aina pyy-
dettdvi terveydenhuollon oikeusturvakeskuk-
selta lausunto Suomeen ldhetetyistd hoitoseu-
raamuspyynnéistd. Oikeusministerio olisi
myds sidottu terveydenhuollon oikeusturva-
keskuksen lausuntoon hoidon jirjestdmistd
koskevilta osin. Vastaavasti terveydenhuol-
lon oikeusturvakeskuksen asiana olisi esittda
oikeusministeriélle Suomessa médrityn hoi-
toseuraamuksen jattdmistd tdytintoonpanta-
vaksi vieraassa valtiossa. Terveydenhuollon
oikeusturvakeskus kuitenkin tekisi oman esi-
tyksensd ennen muuta terveydenhoidollisin
perustein, hoidon tarkoitusta ja henkilon kun-
toutumismahdollisuuksia silmélld pitden, kun
taas oikeusministerién asiana olisi varmistua
siitd, ettd tdytdntoonpanolain ja kansainvilis-
ten velvoitteiden mukaiset edellytykset seu-
raamuksen tdytdnt6onpanon  siirtdmiseksi
asianomaiseen vieraaseen valtioon tayttyvit.
Vuoden 1983 yleissopimusta vastaavasti
tdytantoonpanolaki mahdollistaa joko vie-
raassa valtiossa madrityn seuraamuksen tdy-
tdntoonpanon jatkamisen tai sen muuntami-
sen. Kuten edelldi on todettu, vuoden
1983 sopimuksen 9 artiklan 4 kohdassa salli-
taan, ettd sopimusvaltio voi tahdosta riippu-
mattomien hoitoseuraamusten kohdalla olla
soveltamatta kumpaakaan. Tillaisen sopi-
musvaltion on Euroopan neuvoston paisih-
teerille antamassaan selityksessd ilmoitetta-
va, mitd menettelyd se hoitoseuraamusten
osalta noudattaa. Sopimuksen selitysmuistion
mukaan tdytdnté6onpanoa jatkettaessa tdytin-
toonpanovaltio on sidottu seuraamuksen oi-
keudellisen luonteen ja keston osalta tuomio-
valtion pditokseen. Seuraamuksen oikeudel-
lisella luonteella tarkoitetaan seuraamuksen
laatua esimerkiksi pakkolaitosseuraamukse-
na, vankeutena tai turvaamistyyppisenid va-
paudenmenetyksend. Seuraamuksen keston
osalta sopimus ei ehdottomasti edellytd seu-
raamuksen tdytintoonpanoa samanpituisena,
vaan sopimus sallii mukauttamisen (adaptati-
on) tdytdntoonpanovaltion jirjestelmédn.
Koska Suomessa tahdosta riippumatonta hoi-
toa ei pidetd rikosoikeudellisena seuraamuk-
sena, Suomen jirjestelméidn ei tavallaan so-
vellu sen enempéé rangaistuksen muuntami-
nen kuin tdytintoonpanon jatkaminenkaan.
Toisaalta taas seuraamuksen tosiasiallinen si-
sélto olisi psykiatrista sairaalahoitoa eli sa-

manlaatuista hoitoa kuin mihin henkilé on
tuomiovaltiossa médratty. Tahdn ndhden olisi
luontevaa puhua tdytintoonpanon jatkami-
sesta. Suomi ei voisi panna taytdntoon ajalli-
sesti mddrdamatontd hoitoseuraamusta ilman
kansallisen lain mukaan tapahtuvaa arviointia
hoidon jatkamisen tarpeesta. Hoidon jatka-
mistarve arvioitaisiin viimeistdin kuuden
kuukauden kuluttua hoidon aloittamisesta.
Ratkaisu ei olisi ristiriidassa vuoden
1983 yleissopimuksen velvoitteiden kanssa,
silld sopimus sallii seuraamuksen mukautta-
misen pituudeltaan vastaamaan tdytdnt6on-
panovaltion lainsdddidnnén mukaista seuraa-
musta my6s tilanteessa, jossa tdytdnt6on-
panovaltio on valinnut tdytinto6npanon jat-
kamisen (10 artiklan 2 kohta).

Esityksessd ehdotetaan, ettd vieraassa val-
tiossa médrdtyn hoitoseuraamuksen tdytén-
toonpanoa Suomessa jatkettaisiin. Hoitoa an-
nettaisiin mielenterveyslain mukaisena psy-
kiatrisena sairaalahoitona. Vain taytdntdon-
panon jatkamisen mahdollistavaan ratkaisuun
on paddytty ensinnikin siksi, ettd tdytantoon-
panolain 1 §:44n ehdotetun hoitoseuraamuk-
sen madritelmén mukaisesti Suomessa mah-
dollistettaisiin vain vieraassa valtiossa ran-
gaistukseen tuomitsematta jitetylle madrityn
psykiatrisen sairaalahoidon jérjestiminen eli
Suomessa annettava hoito sisdllollisesti vas-
taisi sitd, mihin henkild tuomiovaltiossa on
madritty. Tarvetta ei siten olisi muuntaa seu-
raamusta tuomiovaltiossa méadritystd poik-
keavaksi seuraamukseksi Toiseksi ratkaisu
olisi sopusoinnussa tuomittujen siirtoa kos-
kevan puitepddatoksen kanssa, jossa sallitaan
vain jatkamistyyppinen tdytintoonpano mu-
kauttamismahdollisuuksineen. Néin ollen nyt
valittua ratkaisua ei tarvitsisi mydhemmin
muuttaa puitepdidtostd tdytdntéonpantaessa.
Kolmanneksi ratkaisu olisi perusteltu siitd
syystd, ettd ei syntyisi tilannetta, jossa Suo-
men vuoden 1983 yleissopimuksen 9 artiklan
4 kohdan nojalla antamaa jatkamisen ja
muuntamisen poissulkevaa selitystd sovellet-
taisiin vastavuoroisesti niin, ettd mydskéin
Suomi ei voisi esittdd hoitoseuraamuksen
tdytdntoonpanoa sellaiselle sopimusvaltiolle
tai ottaa hoitoseuraamukseen madrittyd vas-
taan sellaisesta sopimusvaltiosta, joka puo-
lestaan on sulkenut pois toisen menettelyta-
van soveltamisen. Tdmé on ollut perusteena
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sille, ettd Suomi ei myoskddn vankeusran-
gaistusten osalta ole sulkenut pois jompaa-
kumpaa sopimuksen sallimaa tdytdnt66n-
panotapaa (ks. hallituksen esitys Eduskunnal-
le laiksi kansainvélisestd yhteistoiminnasta
vapausrangaistusten taytintoonpanossa,
HE 81/1986 vp).

Uudet sdannokset voitaisiin sijoittaa joko
tdytantoonpanolakiin tai mielenterveyslakiin.
Erillisen lain sddtdminen pelkéstddn hoito-
seuraamuksiin liittyvad kansainvilistd tdytan-
toonpanoa varten ei olisi tarkoituksenmukais-
ta. Sddnndsten sijoittamista mielenterveysla-
kiin puoltaisi se, ettd my0s kansallisesti vas-
taavat sddnnokset Suomessa sisdltyvit nykyi-
sin mielenterveyslakiin. Sadnnosten siséllyt-
tdminen mielenterveyslakiin olisi perusteltua
myds siksi, ettd Terveydenhuollon oikeustur-
vakeskuksella joka tapauksessa olisi asiassa
keskeinen rooli, ja se arvioisi, onko tdytin-
todnpanon siirtdmiselle terveydenhoidollisia
perusteita. Kuten edelld on todettu, ratkaisu-
mallia arvioitaessa on otettava huomioon
myds kansainviliset velvoitteet. Vuoden
1983 yleissopimuksessa edellytetdsn, ettd yh-
teydenpito tapahtuu sopimusvaltioiden oike-
usministerididen valilld, joka Suomessa ja
useimmissa muissa sopimusvaltioissa toimii
myds tdytdntoonpanon siirtdmisestd paatti-
vind viranomaisena. Oikeusministeriossd on
siten myds tarvittava asiantuntemus vuoden
1983 yleissopimuksen ja sitd vastaavan tiy-
tantoonpanolain mukaisten edellytysten arvi-
ointiin. Siksi oikeusministerion tulisi joka ta-
pauksessa osallistua hoitoseuraamusten tiy-
tdntoonpanon siirtdmistd koskevaan menette-
lyyn.

Kansallisen jdrjestelmén erityispiirteiden ja
kansainvélisten velvoitteiden yhteensovitta-
miseksi esityksessid ehdotetaan, ettd saannok-
set sijoitetaan osin tdytantoonpanolakiin, osin
mielenterveyslakiin. Silloinkin, kun kyse on
hoitoseuraamusten tdytéintoonpanon siirtdmi-
sestd vieraasta valtiosta Suomeen tai Suo-
mesta vieraaseen valtioon, siirtiminen olisi
mahdollista vain, jos tdytdntéonpanolaissa
sdddetyt vapausrangaistuksen tiytintéonpa-
non siirtimisen edellytykset tdyttyisivit.
Niiden edellytysten arviointi ja paidtoksente-
kovalta kuuluisi oikeusministeri6lle, kuten
muissakin tdytantéonpanolaissa tarkoitetuissa

tapauksissa, ja sddnnokset tiltd osin sijoitet-
taisiin tdytdntoonpanolakiin.

Mielenterveyslakiin ehdotetaan liséttéviksi
sddnnokset Terveydenhuollon oikeusturva-
keskuksen, Helsingin hallinto-oikeuden seka
hoitoseuraamukseen madriatyn hoidosta vas-
taavan terveydenhuollon toimintayksikon
tehtdvistd hoitoseuraamuksen tdytdntoonpa-
non siirtdmistd koskevissa asioissa. Menette-
lysddnnokset sijoitettaisiin uuteen, hoitoseu-
raamusten kansainvilistd tdytdnt6onpanoa
koskevaan 4 b lukuun. Erikseen ehdotetaan
sdaanneltdviksi tilanteet, joissa kyse on vie-
raassa valtiossa midrityn hoitoseuraamuksen
siirtdmisestd tdytintoonpantavaksi Suomeen
sekd tapaukset, joissa ryhdytddn menettelyyn
Suomessa médratyn hoitoseuraamuksen tay-
tdntéonpanon siirtdmiseksi vieraaseen valti-
oon. My0s sddnnokset vieraasta valtiosta
Suomeen siirretyn henkilon sijoittamisesta
sekd jatkohoidon tarpeen arvioimisesta sisél-
tyisivit mielenterveyslakiin.

Selvyyden vuoksi esityksessd ehdotetaan
lisdksi pohjoismaisen luovuttamislain 1 §:n
tarkistamista siten, ettd lain soveltamisalaan
kuuluisi syytetoimenpiteitd varten tapahtuvan
luovuttamisen lisdksi luovuttaminen vanke-
usrangaistuksen ja muun vapaudenmenetyk-
sen késittdvin toimenpiteen tdytdntdonpanoa
varten. Siten lain sanamuoto nykyistd selke-
dmmin vastaisi sopimuksessa edellytettyd
velvoitetta. Asiayhteyden wvuoksi tarkistus
ehdotetaan tehtdviksi nyt ehdotettujen lain-
muutosten sddtdmisen yhteydessd. Pykildn
sanamuotoa tarkistettaisiin sopimustekstia
vastaavasti siten, ettd laki soveltuisi myos
vapaudenmenetyksen késittdvin toimenpi-
teen tdytdntoOnpanoa varten tapahtuvaan
luovuttamiseen. Poissuljettua ei olisi sekéddn,
ettd Suomi pyytdisi luovuttamista rikosperus-
teisen hoitoseuraamuksen tidytdnt6onpanoa
varten. Edellytyksend luovuttamiselle olisi
se, ettd pyynnon vastaanottaneessa Pohjois-
maassa Suomessa annettu hoitoonméaaria-
mispédtos tulkittaisiin sopimuksessa tarkoite-
tuksi  luovuttamiskelpoiseksi  ratkaisuksi.
Myoskéddan Pohjoismaiden vilistd yhteistyotd
silméll4 pitden esityksessd ei ehdoteta sdddet-
taviksi erityistd, kansallisesta jérjestelméstd
poikkeavaa menettelyd pelkdstddan luovutta-
mistilanteita varten. Pohjoismaista pidétys-
midrdystd koskevan sopimuksen joustavaa
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tulkintaa edellyttdvii ratkaisua voidaan pitdd
riittdvand niiti tilanteita varten, joissa saattai-
si aktualisoitua tarve pyytdd luovuttamista
toisesta Pohjoismaasta Suomeen hoitoseu-
raamuksen tdytdntéonpanoa varten.

4 Esityksen vaikutukset

Lainsdddannolld  helpotettaisiin - sitd, ettd
vieraassa valtiossa psykiatriseen sairaalahoi-
toon méadratty rikoksentekijd voisi saada mie-
lenterveyshoitoa kotivaltiossaan. Siten voi-
taisiin edistdd hoitoon médrdtyn henkilon
kuntoutumista ja mahdollisuuksia sopeutua
yhteiskuntaan vapautumisensa jélkeen. Uu-
den lainsddddnnon piiriin tulevia tapauksia
toisaalta voidaan arvioida olevan véhén.
Pyyntdjd hoitoseuraamuksen tdytantoonpa-
non siirtdmiseksi vieraasta valtiosta Suomeen
on esitetty noin kaksi kertaa vuodessa ja
Suomesta vieraaseen valtioon muutamia ker-
toja viimeisten viiden vuoden aikana. Ti-
hénastisessa yhteistydssd tarve rikosperus-
teisten hoitoseuraamusten kansainviliseen
tdytdntoonpanoon on ilmennyt erityisesti
Pohjoismaiden vilisessd yhteistyossd. Tark-
kaa maiidrdd on kuitenkin vaikea arvioida,
koska edelld selostetun mukaisesti syyna sii-
hen, ettd esimerkiksi Ruotsista ei ole esitetty
hoitoseuraamusten tdytdntéonpanon siirté-
mistdi Suomeen, on saattanut olla se, ettd
Suomessa tillaisia seuraamuksia ei nykyisin
voida panna tadytintoon jérjestelmien erilai-
suuden vuoksi.

Ruotsissa télld hetkelld rikosperusteiseen
hoitoseuraamukseen maédrittyjen Suomen
kansalaisten lukumé&drdd on vaikea tarkasti
mdiritelld, koska kansalaisuus méiritellddn
Ruotsissa asuinpaikan ja syntymédpaikan
avulla. Mddrittelyd vaikeuttaa se, ettd esi-
merkiksi henkilo voi asua Ruotsissa, mutta
on syntynyt Suomessa. Esimerkiksi vuonna
2006 oikeuspsykiatrisesta hoidosta annetun
lain nojalla hoitoon miirittyjd oli Ruotsissa
yhteensd 248, joista Suomessa syntyneitd oli
kymmenen. Suomessa syntyneistd Suomen
kansalaisia oli kahdeksan. Vertailun vuoksi
voidaan todeta, ettd niin ikd4n Ruotsissa
vuonna 2003 hoitoon maérityistd 309 henki-
16std Suomessa syntyneitd oli viisi, joista ai-
noastaan yksi oli Suomen kansalainen. Vuo-

sien 2000 ja 2006 vélilld hoitoon midréttyjen
Suomessa syntyneiden mééra vaihteli viides-
td neljddntoista, ja Suomen kansalaisten m#-
rd vaihteli vastaavasti yhdestd kahdeksaan.
Talla hetkelld Suomessa oikeuspsykiatrisessa
hoidossa on yhteensd yhdeksin ulkomaalais-
ta. He kaikki ovat EU:n ulkopuolisten valti-
oiden kansalaisia.

Tulevaisuudessa erityisesti EU:n alueella
tapausten midrdn voidaan arvioida jossain
médrin lisddntyvan ihmisten vapaan liikku-
vuuden ja tuomittujen henkildiden siirtoa
koskevan puitepédidtoksen voimaantulon seu-
rauksena.

4.1 Taloudelliset vaikutukset

Vieraassa valtiossa mdaérittyjen hoitoseu-
raamusten tdytintoonpanosta Suomessa ai-
heutuisi kustannuksia hoidon jirjestimisesti
vastaaville  terveydenhuoltoviranomaisille.
Esimerkiksi Niuvanniemen sairaalan vuotta
2007 koskevassa talousarviossa hoitopdiva-
hinnat vaihtelevat 233 eurosta 455 euroon
riippuen hoidon ja valvonnan tarpeesta. Niin
sanotuilla erityisosastoilla hoitopdivin hinta
on 290 euroa ja pitkdaikaiskuntoutusosastoil-
la 233 euroa. Vuodelle 2007 aikuisosastojen
tavoitteena on ollut 294,48 euron keskiméi-
rdinen hoitopdiviakustannus. Kuluja aiheutui-
si myds valtion varoista maksettavista palk-
kioista  hoitoseuraamukseen  maédrittyjen
avustajille. Kuluvastuu hoitoseuraamuksen
midrdnneen valtion ja tdytdntéonpanovaltion
vililldi méadrdytyisi kansainvilisten velvoit-
teiden mukaisesti. Vuoden 1983 yleissopi-
muksen 17 artiklan 5 kohdan mukaan yleis-
sopimuksen soveltamisesta aiheutuvista ku-
luista vastaa tdytintoonpanovaltio, lukuun ot-
tamatta niitd kuluja, jotka syntyvit yksin-
omaan tuomiovaltion alueella. Esityksen ta-
loudellisten vaikutusten tarkempi arviointi
tdssd vaiheessa on vaikeaa, koska varmaa tie-
toa ei ole konkreettisten tapausten lukuméi-
rastd eikd myoOskddn siitd, kuinka pitkédan
hoito esimerkiksi Suomessa jatkuisi. Koska
tapauksia kuitenkin oletettavasti tulisi ole-
maan vihin ja toisaalta myos Suomella olisi
mahdollisuus pyytdd tddllda mésdrdtyn hoito-
seuraamuksen tdytdntGonpanoa vieraalta val-
tiolta, kokonaiskustannusten voidaan arvioi-
da jadvin melko vihiisiksi.
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4.2 Vaikutukset viranomaisten toimin-
taan

Taytdntoonpanolakiin ehdotettujen sovel-
tamisalan laajennusten seurauksena oikeus-
ministeri6lle ja Terveydenhuollon oikeustur-
vakeskukselle sekd muutoksenhakutilanteissa
Helsingin hallinto-oikeudelle tulisi lisdd teh-
tavid. Lisdksi kansainvilisid yhteistybasioita
hoitavia henkilditd olisi koulutettava muu-
toksilla heille annettuihin uusiin tehtiviin.
Tapausten arvioidun vdhdisen médrin perus-
teella vaikutus ei kuitenkaan aiheuttaisi tar-
vetta lisdhenkiloston palkkaamiseen.

4.3 Yhteiskunnalliset vaikutukset

Edelld selostetun mukaan ehdotuksilla voi-
taisiin edistdd psyykkisesti sairaan rikoksen-
tekijdn sopeutumista yhteiskuntaan ja sitd
kautta vidhentdd rikosten uusimisriskid. Hen-
kilén kuntoutumismahdollisuuksia parantaisi
niin ikd4n se, ettd hoitoa jarjestettdisiin hen-
kilon omalla kielelld ja siind ympéristossa,
johon henkil6lld on perhe ja muut sosiaaliset
siteet. Tapausten vihdisyydestd johtuen eh-
dotuksilla kuitenkaan ei voida arvioida ole-
van laajoja yhteiskunnallisia vaikutuksia.

5 Asian valmistelu

Mietintoon sisédltyvit ehdotukset on val-
misteltu oikeusministerion 29 piivdnd tam-
mikuuta 2007 asettamassa ty6ryhmaésséd, jon-
ka tehtdvdnd oli laatia ehdotus hallituksen
esitykseksi rikosperusteisten, tahdosta riip-
pumattomien hoitoseuraamusten kansainvé-
listd tdytdntoonpanoa koskevaksi lainsdddan-
noksi (Oikeusministerié, Tyoryhmémietinto
2007:13). Tyoryhméssd olivat edustettuina
oikeusministerion lainvalmisteluosasto, oi-
keusministerion kriminaalipoliittinen osasto,
oikeusministerion kansainvélinen yksikko,
rikosseuraamusvirasto, sosiaali- ja terveys-
ministerio sekd terveydenhuollon oikeustur-
vakeskus.

Esitysluonnoksesta pyydettiin lausunnot
tyoryhmésséd edustettuina olevien tahojen li-
sidksi eduskunnan oikeusasiamieheltid, kor-
keimmalta oikeudelta, korkeimmalta hallin-
to-oikeudelta, Helsingin hovioikeudelta, Hel-

singin hallinto-oikeudelta, Helsingin, Kuopi-
on, Oulun ja Tampereen kiridjdoikeuksilta,
Valtakunnansyyttdjanvirastolta, Niuvannie-
men sairaalalta, Vanhan Vaasan sairaalalta,
Kansaneldkelaitokselta, Suomen Asianajaja-
liitolta, Suomen tuomariliitto ry:Itd, Sosiaali-
ja terveysalan tutkimus- ja kehittdmiskeskuk-
selta sekd professori Raimo Lahdelta. Lau-
sunnot saatiin 17 taholta.

Lausunnonantajat yleisesti kannattivat hoi-
toseuraamuksen kansainvilisen tdytdnt6on-
panon mahdollistavan lainsdaddnnon sdata-
mistd. Lisdksi lausunnoissa puollettiin sité,
ettd yhteistyon edellyttdimét lainmuutokset
toteutettaisiin kansallisen jirjestelmén perus-
ratkaisuja muuttamatta. Toisaalta erdissi lau-
sunnoissa tuotiin esiin se, etti monen muun
valtion jérjestelméstd poikkeava menettely,
jossa pddtos tahdosta riippumattomaan hoi-
toon médrddmiseksi tehdddn ladketieteellisin
perustein ja erillddn rikosasian kisittelysts,
saattaa osoittautua ongelmalliseksi kansain-
vilisen yhteistyon tilanteissa. Osa lausun-
nonantajista korosti sitd, ettd hoitoseu-
raamukseen médrdtyn henkilon edun mukais-
ta olisi se, ettd p#ités hoitoseuraamuksen
tdytant6onpanon siirtdmiseksi henkilon koti-
valtioon tehtiisiin mahdollisimman pian hoi-
toonmadrddmispadtoksen jilkeen. Lisdksi
erdissd lausunnoissa esitettiin menettelyd
koskevia tdsmennysehdotuksia.

Lausuntokierroksen jédlkeen esitystd on tar-
kistettu ja lausunnoissa esiintuodut seikat on
otettu huomioon.

Esityksen lopullinen valmistelu on tehty
virkaty6nd oikeusministeriossd. Valmistelun
aikana on kuultu tydryhmémietinnon valmis-
telleen ty6ryhmain jasenii.

6 Riippuvuus muista esityksisti

Esitys liittyy sosiaali- ja terveysministeri-
Ossd valmisteltavaan esitykseen rikos- ja
mielenterveyslain yhteensovittamisesta. Asi-
aa kisitelleen tyéryhmén mietintdd on selos-
tettu edelld jaksoissa 2.1 ja 3. Mainitun esi-
tyksen antamisajankohdasta ei ole télld het-
kelld tarkkaa tietoa. Ottaen huomioon erityi-
sesti pohjoismaisessa luovuttamisyhteistyos-
sd ilmenneet ongelmat ja vuoden 2008 alussa
voimaan tullut uusi pohjoismainen luovutta-
mislaki, tdssd esityksessd ehdotetut lainmuu-
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tokset tulisi pyrkid saamaan voimaan mah-
dollisimman pian. Siksi lakiehdotukset ehdo-
tetaan tuleviksi voimaan riippumatta sosiaali-
ja terveysministeriossd valmisteltavan esityk-
sen antamisaikataulusta.

Esitys liittyy myos Euroopan unionissa
neuvoteltuun tuomittujen siirtoa koskevan

puitepditokseen. Vaikka esitykselld ei vield
ole tarkoitus saattaa lainsdadant6d vastaa-
maan puitepddtoksen velvoitteita, ehdotetut
ratkaisut on pyritty valitsemaan niin, ettei
niitd myohemmin tarvitse puitepddtosti tdy-
tdntoOnpantaessa muuttaa.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1 Lakiehdotusten perustelut

11 Laki kansainvilisesti yhteistoimin-
nasta eriiden rikosoikeudellisten
seuraamusten tiytintoonpanossa

1 §. Voimassaolevan pykidldn mukaan
Suomessa on mahdollista panna tiytint6on
vieraan valtion tuomioistuimen madrdama
vapaudenmenetystd tarkoittava seuraamus ja
menettdmisseuraamus. Muutettavalla lailla
on aikanaan saatettu voimaan vuoden
1983 yleissopimus, joka yleisperusteluissa
selostetun mukaisesti mahdollistaa myos tuo-
mioistuimen médrddmin, vapaudenmenetyk-
sen késittdvdin hoitoseuraamuksen tdytin-
toonpanon siirtdmisen tuomitun henkilon
kansalaisuusvaltioon. Lain perusteluista ei
tiltd osin ilmene, ettd lainsditdjan tarkoitus
olisi tuolloin ollut rajoittaa Suomeen tulevien
tdytant6onpanopyyntéjen soveltamisala van-
keusrangaistuksiin (HE 81/1986 vp). Siten
1 §:44 ei Suomeen tulevien pyyntdjen osalta
olisi valttaimatontd tdssd yhteydessd muuttaa.
Selvyyden vuoksi pykéldan kuitenkin lisét-
tdisiin uusi momentti, jonka mukaan Suo-
messa voitaisiin panna tdytint66n mydos vie-
raassa valtiossa rangaistukseen tuomitsemat-
ta jatetylle médratty tahdosta riippumattoman
psykiatrinen sairaalahoito. Tillaisesta hoi-
dosta kiytettdisiin laissa ilmaisua hoitoseu-
raamus. Momentissa olisi lisdksi viittaus
mielenterveyslakiin tdytdntoonpanolain ohel-
la sovellettavana sd&nngstona.

Kun kyse on Suomesta ldhtevistd tdytdn-
toonpanopyynndistd, niin voimassa oleva
pykéld mahdollistaa vain Suomen tuomiois-
tuimen tuomitseman vankeusrangaistuksen ja
menettdmisseuraamuksen jéttdmisen tdytin-
toonpantavaksi vieraassa valtiossa. Jotta la-
kia voitaisiin soveltaa my6s Suomessa méad-
réittyjen hoitoseuraamusten kansainviliseen
tdytdntoonpanoon, niin uudessa 2 momentis-
sa todettaisiin edelleen, ettd lain mukaan
my6s Suomessa rikoksen seurauksena méi-
ritty hoitoseuraamus voitaisiin jattdd tdytin-
toonpantavaksi vieraassa valtiossa. Lain tar-

koittamana hoitoseuraamuksena kyseeseen
tulisi mielenterveyslain 4 luvussa sddnnelty
rangaistuksen tuomitsematta jitetylle maarét-
ty tahdosta riippumaton psykiatrinen sairaa-
lahoito. Rajaus sairaalahoitoon sulkisi pois
sairaalan ulkopuolella annettavan avohoidon.
Téllaista hoitoa ei ole pidettivd vuoden
1983 yleissopimuksessa tarkoitettuna vapau-
denmenetyksen késittdvind toimenpiteeni.
Estettd el luonnollisesti olisi sille, ettd hoito-
seuraamuksen tdytintoonpanovaiheessa hen-
kil6lla olisi mahdollisuus pédstd avohoitoon,
jos sellainen olisi kansallisen lain mukaan
mahdollista. Vuoden 1983 yleissopimusta
vastaavasti tdytintoonpanolaissa edellyte-
tddn, ettd seuraamuksen tdytintoonpano méas-
rdytyy tdytdntoonpanovaltion lain mukaan.
Tama olisi 1dhtokohta myos hoitoseuraamuk-
sen tdytantoonpanossa ja mielenterveyslakiin
ehdotetuissa uusissa sdannoksissa.

Voimassa olevan mielenterveyslain mu-
kaan rikosperusteisissa hoitoonmadrdamisti-
lanteissa henkilo voidaan médrdtd tahdosta
riippumattomaan hoitoon aikaisintaan siina
vaiheessa kun héntd syytetddn rikoksesta.
Taytantoonpanolain  perusteella  kuitenkin
olisi mahdollista pyytdd vain sellaisen Suo-
messa midrityn hoitoseuraamuksen tdytin-
toonpanoa, jota on edeltdnyt tuomioistuimen
lainvoimainen tuomio, jossa henkilén on to-
dettu tehneen rikoksen, mutta hénet on jétetty
syyntakeettomana rangaistukseen tuomitse-
matta. Kuten yleisperusteluissa on todettu,
tarkoituksenmukaista on rajata tdytdntdon-
panolakiin ehdotettujen sddnndsten sovelta-
misala kansainvilisten velvoitteiden mukai-
siin tilanteisiin. Sen vuoksi kansainvilisessi
yhteistyossd hoitoseuraamuksella tarkoitet-
taisiin rangaistukseen tuomitsematta jitetylle
madrittyd hoitoseuraamusta. Tillaista hoitoa
olisi pidettdva vuoden 1983 yleissopimukses-
sa tarkoitettuna rikoksen johdosta mésrattyna
vapaudenmenetyksen kisittdvdna toimenpi-
teend. Jotta yhteisty6 olisi mahdollista jirjes-
telmiltddn erilaisten valtioiden vililld, pyka-
ladn ei myOskéddn ehdoteta otettavaksi sddn-
nostd, jonka mukaan edellytyksend tdytéin-
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toonpanon siirtdmiselle tulisi olla, ettd henki-
16 on todettu syyntakeettomaksi. Vaikka
useimmissa kansainvilisen vertailun kohtee-
na olevissa valtioissa hoitoseuraamus maara-
tddn syyntakeettomaksi todetulle henkilélle,
valtioiden jérjestelmissd on kuitenkin eroja
syyntakeisuuden méérittelyn suhteen. Esi-
merkiksi Ruotsin lainsdddidnnossd ei ole
syyntakeisuuden méiritelméid. Yhteinen piir-
re jarjestelmissd sitd vastoin ndyttdisi olevan
se, ettd hoitoseuraamus voidaan madritd
henkilolle, jota hinen mielentilansa vuoksi ei
voida tuomita rangaistukseen. Pykélan rajoit-
taminen rangaistukseen tuomitsematta jéte-
tyille henkil6ille kattaisi tdllaiset tilanteet.

Pykdlin 2 momenttiin ehdotetaan otetta-
vaksi myo0s viittaussddnnos, jonka mukaan
menettelystd hoitoseuraamuksen taytdnt6on-
panon siirtdmisestd sdddettdisiin lisdksi mie-
lenterveyslaissa. Sdannokset ehdotetaan sijoi-
tettaviksi mielenterveyslakiin ehdotettavaan
uuteen 4 b lukuun.

5 §. Voimassa olevan pykéldn mukaan vie-
raassa valtiossa maérityn seuraamuksen tdy-
tdntoonpanosta Suomessa péittdd oikeusmi-
nisterio.

Pykilddn ehdotetaan lisattdvaksi uusi mo-
mentti, jonka mukaan, kun kyse on vieraassa
valtiossa médrdtyn hoitoseuraamuksen tdy-
tdntoéonpanosta Suomessa, oikeusministerion
olisi ennen asian ratkaisemista pyydettava
Terveydenhuollon oikeusturvakeskuksen lau-
sunto. On perusteltua, ettd Terveydenhuollon
oikeusturvakeskus, jolla on tarvittava lddke-
tieteellinen asiantuntemus tahdosta riippu-
mattomaan sairaalahoitoon liittyvistd kysy-
myksistd, antaisi lausunnon siitd, voidaanko
hoito Suomessa jarjestdd. Pykildsséd todettai-
siin edelleen, ettd jos Terveydenhuollon oi-
keusturvakeskus katsoo, ettei hoitoseu-
raamuksen tidytdnt6onpano Suomessa ole pe-
rusteltua hoidon tarkoituksen saavuttamisek-
si, hoitoseuraamusta ei olisi mahdollista pan-
na Suomessa taytantoon.

Terveydenhuollon  oikeusturvakeskuksen
kielteinen lausunto sulkisi pois ainoastaan
mahdollisuuden panna seuraamus taytint6on
Suomessa tahdosta riippumattomana sairaa-
lahoitona eli vapaudenmenetyksen késittivi-
nd toimenpiteend. Téllaisessa tilanteessa ki-
silld toisaalta saattaisi olla tilanne, jossa olisi
perusteltua ohjata henkilé avohoitoon. Edelld

selostetun mukaisesti avohoitoa ei kuiten-
kaan ole pidettdvd tdytintoonpanolain eikd
vuoden 1983 yleissopimuksen tarkoittamana,
vapaudenmenetyksen kisittivinid toimenpi-
teend. Jos Terveydenhuollon oikeusturvakes-
kus lausunnossaan katsoisi, ettd edellytykset
avohoitoon olisivat olemassa, seuraamuksen
tdytant6onpanoa pyytineelle valtiolle olisi
asianmukaista antaa tieto siitd, ettd hoitoseu-
raamusta ei ole Suomessa mahdollista panna
tdytdntoon tahdosta riippumattomana sairaa-
lahoitona, mutta hoitoon médratylld henkil6l-
14 olisi mahdollisuus saada Suomessa mie-
lenterveyshoitoa avohoitona. Asianomaisen
vieraan valtion viranomaisten harkinnassa
olisi tdlloin, jatketaanko henkilon sairaala-
hoitoa kyseisessd hoitoseuraamuksen maa-
rédnneessi valtiossa vai vapautetaanko henki-
16 ja annetaan hénelle mahdollisuus vapaaeh-
toisesti saapua Suomeen ja saada tdilld avo-
hoitoa. Jos henkild vapautetaan, menettely
avohoitoon ohjaamiseksi ei endd perustuisi
tdytantoonpanolakiin eikd vuoden 1983 yleis-
sopimukseen. Tdmén vuoksi lakiin ei myos-
kadn ehdoteta otettavaksi sdéinndsté tillaises-
ta tilanteesta.

7 §. Pykildssd sdddetddn tdytdntoonpanon
jatkamisesta. Pykéldn 1 momentissa ehdote-
taan, ettd oikeusministerid voisi paittdd aino-
astaan muun vapaudenmenetyksen kuin hoi-
toseuraamuksen tdytdntoonpanon jatkamises-
ta vankeusrangaistuksena.

Pykdldn 2 momentissa sdddettdisiin voi-
massa olevaa pykildd vastaavalla tavalla me-
nettdmisseuraamuksen tdytdntoonpanon jat-
kamisesta. Pykdlan 3 momentissa sdddettdi-
siin tilanteista, joissa vieraassa valtiossa maa-
ritty hoitoseuraamus on piétetty panna tiy-
tantoon Suomessa. T#ll6in oikeusministerion
tulisi p#dtoksessddn midratd hoitoseuraa-
muksen tdytdntoonpanoa jatkettavaksi Ter-
veydenhuollon oikeusturvakeskuksen lau-
sunnon mukaisesti Suomessa tahdosta riip-
pumattomana psykiatrisena sairaalahoitona.
Jdljempédnd selostetun mukaisesti Tervey-
denhuollon oikeusturvakeskuksen tulisi jo
lausunnossaan tehdi selkoa siitd, miten hoito
Suomessa jdrjestetddn ja missd vaiheessa
tehdddn arvio hoidon jatkamisesta. Menette-
lysdannokset téltd osin olisivat ehdotettavas-
sa mielenterveyslain 4 b luvussa. Terveyden-
huollon oikeusturvakeskus myos huolehtisi
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oikeusministerion péitoksen tidytdntéonpa-
nosta noudattaen mielenterveyslain sddnnok-
sid.

8 §. Pykildssd sdddetdin seuraamuksen
muuntamista koskevan vaatimuksen tekemi-
sestd. Pyk&ldd ehdotetaan tarkistettavaksi
niin, ettd Helsingin kirdjdoikeudelle osoitet-
tava vaatimus seuraamuksen muuntamisesta
voisi menettdmisseuraamuksen lisdksi kos-
kea ainoastaan muun vapaudenmenettimisti
tarkoittavan seuraamuksen kuin hoitoseu-
raamuksen muuntamisesta.

9 §. Pykild siséltdd sddnnoksen muunta-
mismenettelystd tuomioistuimessa. Pykéldn
1 momenttia ehdotetaan tarkistettavaksi vas-
taavalla tavoin kuin 7 ja 8 §:n 1 momenttia.
Siten tuomioistuimessa tapahtuva vapau-
denmenetystd tarkoittavan seuraamuksen
muuntaminen vankeudeksi voisi koskea ai-
noastaan muita vapaudenmenetyksen kasitta-
vid seuraamuksia kuin hoitoseuraamuksia.
Yleisperusteluissa esitetyin perustein hoito-
seuraamusta ei Suomessa muunnettaisi, vaan
sen tdytdntdonpanoa jatkettaisiin Suomessa
tahdosta riippumattomana sairaalahoitona.

3 luvun otsikko. Voimassaolevassa laissa
luvun otsikko on rajattu vankeusrangaistus-
ten tdytdntoonpanoon vieraassa valtiossa.
Koska ehdotettujen muutosten seurauksena
luvussa séddnneltdisiin my6s hoitoseuraamus-
ten jattdmistd tdytdntdonpantavaksi vieraa-
seen valtioon, luvun otsikkoa esitetdin muu-
tettavaksi niin, ettd sana vankeusrangaistus
korvattaisiin sanalla seuraamus.

19 §. Pykdldssd sdddetddn Suomessa maa-
rityn seuraamuksen jattdmisestd tdytdntoon-
pantavaksi vieraassa valtiossa. Pykilddn eh-
dotetaan lisdttdvaksi uusi 4 momentti, jonka
mukaan Suomessa méiritty hoitoseuraamus
voitaisiin 1 ja 2 momentissa sdiddetyin edelly-
tyksin jattdd taytantoonpantavaksi sithen val-
tioon, jonka kansalainen henkil6 on tai jossa
hinelld on kotipaikka. Viittaus 1 ja 2 mo-
mentin mukaisiin edellytyksiin merkitsisi
muun ohella sitd, ettd hoitoseuraamukseen
madrityn henkilon suostumus olisi edellytyk-
send tdytdntoonpanon siirtdmiselle lukuunot-
tamatta 2 momentin 1 ja 2 kohdassa tarkoi-
tettuja pako- ja kddnnytystilanteita. Vankeus-
rangaistuksia vastaavasti niissdkddn tilan-
teissa Suomen kansalaista ei olisi sallittua

esittdd siirrettdviksi vastoin suostumustaan
vieraaseen valtioon.

21 §. Voimassa olevan pykéldn 1 momen-
tin mukaan Suomessa tuomitun seuraamuk-
sen jattdmisestd tdytdntoonpantavaksi vie-
raassa valtiossa paittdd oikeusministerio. Jot-
ta sddnnos kattaisi myos hoitoseuraamuksen,
joka Suomen jarjestelmissd ei sisdlly ri-
kosasiassa annettavaan tuomioon, vaan se
midritddn erillisessd menettelysséd, sana tuo-
mittu ehdotetaan muutettavaksi sanaksi mé-
rétty. Lisdksi momenttiin lisdttdisiin sd4nnos,
jonka mukaan tilanteissa, joissa pyydetddn
Suomessa midrittyd hoitoseuraamusta jétet-
taviksi tdytdntoonpantavaksi vieraaseen val-
tioon, oikeusministerié tekisi padtoksensd
Terveydenhuollon oikeusturvakeskuksen esi-
tyksestd. Menettelysddannokset esityksen te-
kemistd edeltdvéstd vaiheesta sisédltyisivit
jiljempéand selostettuun mielenterveyslain
4 b lukuun.

Harkitessaan hoitoseuraamuksen tdytin-
toonpanon siirtdmistd vieraaseen valtioon oi-
keusministerion tulisi ottaa huomioon vie-
raan valtion lainsdddéanto ja kédytanto. Lakiva-
liokunta on vuoden 1983 yleissopimuksen
hyviéksymiseen ja voimaansaattamiseen liit-
tyvéssd mietinndssdin 2/2001vp
(HE 1/2001vp) kiinnittdnyt nédihin seikkoihin
huomiota vankeusrangaistusten osalta ja kat-
sonut, ettd piddtoksenteossa on noudatettava
kansainvélisid ihmisoikeussopimuksia ja pe-
rustuslakia, jonka 9 §:n 4 momentin mukaan
ulkomaalaista ei saa karkottaa, luovuttaa tai
palauttaa, jos hinti tdméan vuoksi uhkaa kuo-
lemanrangaistus, kidutus tai muu ihmisarvoa
loukkaava kohtelu. Perustuslaista ja kansain-
vilisistd ihmisoikeusvelvoitteista johtuvat
vaatimukset on otettava huomioon myds hoi-
toseuraamusten kansainvilistd tdytdntoonpa-
noa koskevassa padtoksenteossa.

22 §. Pykildn sanamuotoa ehdotetaan muu-
tettavaksi siten, ettd sana tuomittu korvattai-
siin sanalla maédrdtty. Edelld selostettua
21 §:44n ehdotettua muutosta vastaavasti eh-
dotuksen tarkoituksena on se, ettd sddnnos
soveltuisi vankeusrangaistuksen lisdksi hoi-
toseuraamukseen, joka Suomen jérjestelmas-
sd madritddn rikosoikeudellisen menettelyn
jilkeen. Lisdksi pykéldd on tarkennettu kie-
lellisesti.
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23 b §. Voimassaolevan pykéldn mukaan
niissé tilanteissa, joissa kyse on ilman tuomi-
tun suostumusta tapahtuvasta vankeusran-
gaistuksen  tdytintoonpanon  siirtdmisestid
Suomesta vieraaseen valtioon tai vieraasta
valtiosta Suomeen, tuomittua avustamaan
asian kisittelyssd on madrdttdvd asianajaja.
Avustaja voidaan jittdd madradmatta vain jos
midrddminen olisi ilmeisen tarpeetonta.

Avustajan méidrdadmisvelvollisuus ehdote-
taan ulotettavaksi myds niihin tilanteisiin,
joissa kyse on hoitoseuraamuksen tdytin-
toonpanon jérjestdmisestd Suomessa tai sen
esittdmisestd jarjestettdviksi vieraassa valti-
ossa. Tuomitun oikeusturva niissi tapauksis-
sa edellyttdisi sitd, ettd henkilolle méaratadan
avustaja. Kuten muissakin henkilén suostu-
muksesta riippumattoman siirtdimisen salli-
vissa tilanteissa, avustajaksi tulisi madrdtd
asianajaja. Tapausten harvalukuisuuden ja
eritystd asiantuntemusta vaativan luonteen
vuoksi esityksessd ei ehdoteta, ettd muista
tdytantoonpanolain tarkoittamista tilanteista
poiketen avustajana voisi toimia myds muu
kuin asianajaja. Taytdntoonpanolain lisdksi
ehdotettu ratkaisu vastaisi rikoksen johdosta
tapahtuvasta luovuttamisesta annetun lain
(456/1970) 24 §:n sddnnostd, joka niin ikddn
edellyttdd asianajajan madrddmistd luovutet-
tavaksi pyydetyn avustajaksi.

Avustaja olisi madrittdvd mahdollisimman
varhaisessa vaiheessa siirtomenettelyd. Jos
kyse on tilanteista, joissa hoitoon mééritty
henkil6 on Suomessa, avustaja tulisi maarata
jo siind vaiheessa, kun henkil6 ilmaisee ha-
lukkuutensa siirtoon tai kun hénelle muuten
ilmoitetaan mahdollisuudesta tiytintoonpa-
non siirtoon. Terveydenhuollon oikeusturva-
keskuksen tulisi siten jo menettelyn alkuvai-
heessa olla yhteydessd oikeusministerioon
avustajan madrdamiseksi. Myos niissd tilan-
teissa, joissa kyse on vieraasta valtiosta
Suomeen siirrettdviksi esitetyistd henkiloista,
avustajan médrddminen on oikeusturvasyisti
perusteltua. Voimassaolevan lain mukaan
avustaja madritidn myos esitettdessd vanke-
usrangaistukseen tuomittuja henkiloitd hei-
didn suostumuksestaan riippumatta vieraasta
valtiosta Suomeen.

Hoitoseuraamukseen médrdtyn henkilon
kohdalla velvollisuutta madritd avustaja ei
ehdoteta rajoitettavaksi vastoin henkil6n

suostumusta tapahtuviin siirtdmisiin. Hoito-
seuraamukseen madrdttyyn henkiloon ei
my0skddn sovellettaisi voimassa olevassa
laissa sdddettyd mahdollisuutta olla mé&raa-
mittd avustaja tilanteessa, jossa se olisi il-
meisen tarpeetonta. Perusteena on se, ettd
hoitoon médritty henkild ei valttiméttd sai-
rautensa vuoksi pysty itse ajamaan asiaansa
terveen ihmisen tavoin. Avustajan madrés-
mistarvetta toisaalta voisi vdhentdd se, etti
henkil6lle olisi holhoustoimesta annetun lain
(1999/442) nojalla mdadritty edunvalvoja.
Toisaalta edunvalvoja usein méadritdan hen-
kilon taloudellisten asioiden hoitoa varten ei-
ki edunvalvojalla ldhesk&dn aina ole juridista
koulutusta. Avustajan ldsndolo olisi erityisen
tarkedd myos selvitettdessd hoitoon madrityn
henkilon suostumusta tdytdntoonpanon siir-
toon. Siirtdmistilanteissa avustajan méasraa-
misvelvollisuuden ulottamista poikkeuksetta
hoitoseuraamukseen miirétylle olisi perus-
teltua my6s siksi, ettd kyse on sairaalahoi-
dossa olevista henkildistd, eiké sairaalahenki-
I6kunnalla ammattinsa puolesta ole saman-
laista oikeudellista asiantuntemusta selostaa
siirrettaviksi esitettdville henkil6lle siirtami-
sen oikeusvaikutuksia kuin vankeusrangais-
tuksen tiytdntoonpanon siirtdmisesti vastaa-
valla rikosseuraamusviraston henkilostolla.
Siten avustajan médrddminen kaikissa hoito-
seuraamuksen siirtotilanteissa olisi perustel-
tua.

24 §. Pykildssd sdddetddn muutoksenha-
kumahdollisuudesta niissd tilanteissa, joissa
vapaudenmenetystd tarkoittavan seuraamuk-
sen tdytdntoonpano esitetddn siirrettdviksi
vieraaseen valtioon ilman tuomitun suostu-
musta ja pdinvastoin, kun kyse on ilman
tuomitun suostumusta tapahtuvan tdytin-
toonpanon jirjestimisestd vieraan valtion
pyynnostd Suomessa. Sddnnokseen ehdote-
taan tehtdviksi lisdys, jonka mukaan oikeus-
ministerion siirtopddtoksestd kaikissa hoito-
seuraamuksen tdytdntoonpanon siirtoa kos-
kevissa tilanteissa olisi sallittua hakea muu-
tosta valittamalla Helsingin hallinto-oikeu-
teen. Lisdys toteutettaisiin viittaamalla tdy-
tdntéonpanolain 5 §:n 2 momentin ja 21 §:n
2 momentin sddnnoksiin.

Perustuslain 21 §:n 1 momentin mukaan
jokaisella on oikeus saada asiansa késitellyk-
si ilman aiheetonta viivytystd lain mukaan



24 HE 95/2008 vp

toimivaltaisessa tuomioistuimessa tai muussa
viranomaisessa sekéd oikeus saada oikeuksi-
aan ja velvollisuuksiaan koskeva pditds tuo-
mioistuimen tai muun riippumattoman lain-
kayttoelimen kisiteltdviksi. Sddnnoksestd
johtuen muutoksenhakumahdollisuus on voi-
massa olevassa laissa ulotettu paitoksiin,
joissa kyse on ilman tuomitun henkil6n suos-
tumusta tapahtuvasta vankeusrangaistuksen
tdytant6onpanon siirtdmisestd vieraasta valti-
osta Suomeen ja Suomesta vieraaseen valti-
oon. Oikeusturvasyistd muutoksenhaku tulee
sallia myos hoitoseuraamusten taytintéonpa-
non siirtdmistd koskeviin oikeusministerion
paatoksiin.

Ehdotetuista lisdyksistd toisaalta seuraisi
se, ettd valitusmahdollisuus voisi kohdistua
oikeusministerion padtokseen myo6s niissi ta-
pauksissa, joissa henkilé on suostunut siihen,
ettd vieraassa valtiossa madritty hoito jérjes-
tetddn Suomessa tai Suomessa madritty hoito
jitetddn jdrjestettdviksi vieraassa valtiossa.
Muutoksenhakuoikeus ehdotetaan ulotetta-
vaksi niihinkin tilanteisiin, koska tidlloinkin
itse hoitoseuraamus on médritty henkilon
tahdosta riippumatta. Toisaalta muutoksen-
hakumahdollisuuden sulkemista pois n#issd
tilanteissa voitaisiin perustella sill4, ettd sitd
ei ole ulotettu vankeusrangaistukseen tuomit-
tuihin henkil6ihin, joiden suostumusta myos-
kddn ei edellytetd itse seuraamuksen mai-
rddmiseen. Avustajan médrddmiseen liittyvi-
en nikokohtien lisiksi laajaa muutoksenha-
kumahdollisuutta kuitenkin puoltavat ennen
muuta tdytdntéonpanolain sddtdmisen jilkeen
voimaantulleet perustuslaki ja Suomea sito-
vat kansainviliset ihmisoikeusvelvoitteet.

Muutoksenhaun kohteena voisi olla hoito-
seuraamuksen tdytdnt6onpanon siirtimisti
koskeva pidtos kokonaisuudessaan, riippu-
matta siitd, onko p#itos kielteinen vai myon-
teinen. Muutoksenhaun sallimista kielteisiin
padtoksiin  voidaan perustella silld, ettd
useimmiten téllin olisi kyse tilanteesta, jos-
sa henkilo itse olisi halunnut tadytintoonpa-
non siirtoa. Tarve ulottaa muutoksenhakuoi-
keus myonteisiin siirtopéditoksiin olisi vdhai-
sempi. Kuitenkin téllaisiakin tilanteita saattaa
esiintyd, erityisesti jos henkild on pédtetty
siirtdd hinen suostumuksestaan riippumatta
tai, jos muutoksenhaun perusteena on se, mi-

ten hoito tdytdntdonpanovaltiossa tultaisiin
jarjestdmédn.

1.2 Mielenterveyslaki

4 b luku. Lakiin ehdotetaan lisdttaviksi uu-
si luku hoitoseuraamusten kansainvilisestd
tdytdntoonpanosta.

22 1 §. Pykdlédssd olisi sdédnnds hoitoseu-
raamusten kansainvéliseen tdytintoénpanoon
soveltuvista laeista.  Taytdntoonpanolain
1 §:n 2 momentin sddnnostd vastaavasti hoi-
toseuraamuksella tarkoitettaisiin rangaistuk-
seen tuomitsematta jitetylle médrdttyd tah-
dosta riippumatonta psykiatrista sairaalahoi-
toa. Pykildn mukaan hoitoseuraamusten kan-
sainviliseen tdytdntéonpanoon sovellettaisiin
tdytantoonpanolain lisdksi mielenterveyslain
sddnnoksid.

22 m §. Pykildssi sdddettédisiin menettelys-
td, jota noudatetaan, kun oikeusministerié on
pyytinyt Terveydenhuollon oikeusturvakes-
kukselta lausuntoa vieraassa valtiossa rikok-
sen tehneelle madrdtyn tahdosta riippumat-
toman psykiatrisen sairaalahoidon tidytin-
toonpanosta Suomessa.

Ehdotetun pykélin 1 momentissa Tervey-
denhuollon oikeusturvakeskukselle asetettai-
siin velvollisuus antaa lausunto siitd, onko
vieraassa valtiossa madrdtyn hoitoseuraa-
muksen tdytdntdonpanon siirtdiminen Suo-
meen perusteltua hoidon tarkoituksen saavut-
tamiseksi. Terveydenhuollon oikeusturva-
keskuksen tulisi asiaa arvioidessaan ennen
muuta pohtia sitd, tdyttyisivitko késilld ole-
vassa tapauksessa Suomen lain mukaisen
tahdosta  riippumattoman  sairaalahoidon
edellytykset. Terveydenhuollon oikeusturva-
keskukselle kuitenkin jétettdisiin harkintaa
antaa myonteinen lausunto siirtoesityksesti
myds tilanteessa, jossa Suomen lain mukaisia
hoitoon maidrddmisen edellytyksid joko ei
voida arvioida puutteellisen selvityksen
vuoksi tai jossa tapaus ei ylitd Suomen laissa
sdddettyd kynnysté tahdosta riippumattomaan
hoitoon méadrdamiseen. Siirtdmisen tervey-
denhuollollisia pddmé&éarid ja henkilon sosiaa-
lista kuntoutumista voitaisiin edistdd parhai-
ten mahdollistamalla laaja-alainen yhteisty6
hoitoseuraamuksen tdytdntGonpanon siirti-
miseksi henkilon kansalaisuus- tai asuinval-
tioon, jonka kieltd hoitoseuraamukseen méas-
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ratty ymmartdd ja johon hinelld on perhe- tai
muut sosiaaliset siteet. Sallimalla puhtaasti
kansallisia hoitoon méadrdamisen edellytyksid
laaja-alaisempi yhteistyd my0s luovuttamis-
tapauksissa voitaisiin vilttyé tilanteilta, jois-
sa Suomen kansalaiselle vieraassa valtiossa
madritty hoitoseuraamus jouduttaisiin jirjes-
telmien erojen ja hoitoseuraamusten kansain-
vélisen tdytdntoonpanon mahdollistavien
sddnndsten puuttumisen vuoksi Suomessa
panemaan tdytdnt6on vankeutena.

Terveydenhuollon oikusturvakeskuksen
olisi lausunnossaan otettava kantaa myos sii-
hen, miten hoito Suomessa tultaisiin jérjes-
tdmédn. Taltd osin lausunnosta tulisi ilmetd
ensinnikin, ettd hoitoon maéritty henkilo on
tarkoitus sijoittaa valtion mielisairaalaan.
Toiseksi lausunnosta olisi kdytdva ilmi, mis-
sd vaiheessa viimeistddn arvioidaan tarvetta
hoidon jatkamiseen tai sen lopettamiseen.
Jéljempédnd selostetun mukaisesti jatkohoi-
don tarpeen arviointi tehtdisiin mielenterve-
yslain mukaisten, kansallisia tapauksia vas-
taavien edellytysten mukaisesti. Hoitoon
madrdtyn henkilon etujen mukaista olisi saa-
da selvitystd myos niistéd seikoista. Se, miten
hoito Suomessa jdrjestetddn, olisi merkityk-
sellinen siirtoesityksen harkintaan vaikuttava
tieto myos sen valtion viranomaisille, jossa
hoitoseuraamus oli mé#ratty.

Niissé tilanteissa, joissa oikeusministerioltd
saadut asiakirjat ovat puutteellisia sen arvi-
oimiseksi, vastaako hoitoseuraamuksen tiy-
tantoonpanon siirtdminen Suomeen hoidon
tarkoitusta, Terveydenhuollon oikeusturva-
keskuksen tulisi ilmoittaa oikeusministeriol-
le, miltd osin asiakirjat ovat puutteellisia ja
pyytdd tarvitsemansa lisdselvitys oikeusmi-
nisterion vilitykselld. Téstd ei kuitenkaan
ehdoteta otettaviksi laintasoisia sddnnoksia.
Tarvittaessa menettelytapaa koskevista tar-
kemmista ohjeista voitaisiin sd#tdd sosiaali-
ja terveysministerion asetuksella mielenter-
veyslain 34 §:n 2 momentin mukaisen val-
tuutussddnnoksen nojalla. Oikeusministerion
roolista yhteydenpitoviranomaisena suhtees-
sa vieraaseen valtioon sdddettdisiin jaljempa-
né selostetussa 22 s §:ssé.

22 n §. Pykéldssd sdddettdisiin hoitoon
madratyn henkilén sijoittamisesta. Ehdotuk-
sen mukaan Terveydenhuollon oikeusturva-
keskuksen olisi méérattava henkil6 sijoitetta-

vaksi valtion mielisairaalaan. Sijoituspédtok-
seen ei voisi hakea muutosta valittamalla.
Muutoksenhakumahdollisuuden ulottaminen
sijoituspéitokseen ei olisi valttimatontd siitd
syystd, ettd henkilolld jo on ollut oikeus ha-
kea muutosta tdytdntoonpanon siirtoa koske-
vaan pédtokseen kokonaisuudessaan, mukaan
lukien se, miten hoito Suomessa jarjestetdén.

Suomessa tahdosta riippumatonta sairaala-
hoitoa on mahdollista antaa myds kehitys-
vammaisten erityishuollosta annetun lain
(519/1977) mukaisena laitoshoitona. Laissa
kuitenkin mahdollistettaisiin vain mielisai-
raalassa annettava psykiatrinen sairaalahoito,
koska yleisperusteluissa selostetun mukaises-
ti tarkoituksena on, ettd seuraamuksen tiy-
tdntoonpanoa jatkettaisiin tdytdntoonpanolain
1 pykildssd maédriteltynd hoitoseuraamukse-
na ja sellaisena rikoksen johdosta mééréttynd
vapaudenmenetyksen kisittdvind toimenpi-
teend, johon henkil6 on pyynnon esittineessi
valtiossa tuomittu.

22 o §. Pykildssd sdddettdisiin tahdosta
riippumattoman hoidon pituudesta. Pykéldan
1 momentin mukaan vieraassa valtiossa hoi-
toseuraamukseen madrittyd henkilod saatai-
siin pitdd Suomessa tahdosta riippumatto-
massa hoidossa enintddn kuusi kuukautta.
Ennen tdmdn ajan pddttymistd tarkkailulau-
sunnon avulla olisi selvitettdvd, ovatko edel-
lytykset hoitoon madrddmiseen tahdosta riip-
pumatta edelleen olemassa. Hoidon jatkami-
nen tai sen lopettaminen ratkaistaisiin nou-
dattaen kansallisia menettelysddnnoksid, joita
noudatetaan syyntakeettomana rangaistuk-
seen tuomitsematta jétetyn ja tahdosta riip-
pumattomaan hoitoon méérityn henkilon jat-
kohoidon tarpeen arviointiin. N&in ollen, jos
henkil6n ei endd katsottaisi olevan tahdosta
riippumattoman hoidon tarpeessa, hénet olisi
poistettava sairaalasta sitd halutessaan. Jos
tarkkailulausunnon perusteella olisi ilmeista,
ettd henkilo on edelleen tahdosta riippumat-
toman hoidon tarpeessa, valtion mielisairaa-
lan yliladkdri paittdisi hoidon jatkamisesta.
Kuten kansallisestikin, hoidon jatkamista
koskeva pddtos olisi alistettava hallinto-oi-
keuden ratkaistavaksi.

Pykéldn 2 momentin mukaan vieraassa val-
tiossa hoitoseuraamukseen madrdttyd henki-
164 ei kuitenkaan saisi Suomessa pitdd hoi-
dossa asianomaisessa vieraassa valtiossa
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madrdttyd hoitoseuraamuksen kokonaiskes-
toa pidemp#in. Tuomittujen siirtdmistd kos-
kevissa kansainvilisissd velvoitteissa poik-
keuksetta edellytetddn, ettd siirrettivd seu-
raamus ei saa pituudeltaan ylittdd tuomioval-
tiossa madrittyd seuraamusta. Vastaavanlai-
nen sddnnods sisdltyy myds tdytdntoon-
panolain 7 ja 9 §:d4n. Tilanne on luonnolli-
sesti toinen, jos henkild on vieraassa valtios-
sa tuomittu hoitoseuraamukseen madrdamét-
tomaksi ajaksi. Talloin jatkohoidon tarpeen
arvioiminen méadrdytyisi noudattaen soveltu-
vin osin mielenterveyslaissa sdddettyjd maa-
rdaikoja.

Vastaavista syistd vapautumisaikaa lasket-
taessa olisi vihennykseni otettava huomioon
aika, jonka hoitoon maaratty henkilé on tay-
tdnt6onpanon siirtimisen perusteena olleen
rikoksen johdosta jo ollut vapautensa menet-
tdneend. Vihentdmissddnnoksen kirjaaminen
mielenterveyslain 4 b lukuun on perusteltua
ennen muuta siksi, ettd vastaavaa vihenti-
mistd ei tapahdu puhtaasti kansallisissa hoi-
toonmadrddmistilanteissa. Jos epdselvyyttd
on vapaudenmenetysajoista vieraassa valtios-
sa, Terveydenhuollon oikeusturvakeskuksen
tulisi oikeusministerion vilitykselld pyytdd
lisdselvitystd asianomaiselta vieraalta valtiol-
ta.

22 p §. Pykildssi olisi sddnnokset sovellet-
taviksi tilanteisiin, joissa olisi perusteet esit-
tdd Suomessa mdidrittyd hoitoseuraamusta
tdytantoonpantavaksi vieraassa valtiossa. Ti-
lanteissa, joissa Suomessa hoitoseuraamuk-
seen madrdtty henkilé on vieraan valtion
kansalainen tai hdnelld on sielld kotipaikka,
Terveydenhuollon oikeusturvakeskuksen tu-
lisi yhteistyossd oikeusministerion kanssa
selvittdd, onko tdytintoonpanon siirtdiminen
asianomaiseen vieraaseen valtioon mahdol-
lista Suomen ja asianomaisen vieraan valtion
kanssa tehdyn sopimuksen perusteella. Siir-
tomahdollisuuden rajaaminen vieraan valtion
kansalaisiin tai henkil6ihin, joilla on sielld
kotipaikka,  vastaisi  Suomen  vuoden
1983 yleissopimukseen liittyessdén antamaa
selitystd, jonka mukaan se tarkoittaa sopi-
musta sovellettaessa kansalaisella tdytin-
toonpanovaltion kansalaisia sekd sellaisia ul-
komaalaisia, joilla on kotipaikka tdytdntdon-
panovaltiossa.

Jos mahdollisuudet hoitoseuraamuksen tiy-
tdntoonpanon siirtdmiseen ovat olemassa,
Terveydenhuollon oikeusturvakeskuksen tu-
lisi 2 momentin mukaan viipymittd ilmoittaa
siirtomahdollisuudesta henkilon hoidosta
vastaavalle terveydenhuollon toimintayksi-
kolle. Hoitoon médritylle henkil6lle tulisi jo
menettelyn alkuvaiheessa madritd avustaja.
Avustajan méidradmisvelvollisuudesta sdddet-
tédisiin tdytdntéonpanolain 23 b §:ssd. Siité ei
olisi tarpeen ottaa erillistd sddnndstd mielen-
terveyslakiin 22 1 §:n sisédltyvin yleisen viit-
taussadnnoksi lisdksi.

Terveydenhuollon toimintayksikélle tehté-
vian ilmoituksen lisdksi hoitoonmadrdamis-
paitos olisi 2 momentin mukaan alistettava
Helsingin hallinto-oikeuden vahvistettavaksi.
Vahvistamismenettelyn tarpeellisuutta kan-
sainvilisissd tdytdntéonpanotilanteissa on se-
lostettu yleisperusteluissa. Talloin kansalli-
sista tilanteista poiketen hallinto-oikeuden
vahvistettavaksi ei toimitettaisi péstostd hoi-
don jatkamisesta, vaan rangaistukseen tuo-
mitsematta jitetylle Terveydenhuollon oike-
usturvakeskuksen tekemi ensi vaiheen hoi-
toonmédradmispddtos. Lisdksi vahvistamis-
asioiden kisittely keskitettdisiin Helsingin
hallinto-oikeudelle. Muutoin asian kisittelys-
sd noudatettaisiin hoidon jatkamista koske-
van mielenterveyslain 17 §:n 2 momentin
sdaannoksid. Helsingin hallinto-oikeuden olisi
liitettdvd pédtokseensd selostus rikosasian
ratkaisseen tuomioistuimen lainvoimaisesta
tuomiosta. T#td varten Helsingin hallinto-
oikeudelle olisi toimitettava hoitoonmé&raa-
mispéitoksen lisdksi selvitys rikosasian rat-
kaisseen tuomioistuimen tuomiosta. Tervey-
denhuollon oikeusturvakeskuksen velvolli-
suus tarvittavien asiakirjojen toimittamiseen
Helsingin hallinto-oikeudelle ei edellyti lain-
tasoista sddnnodstd, vaan menettelyllisend
sdannoksend myos siitd voitaisiin sddtdd so-
siaali- ja terveysministerion asetuksella.

22 q §. Pykdldn 1 momentissa sdddettdisiin
menettelystd hoitoon médrdtyn henkilon
suostumuksen hankkimiseksi. Sddnnos tulisi
sovellettavaksi ldhinnéd silloin kun hoitoon
madritty henkilo on Suomessa. Jos henkil6
on vieraassa valtiossa ja hédntd esitetddn siir-
rettiviksi Suomeen, suostumuksen hankki-
minen on asianomaisen vieraan valtion toi-
mivaltaisten viranomaisten tehtdvi. Pykéldan



HE 95/2008 vp 27

2 momentin mukaan hoitoon miirityn hen-
kilén suostumus hoitoseuraamuksen jattdmi-
seen tdytdntoonpantavaksi vieraassa valtiossa
voitaisiin antaa hoidosta vastaavan tervey-
denhuollon toimintayksikon johtavalle 144ka-
rille. Ladkdrin lisdksi henkil6lle madrdtyn
avustajan olisi oltava ldsnd suostumusta an-
nettaessa. Lisdksi tilanteessa, jossa henkil6lle
on médritty edunvalvoja, tdimén tulisi olla
lasnd suostumusta annettaessa.

Suostumuksen vastaanottavan virkamiehen
olisi varmistuttava siitd, ettd suostumuksen
antaja ymmaértdd suostumuksensa merkityk-
sen. Sen ratkaiseminen, ymmairtddko henkild
suostumuksensa merkityksen, olisi ennen
muuta suostumuksen vastaanottavan ladkérin
asiantuntemuksen varassa. Jos henkilon tila
on selvisti sellainen, ettei hidn pysty ymmar-
tdmidn suostumuksensa merkitysti, ei henki-
164 tulisi esittdd siirrettdviksi suostumusta
edellyttavissd tilanteessa. Téstd syystd riittd-
vdd ei myoskddn olisi, ettd suostumuksen
voisi antaa edunvalvoja tilanteessa, jossa sel-
lainen on méadratty.

Pykéldn 3 momentin mukaan toimitukses-
ta, jossa suostumus on annettu, olisi laaditta-
va poytdkirja, joka olisi toimitettava tervey-
denhuollon oikeusturvakeskukselle ja oike-
usministeriolle.

22 r §. Pykéldssd sdddettdisiin menettelystd
esitettdessd oikeusministeriolle Suomessa
midrdtyn hoitoseuraamuksen jattdmistd tdy-
tdntoonpantavaksi vieraassa valtiossa. Ter-
veydenhuollon oikeusturvakeskuksen asiana
olisi ensin hoitoseuraamukseen madrittyd
henkilo4 hoitavalta terveydenhuollon toimin-
tayksikoltd saamansa selvityksen perusteella
arvioida se, onko hoitoseuraamuksen jéttd-
minen tdytdntoonpantavaksi vieraassa valti-
ossa perusteltua hoidon tarkoituksen saavut-
tamiseksi. Arviointiin vaikuttaisivat ennen
muuta hoitoon mdiédrdtyn henkilon oma ha-
lukkuus siirtoon ja se, onko siirtdmiselle ter-
veydenhuollollisia perusteita henkilén hoitoa
ja kuntoutumista ajatellen. Harkintaan taltd
osin vaikuttaisi osaltaan, miten hoito taytin-
toonpanovaltiossa  tultaisiin  jarjestiméaén.
Tarvittaessa Terveydenhuollon oikeusturva-
keskuksen tulisi oikeusministerion vilityk-
selld pyytad selvitystd hoidon jérjestimiseen
liittyvistd olosuhteista ja hoidon tarpeen uu-
delleen arvioimisessa noudatettavasta menet-

telystd asianomaisessa vieraassa valtiossa.
My0s tdstd menettelystd voitaisiin antaa tar-
kempia sddnnoksid 34 §:n 2 momentissa tar-
koitetulla sosiaali- ja terveysministerion ase-
tuksella.

Jos Terveydenhuollon oikeusturvakeskus
katsoo, ettd perusteet hoitoseuraamuksen tiy-
tdntoonpanon siirtdmiselle ovat olemassa,
sen olisi tehtdvi esitys siirtdmisestd oikeus-
ministeriolle.

Terveydenhuollon  oikeusturvakeskuksen
tulisi toimittaa oikeusministeriolle selvitys
siitd, ettd hoitoon madritty henkilé on asian-
omaisen vieraan valtion kansalainen tai ettéd
hinelld on sielld kotipaikka. Yleisperuste-
luissa  selostetun ~ mukaisesti  vuoden
1983 yleissopimus mahdollistaa vain sellai-
sen seuraamuksen tdytdntoonpanon siirtdmi-
sen, jonka on médrannyt tuomioistuin. Lisdk-
si mainitun sopimuksen perusteella tehtdviin
tdytant6onpanon siirtopyyntdihin tarvitaan
selvitys seuraamukseen miidrddmistd edelté-
neestd rikoksesta. Pykéldssd tdmén vuoksi
edellytettdisiin, ettd oikeusministeriolle olisi
toimitettava jdljennds hallinto-oikeuden hoi-
toon madrddmistd koskevasta vahvistuspés-
toksestd, jossa olisi liitteend my6s selostus
rikosasiassa annetusta tuomiosta. Muuten
siirtdimisen edellytykset arvioitaisiin taytan-
toonpanolain ja kansainvilisten sopimusvel-
voitteiden mukaan. Ndiden edellytysten arvi-
ointi kuuluisi viime k#dessd oikeusministeri-
olle. Kuten edelld tdytdntéonpanolain perus-
teluita koskevassa jaksossa on todettu, harkit-
taessa sitd, tulisiko hoitoseuraamuksen tdy-
tdntoonpanoa esittdd siirrettdviksi vieraaseen
valtioon, tulisi ottaa huomioon myds vas-
taanottavan valtion sairaalaolosuhteet sekd
hoitoseuraamusten tdytintoonpanoa koskeva
lainsdddanto ja kdytants. Jos Terveydenhuol-
lon oikeusturvakeskuksen tai oikeusministe-
rion tiedossa on seikkoja, joiden perusteella
on syytd epdilld, ettei hoitoseuraamukseen
midrdtty saisi vastaanottavassa valtiossa
asianmukaista hoitoa, ei siirtamisti tulisi esit-
tdd. Ndin tulisi menetelld myds jos olisi ai-
hetta epdilld, ettd henkilo vastaanottavassa
valtiossa joutuisi olosuhteisiin, joihin luovut-
taminen perustuslain 9 §:n 4 momentin on
kielletty.

22 s §. Pykdlddn ehdotetaan otettavaksi yh-
teydenpitosddnnds, jonka mukaan hoitoseu-
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raamusten kansainviliseen tdytintoonpanoon
liittyvéastd yhteydenpidosta vieraan valtion
viranomaisiin huolehtisi oikeusministerio.
Vuoden 1983 yleissopimuksen 5 artiklan
2 kohdan mukaan sopimuksessa tarkoitetut
siirtopyynnét ja vastaukset toimitetaan oike-
usministerididen vilill4, jollei sopijapuoli ole
Euroopan neuvoston piésihteerille osoitta-
massaan selityksessd ilmoittanut noudatta-
vansa jotakin muuta yhteydenpitotapaa.
Suomi ei ole antanut téllaista ilmoitusta, jo-
ten oikeusministerié toimii yhteydenpitovi-
ranomaisena sopimusta sovellettaessa. Tay-
tantoonpanolain 25 §:n mukaan poikkeuksel-
lisesti sallittua on myds diplomaattiteitse ta-
pahtuva yhteydenpito, jota on tarkoitettu so-
vellettavaksi silloin, kun yhteydenpito oike-
usministerion valitykselld suhteessa asian-
omaiseen valtioon ei ole mahdollista. Yhtey-
denpito diplomaattiteitse olisi vastaavasti
tarvittaessa sallittua myds mielenterveysla-
kiin ehdotettavan yhteydenpitosdanndksen
mukaan.

34 §. Pykaila sisdltad valtioneuvostolle seka
sosiaali- ja terveysministeridlle myodnnetyn
valtuuden asetusten antamiseen. Pykélidn
2 momenttiin ehdotetaan tehtdviksi lisdykset,
joilla valtuutetaan sosiaali- ja terveysministe-
ri6 antamaan asetuksia sekd ohjeita myos
hoitoseuraamuksen kansainvilistd tdytin-
toonpanoa koskevassa 4 b luvussa tarkoitet-
tua menettelyd varten. Edelld selostetun mu-
kaisesti viranomaisten vilisestd yhteydenpi-
dosta ja tarvittavien asiakirjojen toimittamis-
velvollisuudesta ei ole katsottu vilttdmétto-
miksi sddtdd laintasoisella sddnnokselld. Toi-
saalta voimassaoleva valtuutussdédnnds mah-
dollistaa tarkempien sdinnésten antamisen
tahdosta riippumattoman hoidon jérjestimi-
sestd ja laissa tarkoitetuista lomakkeista seké
mielenterveyspalvelujen sisdllostd ja jdrjes-
tdmisestd. Siten nykyinen valtuutussddnnos
ei sanamuotonsa mukaan ndyttdisi ulottuvan
hoitoseuraamusten tdytinto6npanon  siirti-
mistd koskevaan viranomaismenettelyyn, jo-
ten valtuutussddnnostd on tarpeen téltd osin
tarkistaa.

Lisdksi momentista poistettaisiin tarpeet-
tomana maininta ohjeiden antamisesta, silld
niiden antaminen ei edellytd laissa olevaa eri-
tyistd valtuutusta.

1.3 Laki rikoksen johdosta tapahtuvasta
luovuttamisesta Suomen ja muiden
Pohjoismaiden viilillid

1 §. Yleisperusteluissa esitetyin perustein
lain 1 §:44 ehdotetaan tdydennettiviksi siten,
ettd lain mukaan voitaisiin syytetoimenpiteité
varten tapahtuvan luovuttamisen lisdksi luo-
vuttaa Suomessa oleskeleva henkil6 vankeus-
rangaistuksen tai vapaudenmenetyksen kisit-
tdvdn toimenpiteen tdytdntéonpanoa varten
toiseen Pohjoismaahan tai pyytdd toisessa
Pohjoismaassa oleskeleva henkild luovutet-
tavaksi Suomeen. Selvyyden vuoksi voimas-
saolevassa laissa kéytetty termi vapausran-
gaistus” siis korvattaisiin termeilld “vankeus-
rangaistus tai muu vapaudenmenetyksen ké-
sittdva toimenpide”.

Kéytdnnossd lainmuutos Suomeen tulevien
luovuttamispyyntdjen osalta vastaisi sitd, mi-
ki on my6s voimassaolevan lain tarkoitus
lain esitdiden mukaan (HE 51/2007 vp). Pe-
rusteluissa  vapausrangaistus-késitteen on
katsottu ulottuvan myos esimerkiksi Ruotsin
lainsddddnnon mukaiseen oikeuspsykiatri-
seen hoitoon. Pykildssd ei toisaalta suljettaisi
pois sitdkddn mahdollisuutta, ettdi Suomi voi-
si pyytdd henkilod luovutettavaksi Suomeen
Suomessa méadratyn hoitoseuraamuksen tiy-
tdntéonpanoa varten. Luovuttamisen edelly-
tyksend télloin olisi, ettd Terveydenhuollon
oikeusturvakeskuksen tekeméd rikosperustei-
nen hoitoonmédrddmispadtds  tulkittaisiin
luovuttamiskelpoiseksi ratkaisuksi luovutta-
mispyynnon vastaanottaneessa Pohjoismaas-
sa. Yleisperusteluissa selostetun mukaisesti
tarvetta ei ole ilmennyt sille, ettd tulisi luoda
kansallisesta jirjestelméstd poikkeava, ehdo-
tettuja tdytdntoonpanon siirtotilanteita vas-
taava mekanismi luovuttamistilanteita var-
ten.

2 Voimaantulo

Ehdotettujen lakien olisi tultava voimaan
mahdollisimman pian.
3 Saidtdmisjirjestys

Perustuslain 9 §:n 3 momentin mukaan
Suomen kansalaista ei saa estdd saapumasta
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maahan, karkottaa maasta eikd vastoin tahto-
aan luovuttaa tai siirtdd toiseen maahan. Lail-
la voidaan kuitenkin sditdd Suomen kansa-
laisen luovuttamisesta tai siirtimisestd vas-
toin tdmén tahtoa toiseen maahan rikoksen
johdosta tai oikeudenkdyntid varten taikka
lapsen huoltoa tai hoitoa koskevan paitoksen
taytant6onpanemiseksi. Edellytyksend on, et-
td luovutettavan tai siirrettdvdn kansalaisen
ihmisoikeudet ja oikeusturva ovat vastaanot-
tavassa valtiossa taatut.

Aikaisemmin selostetun mukaisesti hoito-
seuraamusten taytdntoonpanon siirtdminen
madrdytyisi mielenterveyslain  sddnnosten
ohella tdytdnt6onpanolain vankeusrangais-
tuksia koskevien edellytysten mukaisesti.
Taytantoonpanolain 19 §:n mukaan Suomes-
sa tuomitun vankeusrangaistuksen tdytin-
toonpanon siirto vieraaseen valtioon edellyt-
tdd tuomitun suostumusta kahta tilannetta lu-
kuun ottamatta. Henkilon suostumusta ei
edellytetd ensinndkdidn pakotilanteessa eiké
toiseksi tilanteessa, jossa rikoksesta tuomittu
henkilo on maaritty kddnnytettdaviksi tai kar-
kotettavaksi Suomesta. Molemmissa tilan-
teissa edellytyksend on lisédksi se, ettd henki-
16 ei ole Suomen kansalainen. Niitd edelly-
tyksid noudatettaisiin myds hoitoseuraamus-
ten tdytdntoonpanotilanteessa. Lakiehdotus ei
siten merkitse poikkeamista perustuslain
9 §:n 3 momentin mukaisesta padsaannosta,
jonka mukaan Suomen kansalaisen luovut-

taminen tai siirtdminen vastoin tahtoaan toi-
seen valtioon on kiellettyd. Néin ollen myos-
kadn mahdollisuus poiketa Suomen kansalai-
sen luovuttamiskiellosta ei tule ajankohtai-
seksi.

Padtettdessd Suomessa henkilolle maariatyn
hoitoseuraamuksen tdytdntoonpanon siirté-
misestd vieraaseen valtioon olisi otettava
huomioon my6s perustuslain 9 §:n 4 mo-
mentti, jossa todetaan, ettd ulkomaalaista ei
saa karkottaa, luovuttaa tai palauttaa, jos han-
td tdmédn vuoksi uhkaa kuolemanrangaistus,
kidutus tai muu ihmisarvoa loukkaava kohte-
lu. Lakiehdotuksista ei seuraisi minkdénlaista
velvollisuutta esittdd hoitoseuraamukseen
madrdttyd henkilod siirrettdviksi Suomesta
vieraaseen valtioon, vaan piitettdessd hoito-
seuraamuksen tdytdntoonpanon siirrosta vie-
raaseen valtioon olisi tapauskohtaisesti rat-
kaistava, ettei siirtdmistd esitetd sellaiseen
valtioon, jossa henkil6 joutuisi perustuslain
9 §:n 4 momentissa tarkoitetun ihmisoikeuk-
sia loukkaavan kohtelun alaiseksi. Ndin ollen
lakiehdotus ei ole ristiriidassa myo6skdan
mainitun perustuslain 9 §:n 4 momentin
kanssa.

Nédin ollen lakiehdotus voidaan kisitelld
tavallisen lain sddtdmisjérjestyksessa.

Edelld esitetyn perusteella annetaan Edus-
kunnan hyviksyttdviksi seuraavat lakiehdo-
tukset:
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Lakiehdotukset

Laki

kansainvilisesti yhteistoiminnasta eriiden rikosoikeudellisten seuraamusten tiytintoon-
panossa annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan paiatoksen mukaisesti

muutetaan Kansainvilisestd yhteistoiminnasta erdiden rikosoikeudellisten seuraamusten tay-
tdntoonpanossa 16 pdivdnd tammikuuta 1987 annetun lain (21/1987) 7 ja 8 §, 9 §:n
1 momentti, 3 luvun otsikko, 21 ja 22 §, 23 b §:n 1 momentti sekd 24 §:n 1 momentti,

sellaisina kuin niistd ovat 7, 8 ja 22 § laissa 9/1994, 9 §:n 1 momentti laissa 1289/2003, 21 §
mainitussa laissa 9/1994 ja laissa 236/2001, 23 b §:n 1 momentti ja 24 §:n 1 momentti viimek-

si mainitussa laissa, seki

lisditdan 1 §:44n, sellaisena kuin se on mainitussa laissa 9/1994, uusi 2 momentti, 5 §:44n
uusi 2 momentti ja 19 §:44n, sellaisena kuin se on mainituissa laeissa 9/1994 ja 1289/2003,

uusi 4 momentti seuraavasti:

Tamén lain sddnnosten mukaisesti myos
vieraassa valtiossa rangaistukseen tuomitse-
matta jatetylle madrétty tahdosta riippumaton
psykiatrinen sairaalahoito (hoitoseuraamus)
voidaan panna tdytdntoon Suomessa ja Suo-
messa médritty hoitoseuraamus jittdd panta-
vaksi tdytdntoon vieraassa valtiossa. Hoito-
seuraamuksen kansainvilisestd tdytdntoon-
panosta sdddetddn lisdksi mielenterveyslaissa
(1116/1990).

Ennen kuin oikeusministerié p#attdd vie-
raassa valtiossa midrityn hoitoseuraamuksen
tdytantoonpanosta Suomessa, sen on hankit-
tava Terveydenhuollon oikeusturvakeskuk-
sen lausunto. Jos Terveydenhuollon oikeus-
turvakeskus katsoo, etti hoitoseuraamuksen
tdytant6onpano Suomessa ei ole perusteltua
hoidon tarkoituksen saavuttamiseksi, siti ei
saa madritd tdytantoonpantavaksi Suomessa.

78

Paittdessddn muun vapaudenmenetysti tar-
koittavan seuraamuksen kuin hoitoseuraa-
muksen tdytdntdonpanon jatkamisesta oike-
usministerién on maiiriattivi, etti seuraamus
pannaan tdytintoon vankeusrangaistuksena.
T4ll6in on noudatettava, miti seuraamuksen
pituudesta on asianomaisessa vieraassa valti-
ossa midrdtty. Taytdntoonpanon jatkaminen
ei ole mahdollista, jos vankeusrangaistus on
laadultaan vieraassa valtiossa m#dréttyd seu-
raamusta ankarampi.

Pésttiessddn menettdmisseuraamuksen tay-
tdntoonpanon jatkamisesta oikeusministerion
on maéadrittdva, etti seuraamus pannaan tiy-
tdntoon sellaisena kuin se asianomaisessa
vieraassa valtiossa on madratty. Taytantoon-
panon jatkaminen ei ole mahdollista, jos me-
nettimisseuraamus on laadultaan sellainen,
jota Suomen lain mukaan ei olisi mahdollista
méadrata.

Padttdessddan vieraassa valtiossa midrdtyn
hoitoseuraamuksen taytantdonpanon jatkami-
sesta oikeusministerion on méidriattivd, ettd
seuraamus pannaan tdytintoon Terveyden-
huollon oikeusturvakeskuksen lausunnon
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mukaisesti tahdosta riippumattomana psyki-
atrisena sairaalahoitona.

88

Vaatimus vieraassa valtiossa tuomitun
muun seuraamuksen kuin hoitoseuraamuksen
muuntamisesta Suomessa tdytintoon panta-
vaksi seuraamukseksi tutkitaan Helsingin ké-
rdjdoikeudessa. Vaatimuksen seuraamuksen
muuntamisesta tekee syyttdjd oikeusministe-
rién pyynnosta.

9§

Tuomioistuimen on muunnettava vieraassa
valtiossa tuomittu muu vapaudenmenetysti
tarkoittava seuraamus kuin hoitoseuraamus
Suomen laissa vastaavasta rikoksesta tai ri-
koksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta
Suomen ja muiden Euroopan unionin jdsen-
valtioiden vililld annetun lain 3 §:ssé tarkoi-
tettua tekoa vakavuudeltaan vastaavasta ri-
koksesta sdddetyksi vankeusrangaistukseksi.
Muunnettava seuraamus ei saa olla ankaram-
pi kuin rikoksesta vieraassa valtiossa méasrat-
ty seuraamus, vaikka viimeksi mainittu seu-
raamus olisi lievempi kuin Suomen laissa ri-
koksesta sdddetty vihimmaisrangaistus.

3 luku

Suomessa miéidrityn seuraamuksen tiy-
tintoonpano vieraassa valtiossa

Suomessa médritty hoitoseuraamus voi-
daan 1 ja 2 momentissa sdddetyin edellytyk-
sin jattdd pantavaksi tdytintoon siind valtios-
sa, jonka kansalainen hoitoseuraamukseen
médrdtty on tai jossa hidnelld on kotipaikka.

218§

Suomessa maédrityn seuraamuksen jéttami-
sestd pantavaksi tdytdntoon vieraassa valtios-
sa paittdd oikeusministerio.

Oikeusministeri6 tekee hoitoseuraamukses-
ta 1 momentissa tarkoitetun p#itoksen Ter-
veydenhuollon oikeusturvakeskuksen esityk-
sestd.

Oikeusministerion on asetettava 19 §:n
2 momentin 2 kohdassa tarkoitetun siirtdmi-
sen ehdoksi, ettei tuomittua saa asianomai-
sessa vieraassa valtiossa asettaa ilman oike-
usministerion lupaa syytteeseen tai rangaista
muusta ennen siirtdmistd tehdystd rikoksesta
kuin siitd, josta seuraamus on hénelle Suo-
messa maaritty, paitsi siind tapauksessa, ettei
tuomittu ole poistunut asianomaisesta vie-
raasta valtiosta 45 pdivian kuluessa sen jil-
keen, kun estettd siithen ei endd ollut tai hin
on sinne palannut sieltd poistuttuaan.

22 °§

Kun oikeusministerid on piéttanyt, ettd
Suomessa madritty seuraamus jitetddn pan-
tavaksi tdytdntoon vieraassa valtiossa, seu-
raamusta ei saa Suomessa endd panna taytin-
toon, kun asianomainen vieras valtio katsoo,
ettd se on jo pantu kokonaan taytantoon.

23b§

Tuomitulle on madréttdva asianajaja avus-
tajaksi 3 §:n 2 momentin 1 kohdassa ja
19 §:n 2 momentin 2 kohdassa tarkoitetun
asian késittelyssi, jollei se ole ilmeisen tar-
peetonta. Asianajaja on m#drdttivd avusta-
jaksi myo0s hoitoseuraamukseen mééritylle
hoitoseuraamuksen tdytdntoonpanon siirti-
mistd koskevan asian kisittelyssd. Avusta-
jaksi on madrittivd tuomitun nimedméi asi-
anajaja tai jos tuomittu ei nimeé asianajajaa,
muu tehtdvddn sopiva asianajaja. Sdiloon ot-
tamista, matkustuskiellon méidrddmistd tai
muutoksenhakua koskevan asian késittelyssd
avustajan m#drdd tuomioistuin ja muussa ta-
pauksessa oikeusministerio.

24§

Oikeusministerion 3 §:n 2 momentin
1 kohdan, 5 §:n 2 momentin, 12 §:n 2 mo-
mentin, 19 §:n 2 momentin 2 kohdan, 21 §:n
2 momentin tai 23 b §:n 2 momentin nojalla
antamaan pditokseen saa hakea muutosta va-
littamalla Helsingin hallinto-oikeuteen siten
kuin hallintolaink&dyttolaissa (586/1996) sii-
detddn. Helsingin hallinto-oikeudelta saa ha-
kea valittamalla muutosta myos 23 b §:n
1 momentissa tarkoitettuun oikeusministeri-
on paitokseen, jolla oikeudenkdyntiavustajan
midrddminen on evitty. Valitus on kisitelts-
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vé kiireellisend. Helsingin hallinto-oikeuden
paidtokseen ei saa valittamalla hakea muutos-
ta.

Tdma laki tulee voimaan
kuuta 20 .

paivini

Laki

mielenterveyslain muuttamisesta

Eduskunnan paiatoksen mukaisesti

muutetaan 14 pidivdnd joulukuuta 1990 annetun mielenterveyslain (1116/1990) 34 §:n
2 momentti, sellaisena kuin se on laissa 1423/2001, seki

lisditdicin lakiin uusi 4 b luku seuraavasti:
4 b luku

Hoitoseuraamuksen kansainvélinen tiy-
tintoonpano

221§

Sen lisdksi, mitd kansainvilisestd yhteis-
toiminnasta erdiden rikosoikeudellisten seu-
raamusten tdytdntéonpanossa annetussa lais-
sa (21/1987), jaljempéna tdytdntdonpanolaki,
sdddetddn, rangaistukseen tuomitsematta jéte-
tylle médrityn tahdosta riippumattoman psy-
kiatrisen sairaalahoidon (hoitoseuraamus)
kansainviliseen tdytdntéonpanoon sovelle-
taan tdmén luvun sddnnoksia.

22m §

Terveydenhuollon  oikeusturvakeskuksen
on oikeusministerion pyynnostd annettava
lausunto siitd, onko vieraassa valtiossa mééi-
rdtyn hoitoseuraamuksen siirtdminen panta-
vaksi tdytdntoon Suomessa perusteltua hoi-
don tarkoituksen saavuttamiseksi. Lausun-
nossa on otettava kantaa myds siihen, miten
hoito Suomessa tultaisiin jarjestiméain.

22n§

Kun vieraassa valtiossa maérétty hoitoseu-
raamus on pddtetty panna tdytintoon Suo-
messa, Terveydenhuollon oikeusturvakes-
kuksen on sijoitettava hoitoseuraamukseen
madritty 22 m §:ssé tarkoitetussa lausunnos-
sa mainittuun valtion mielisairaalaan.

Sijoituspddtokseen ei saa hakea muutosta
valittamalla.

220§

Vieraassa valtiossa hoitoseuraamukseen
madrattyd saadaan Suomessa pitdd hoidossa
hénen tahdostaan riippumatta enintddn kuusi
kuukautta. Ennen tdmén ajan péédttymista po-
tilaasta on annettava tarkkailulausunto sen
selvittimiseksi, ovatko Suomen lain mukai-
set edellytykset hoitoon miidrddmiseen tah-
dosta riippumatta olemassa. Menettelystd
hoidon jatkamiseksi tai sen lopettamiseksi
sdddetddn 17 §n 2—4 momentissa ja
18 a §:ssé.

Vieraassa valtiossa hoitoseuraamukseen
madrdttyd ei kuitenkaan Suomessa saa vas-
toin tahtoaan pitd4 hoidossa pidempéin kuin
vieraassa valtiossa on mdaéritty. Hoidossapi-
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don kokonaiskestoa laskettaessa on vihen-
nettdvi aika, jonka hoitoseuraamukseen mé#-
ritty on tdytdntGonpanon siirtdimisen perus-
teena olleen rikoksen johdosta ollut vapau-
tensa menettineend.

22p 8§
Jos Suomessa hoitoseuraamukseen mairit-

ty on vieraan valtion kansalainen tai hinelld
on vieraassa valtiossa kotipaikka, Tervey-
denhuollon oikeusturvakeskuksen on yhteis-
tyossd oikeusministerion kanssa selvitettdva,
onko hoitoseuraamus Suomen ja vieraan val-
tion kanssa tehdyn sopimuksen nojalla mah-
dollista siirtdd pantavaksi tdytdntoon vieraas-
sa valtiossa.

Jos tdytdntoonpanon siirtiminen on mah-
dollista, Terveydenhuollon oikeusturvakes-
kuksen on viipymdittd ilmoitettava siitd hoito-
seuraamukseen médrdatyn hoidosta vastaaval-
le terveydenhuollon toimintayksikolle ja alis-
tettava hoitoonmidrddamispésatés Helsingin
hallinto-oikeuden vahvistettavaksi.

Menettelyyn Helsingin hallinto-oikeudessa
sovelletaan, mitd hoidon jatkamista koskevan
asian késittelystd 17 §:n 2 momentissa siéde-
tddn. Helsingin hallinto-oikeuden on liitetts-
vd padtokseensd selostus rikosasian ratkais-
seen tuomioistuimen lainvoimaisesta tuomi-
osta.

22q8§
Hoitoseuraamukseen médrdtyn hoidosta

vastaavan terveydenhuollon toimintayksikon
on selvitettivd hoitoseuraamukseen madri-
tylle, mitd hoitoseuraamuksen siirtiminen
pantavaksi tdytdntoon vieraassa valtiossa
merkitsee ja tiedusteltava, suostuuko hén tiy-
tdntoonpanon siirtoon.

Suostumus tédytdntoénpanon siirtoon voi-
daan antaa sen toimintayksikon johtavalle
lagkarille, joka vastaa hoitoseuraamukseen
médrdtyn hoidosta. Suostumusta annettaessa
on hoitoseuraamukseen miéritylle nimetyn
avustajan ja edunvalvojan, jos sellainen on

méadrdtty, oltava ldsnd. Suostumuksen vas-
taanottavan virkamiehen on varmistuttava
siitd, ettd hoitoseuraamukseen madritty ym-
mirtdid suostumuksensa merkityksen.

Toimituksesta, jossa suostumus on annettu,
on laadittava poytikirja. Poytékirja on toimi-
tettava Terveydenhuollon oikeusturvakes-
kukselle ja oikeusministeridlle.

221§

Jos Terveydenhuollon oikeusturvakeskus
katsoo, ettd hoitoseuraamuksen jittiminen
pantavaksi tdytdntoon vieraassa valtiossa on
perusteltua hoidon tarkoituksen saavuttami-
seksi, sen on tehtdvd oikeusministeriolle esi-
tys hoitoseuraamuksen jittdmisestd tdytin-
toonpantavaksi vieraassa valtiossa.

Oikeusministeriolle on toimitettava selvitys
siitd, ettd hoitoseuraamukseen midritty on
vieraan valtion kansalainen tai ettd hénelld on
vieraassa valtiossa kotipaikka seki jdljennos
Helsingin hallinto-oikeuden 22 p §:mn 2 mo-
mentin nojalla vahvistamasta paatoksesta.

22s§
Hoitoseuraamusten kansainvéliseen tdytin-
toonpanoon liittyvéstd yhteydenpidosta vie-
raan valtion viranomaisiin huolehtii oikeus-
ministeri6. Tarvittaessa yhteydenpito voi ta-
pahtua myos diplomaattista tieta.

Tarkempia sddnnoksid tahdosta riippumatta
annettavan hoidon jérjestdmisestd ja 4 b lu-
vussa tarkoitetusta menettelystd voidaan an-
taa sosiaali- ja terveysministerién asetuksel-
la. Sosiaali- ja terveysministerion asetuksella
vahvistetaan tdssd laissa tarkoitetuissa lau-
sunnoissa, padtoksissd ja ilmoituksissa kési-
teltdvien lomakkeiden kaavat.
paivani

Tdma laki tulee voimaan

kuuta 20 .
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Laki

rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Pohjoismaiden vililli
annetun lain 1 §:n muuttamisesta

Eduskunnan paiatoksen mukaisesti
muutetaan rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Pohjoismai-
den vililld 21 pdivini joulukuuta 2007 annetun lain (1383/2007) 1 § seuraavasti:

1§ jaan, Ruotsiin tai Tanskaan sekd pyytdd Is-

Tamén lain mukaisesti voidaan luovuttaa lannissa, Norjassa, Ruotsissa tai Tanskassa

Suomessa oleskeleva henkilo syytetoimenpi- oleskeleva henkil6 luovutettavaksi Suomeen.

teitd tai vankeusrangaistuksen taikka muun

vapaudenmenetyksen kisittdvan toimenpi- Tamd laki tulee voimaan paivini
teen tdytdntoonpanoa varten Islantiin, Nor-  kuuta 20 .

Naantalissa 26 pdivand kesdkuuta 2008

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Ministeri Astrid Thors
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Liite
Rinnakkaistekstit

Laki

kansainvilisesti yhteistoiminnasta eriiden rikosoikeudellisten seuraamusten tiytintoon-
panossa annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti

muutetaan kansainvilisestd yhteistoiminnasta erdiden rikosoikeudellisten seuraamusten tay-
tdntoonpanossa 16 pdivdnd tammikuuta 1987 annetun lain (21/1987) 7 ja 8 §, 9 §n
1 momentti, 3 luvun otsikko, 21 ja 22 §, 23 b §:n 1 momentti sekd 24 §:n 1 momentti,

sellaisina kuin niistd ovat 7, 8 ja 22 § laissa 9/1994, 9 §:n 1 momentti laissa 1289/2003, 21 §
mainitussa laissa 9/1994 ja laissa 236/2001, 23 b §:n 1 momentti ja 24 §:n 1 momentti viimek-
si mainitussa laissa, seki

liscitddn 1 §:44n, sellaisena kuin se on mainitussa laissa 9/1994, uusi 2 momentti, 5 §:44n
uusi 2 momentti ja 19 §:d4n, sellaisena kuin se on mainituissa laeissa 9/1994 ja 1289/2003,
uusi 4 momentti seuraavasti:

Voimassa oleva laki Ehdotus

Tdmdn lain sddnndsten mukaisesti myos
vieraassa valtiossa rangaistukseen tuomitse-
matta jdtetylle mddrdtty tahdosta riippuma-
ton psykiatrinen sairaalahoito (hoitoseuraa-
mus) voidaan panna tdytintoon Suomessa ja
Suomessa mddrdtty hoitoseuraamus  jdttdd
pantavaksi tdytdntdon vieraassa valtiossa.
Hoitoseuraamuksen kansainvdlisestd tdytdn-
toonpanosta sdddetdcn lisciksi mielenterveys-
laissa (1116/1990).

Ennen kuin oikeusministerio pddittdd vie-
raassa valtiossa mdcdirdtyn hoitoseuraamuk-
sen tdytdntoonpanosta Suomessa, sen on
hankittava Terveydenhuollon oikeusturva-
keskuksen lausunto. Jos Terveydenhuollon
oikeusturvakeskus katsoo, ettd hoitoseuraa-
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78

Pésttiessddn vapaudenmenetystd tarkoitta-
van seuraamuksen tdytdntoonpanon jatkami-
sesta oikeusministerion on médrittivid, ettid
seuraamus pannaan taytintoén vankeusran-
gaistuksena. Télloin on noudatettava, mitd
seuraamuksen pituudesta on asianomaisessa
vieraassa valtiossa mddritty. Taytantoonpa-
non jatkaminen ei ole mahdollista, jos vanke-
usrangaistus on laadultaan vieraassa valtiossa
madrittyd seuraamusta ankarampi.

Paittdessddn menettdimisseuraamuksen tiy-
tdntoonpanon jatkamisesta oikeusministerion
on maidrittavd, ettd seuraamus pannaan tdy-
tdnt6on sellaisena kuin se asianomaisessa vie-
raassa valtiossa on médritty. Taytdntoonpa-
non jatkaminen ei ole mahdollista, jos menet-
tdmisseuraamus on laadultaan sellainen, jota
Suomen lain mukaan ei olisi mahdollista
madrati.

88§

Vaatimus vieraassa valtiossa tuomitun seu-
raamuksen muuntamisesta Suomessa tdytin-
toonpantavaksi seuraamukseksi tutkitaan Hel-
singin kérdjdoikeudessa. Vaatimuksen seu-
raamuksen muuntamisesta tekee syyttdja oi-
keusministerion pyynnosta.

9§

Tuomioistuimen on muunnettava vieraassa
valtiossa tuomittu vapaudenmenetysti tarkoit-
tava seuraamus Suomen laissa vastaavasta ri-
koksesta tai rikoksen johdosta tapahtuvasta
luovuttamisesta Suomen ja muiden Euroopan
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Ehdotus

muksen tdytdantoéonpano Suomessa ei ole pe-
rusteltua hoidon tarkoituksen saavuttamisek-
si, sitd ei saa mddrdtd tdytintoonpantavaksi
Suomessa.

78

Pasttdessddn muun vapaudenmenetysti tar-
koittavan seuraamuksen kuin hoitoseuraa-
muksen tdytintoonpanon jatkamisesta oike-
usministerion on madrittiavi, ettd seuraamus
pannaan tdytdntoon vankeusrangaistuksena.
T#ll6in on noudatettava, mitd seuraamuksen
pituudesta on asianomaisessa vieraassa valti-
ossa madrdtty. Tdytdntoonpanon jatkaminen
ei ole mahdollista, jos vankeusrangaistus on
laadultaan vieraassa valtiossa médrittyd seu-
raamusta ankarampi.

Pédttdessddan menettdimisseuraamuksen tiy-
tantoonpanon jatkamisesta oikeusministerion
on midrattava, ettd seuraamus pannaan tiy-
tantoon sellaisena kuin se asianomaisessa
vieraassa valtiossa on mdaaritty. Taytdnt6on-
panon jatkaminen ei ole mahdollista, jos me-
nettimisseuraamus on laadultaan sellainen,
jota Suomen lain mukaan ei olisi mahdollista
madratd.

Pddittdessdcdn vieraassa valtiossa mdcdirdtyn
hoitoseuraamuksen tdytdntoonpanon jatka-
misesta oikeusministerion on mddrdttivd, et-
td seuraamus pannaan tdytintoon Tervey-
denhuollon oikeusturvakeskuksen lausunnon
mukaisesti tahdosta riippumattomana psyki-
atrisena sairaalahoitona.

88

Vaatimus vieraassa valtiossa tuomitun
muun seuraamuksen kuin hoitoseuraamuksen
muuntamisesta Suomessa tdytdintéon panta-
vaksi seuraamukseksi tutkitaan Helsingin ka-
rdjaoikeudessa. Vaatimuksen seuraamuksen
muuntamisesta tekee syyttdjd oikeusministe-
rién pyynnosti.

938
Tuomioistuimen on muunnettava vieraassa
valtiossa tuomittu muu vapaudenmenetysti
tarkoittava seuraamus kuin hoitoseuraamus
Suomen laissa vastaavasta rikoksesta tai ri-
koksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta
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unionin jidsenvaltioiden vélilld annetun lain
3 §:ssd tarkoitettua tekoa vakavuudeltaan vas-
taavasta rikoksesta s#dddetyksi vankeusran-
gaistukseksi. Taémi vankeusrangaistus ei kui-
tenkaan saa olla ankarampi kuin rikoksesta
vieraassa valtiossa madritty seuraamus, vaik-
ka viimeksi mainittu seuraamus olisi lievempi
kuin Suomen laissa rikoksesta sdddetty vi-
himmdisrangaistus.

3 luku

Suomessa tuomitun vankeusrangaistuksen
tiytintoonpano vieraassa valtiossa

21§
Suomessa tuomitun seuraamuksen jéttami-
sestd tdytdntoonpantavaksi vieraassa valtiossa
padttad oikeusministerio.

Oikeusministerion on asetettava 19 §:n
2 momentin 2 kohdassa tarkoitetun siirtdmi-
sen ehdoksi se, ettei tuomittua saa asianomai-
sessa vieraassa valtiossa asettaa ilman oike-
usministerién lupaa syytteeseen tai rangaista
muusta ennen siirtdmistd tehdystd rikoksesta
kuin siitd, josta seuraamus on hénelle Suo-
messa madratty, paitsi siind tapauksessa, ettei
tuomittu ole poistunut asianomaisesta vie-
raasta valtiosta 45 pdivdn kuluessa sen jal-
keen, kun estettd siithen ei endd ollut tai hin
on sinne palannut sieltd poistuttuaan.

22§
Kun oikeusministerié on péattinyt, ettd
tddllda tuomittu seuraamus jitetddn tdytdn-
toonpantavaksi vieraassa valtiossa, seuraa-

Ehdotus

Suomen ja muiden Euroopan unionin jdsen-
valtioiden vililld annetun lain 3 §:ssé tarkoi-
tettua tekoa vakavuudeltaan vastaavasta ri-
koksesta sdddetyksi vankeusrangaistukseksi.
Muunnettava seuraamus ei saa olla ankaram-
pi kuin rikoksesta vieraassa valtiossa méasrat-
ty seuraamus, vaikka viimeksi mainittu seu-
raamus olisi lievempi kuin Suomen laissa ri-
koksesta sdddetty vihimmaisrangaistus.

3 luku

Suomessa mddriityn seuraamuksen tiytin-
toonpano vieraassa valtiossa

Suomessa mddrdtty hoitoseuraamus voi-
daan 1 ja 2 momentissa sdddetyin edellytyk-
sin jdttdd pantavaksi tdytdantéon siind valti-
ossa, jonka kansalainen hoitoseuraamukseen
mdidirditty on tai jossa hénelld on kotipaikka.

21§

Suomessa mdidircityn seuraamuksen jéttami-
sestd pantavaksi téytdntdoon vieraassa valtios-
sa padttdd oikeusministerio.

Oikeusministerio tekee hoitoseuraamukses-
ta 1 momentissa tarkoitetun pddtoksen Ter-
veydenhuollon oikeusturvakeskuksen esityk-
sestd.

Oikeusministerion on asetettava 19 §:n
2 momentin 2 kohdassa tarkoitetun siirtdmi-
sen ehdoksi, ettei tuomittua saa asianomai-
sessa vieraassa valtiossa asettaa ilman oike-
usministerion lupaa syytteeseen tai rangaista
muusta ennen siirtdmistd tehdystéd rikoksesta
kuin siitd, josta seuraamus on hénelle Suo-
messa madritty, paitsi siind tapauksessa, ettei
tuomittu ole poistunut asianomaisesta vie-
raasta valtiosta 45 pdivin kuluessa sen jil-
keen, kun estettd sithen ei en#d ollut tai hin
on sinne palannut sieltd poistuttuaan.

22§

Kun oikeusministerio on pdittanyt, ettd
Suomessa mddrdtty seuraamus jitetddn pan-
tavaksi tdytdntoon vieraassa valtiossa, seu-
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musta ei saa tddlld endd panna tAytdntdoon,
kun asianomainen vieras valtio katsoo, ettd se
on jo pantu kokonaan taytantdon.

23b3§

Tuomitulle on maaréttava asianajaja avusta-
jaksi 3 §:n 2 momentin 1 kohdassa ja 19 §:n
2 momentin 2 kohdassa tarkoitetun asian ka-
sittelyssd, jollei se ole ilmeisen tarpeetonta.
Avustajaksi on médrittava tuomitun nimeama
asianajaja tai jos tuomittu ei nime# asianaja-
jaa, muu tehtdviin sopiva asianajaja. S4iloon
ottamista, matkustuskiellon méidrddmistid tai
muutoksenhakua koskevan asian késittelyssd
avustajan m#irdd tuomioistuin ja muussa ta-
pauksessa oikeusministerio.

24§

Oikeusministerién 3 §:n 2 momentin 1 koh-
dan, 12 §:n 2 momentin, 19 §:n 2 momentin
2 kohdan ja 23 b §:n 2 momentin nojalla an-
tamasta pddtoksestd saa valittaa Helsingin
hallinto-oikeuteen siten kuin hallintolaink&yt-
tolaissa (586/1996) sdddetddn. Helsingin hal-
linto-oikeudelta saa hakea valittamalla muu-
tosta myos 23 b §:n 1 momentissa tarkoitet-
tuun oikeusministerion paitdkseen, jolla oi-
keudenkédyntiavustajan médrdaminen on evit-
ty. Valitus on kisiteltdvi kiireellisend. Hel-
singin hallinto-oikeuden pédtokseen ei saa va-
littamalla hakea muutosta.
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Ehdotus

raamusta ei saa Suomessa endéd panna tdytin-
toon, kun asianomainen vieras valtio katsoo,
ettd se on jo pantu kokonaan tiytant6on.

23b 3§

Tuomitulle on madrittdvd asianajaja avus-
tajaksi 3 §:mn 2 momentin 1 kohdassa ja
19 §:n 2 momentin 2 kohdassa tarkoitetun
asian kisittelyssd, jollei se ole ilmeisen tar-
peetonta. Asianajaja on mddrdittdivd avusta-
Jjaksi myds hoitoseuraamukseen mddrditylle
hoitoseuraamuksen tdytidntoonpanon siirtd-
mistd koskevan asian kdsittelyssd. Avustajak-
si on madrittdvd tuomitun nimedmi asianaja-
ja tai jos tuomittu ei nimed asianajajaa, muu
tehtdvddn sopiva asianajaja. S&ilo6n ottamis-
ta, matkustuskiellon madrddmista tai muutok-
senhakua koskevan asian késittelyssd avusta-
jan midrdd tuomioistuin ja muussa tapauk-
sessa oikeusministerid.

24§

Oikeusministerion 3 §:mn 2 momentin
1 kohdan, 5 §:n 2 momentin, 12 §:n 2 mo-
mentin, 19 §:n 2 momentin 2 kohdan, 27 §:n
2 momentin tai 23 b §:n 2 momentin nojalla
antamaan pdcdtokseen saa hakea muutosta
valittamalla Helsingin hallinto-oikeuteen si-
ten kuin hallintolaink&dytt6laissa (586/1996)
sdddetddn. Helsingin hallinto-oikeudelta saa
hakea valittamalla muutosta myds 23 b §:n
1 momentissa tarkoitettuun oikeusministerion
padtokseen, jolla oikeudenkdyntiavustajan
médrddminen on evitty. Valitus on késitelta-
vi kiireellisend. Helsingin hallinto-oikeuden
padtokseen ei saa valittamalla hakea muutos-
ta.

Tdmd laki tulee voimaan

kuuta 20 .

pdivind
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Laki

mielenterveyslain muuttamisesta

Eduskunnan paitoksen mukaisesti

muutetaan 14 piaivand joulukuuta 1990 annetun mielenterveyslain (1116/1990) 34 §:n
2 momentti, sellaisena kuin se on laissa 1423/2001, seki

liscitcicin lakiin uusi 4 b luku seuraavasti:

Voimassa oleva laki

Ehdotus
4 b luku
Hoitoseuraamuksen kansainvélinen tiy-
tintéonpano
221§

Sen lisdksi, mitd kansainvdlisestd yhteis-
toiminnasta erdiden rikosoikeudellisten seu-
raamusten  tdytdntoonpanossa  annetussa
laissa (21/1987), jddljempdnd tdytintoon-
panolaki, sdddetddn, rangaistukseen tuomit-
sematta jdtetylle mdcdrdtyn tahdosta riippu-
mattoman psykiatrisen sairaalahoidon (hoi-
toseuraamus) kansainvdliseen  tdytdntoon-
panoon sovelletaan tdmdn luvun sddnnoksid.

22 m§

Terveydenhuollon oikeusturvakeskuksen on
oikeusministerion pyynnostd annettava lau-
sunto siitd, onko vieraassa valtiossa mdicirdi-
tyn hoitoseuraamuksen siirtdminen panta-
vaksi tdytintoon Suomessa perusteltua hoi-
don tarkoituksen saavuttamiseksi. Lausun-
nossa on otettava kantaa myds siihen, miten
hoito Suomessa tultaisiin jdrjestdamddn.

22n§

Kun vieraassa valtiossa mddrditty hoitoseu-
raamus on pddtetty panna tdytintoon Suo-
messa, Terveydenhuollon oikeusturvakeskuk-
sen on sijoitettava hoitoseuraamukseen mdid-
ratty 22 m $:ssd tarkoitetussa lausunnossa
mainittuun valtion mielisairaalaan.
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Voimassa oleva laki

HE 95/2008 vp

Ehdotus

Sijoituspddtokseen ei saa hakea muutosta
valittamalla.

220§

Vieraassa valtiossa hoitoseuraamukseen
mddrdttyd saadaan Suomessa pitdd hoidossa
héinen tahdostaan riippumatta enintddn kuusi
kuukautta. Ennen tdmdn ajan pdcdittymistd po-
tilaasta on annettava tarkkailulausunto sen
selvittimiseksi, ovatko Suomen lain mukaiset
edellytykset hoitoon mddrdidmiseen tahdosta
riippumatta olemassa. Menettelystd hoidon
Jatkamiseksi tai sen lopettamiseksi sdicidetdidin
17 §:n 2—4 momentissa ja 18 a §.ssdi.

Vieraassa valtiossa hoitoseuraamukseen
mddrdttyd ei kuitenkaan Suomessa saa vas-
toin tahtoaan pitdd hoidossa pidempddin kuin
vieraassa valtiossa on mddrdtty. Hoidossa-
pidon kokonaiskestoa laskettaessa on vihen-
nettdavd aika, jonka hoitoseuraamukseen
mddrdtty on tdytdintoonpanon siirtimisen pe-
rusteena olleen rikoksen johdosta ollut va-
pautensa menettaneend.

22p 3§

Jos Suomessa hoitoseuraamukseen mdidircit-
ty on vieraan valtion kansalainen tai hinelld
on vieraassa valtiossa kotipaikka, Tervey-
denhuollon oikeusturvakeskuksen on yhteis-
tyossd oikeusministerion kanssa selvitettdvd,
onko hoitoseuraamus Suomen ja vieraan val-
tion kanssa tehdyn sopimuksen nojalla mah-
dollista siirtdd pantavaksi tdytintoon vie-
raassa valtiossa.

Jos tdytidntoonpanon siirtdminen on mah-
dollista, Terveydenhuollon oikeusturvakes-
kuksen on viipymdittd ilmoitettava siitd hoito-
seuraamukseen mddrdtyn hoidosta vastaa-
valle terveydenhuollon toimintayksikolle ja
alistettava hoitoonmdidirdcdmispddtos Helsin-
gin hallinto-oikeuden vahvistettavaksi.

Menettelyyn Helsingin hallinto-oikeudessa
sovelletaan, mitd hoidon jatkamista koskevan
asian kdsittelystd 17 §:n 2 momentissa sdd-
detdiéin. Helsingin hallinto-oikeuden on liitet-
tivd pddtokseensd selostus rikosasian rat-
kaisseen  tuomioistuimen lainvoimaisesta
tuomiosta.
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Voimassa oleva laki Ehdotus

223§
Hoitoseuraamukseen mdidrdtyn hoidosta
vastaavan terveydenhuollon toimintayksikon
on selvitettivd hoitoseuraamukseen mdidrd-
tylle, mitd hoitoseuraamuksen siirtdminen
pantavaksi  tdytiantoon vieraassa valtiossa
merkitsee ja tiedusteltava, suostuuko hdn tdy-
tintdonpanon siirtoon.

Suostumus tdytdintoonpanon siirtoon voi-
daan antaa sen toimintayksikon johtavalle
lddkdrille, joka vastaa hoitoseuraamukseen
mddirdtyn hoidosta. Suostumusta annettaessa
on hoitoseuraamukseen mddrdtylle nimetyn
avustajan ja edunvalvojan, jos sellainen on
mddrdtty, oltava ldsnd. Suostumuksen vas-
taanottavan virkamiehen on varmistuttava
siitd, ettd hoitoseuraamukseen mdcdirditty ym-
mdrtdd suostumuksensa merkityksen.

Toimituksesta, jossa suostumus on annettu,
on laadittava poytdkirja. Poytdkirja on toimi-
tettava Terveydenhuollon oikeusturvakeskuk-
selle ja oikeusministeriolle.

221§

Jos Terveydenhuollon oikeusturvakeskus
katsoo, ettd hoitoseuraamuksen jdittdminen
pantavaksi tdytdntdon vieraassa valtiossa on
perusteltua hoidon tarkoituksen saavuttami-
seksi, sen on tehtdivi oikeusministeriolle esi-
tys hoitoseuraamuksen jdttdimisestd tdytdn-
téonpantavaksi vieraassa valtiossa.

Oikeusministeridlle on toimitettava selvitys
siitd, ettd hoitoseuraamukseen mdidrdtty on
vieraan valtion kansalainen tai ettd hdinelld
on vieraassa valtiossa kotipaikka sekd jdl-
jennos Helsingin hallinto-oikeuden 22 p §:n
2 momentin nojalla vahvistamasta pdcitokses-
ta.

228§
Hoitoseuraamusten kansainvdliseen tdy-
tantdonpanoon  liittyvistd  yhteydenpidosta
vieraan valtion viranomaisiin huolehtii oike-
usministerio. Tarvittaessa yhteydenpito voi
tapahtua myos diplomaattista tietd.
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Voimassa oleva laki

34§
Tarkemmat scicinnokset

Sosiaali- ja terveysministerion asetuksella
annetaan tarvittaessa sddnnoksid tahdosta
riippumatta annettavan hoidon jérjestdmises-
td. Sosiaali- ja terveysministerién asetuksella
vahvistetaan tdssd laissa tarkoitetuissa lau-
sunnoissa, paitoksissd ja ilmoituksissa kasi-
teltivien lomakkeiden kaavat. Sosiaali- ja
terveysministerio voi lisdksi antaa ohjeita
tahdosta riippumatta annettavan hoidon jdr-
Jestdmisestd sekd mielenterveyspalvelujen si-
sdllostd ja jarjestdmisestd.

HE 95/2008 vp

Ehdotus

34§

Tarkempia sadnnoksid tahdosta riippumatta
annettavan hoidon jérjestdmisestd ja 4 b lu-
vussa tarkoitetusta menettelystd voidaan an-
taa sosiaali- ja terveysministerion asetuksel-
la. Sosiaali- ja terveysministerion asetuksella
vahvistetaan tdssd laissa tarkoitetuissa lau-
sunnoissa, paatoksissid ja ilmoituksissa kési-
teltdvien lomakkeiden kaavat.

Téimd laki tulee voimaan

kuuta 20 .

pdivdnd
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Laki

rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Pohjoismaiden vililla
annetun lain 1 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pé&toksen mukaisesti

muutetaan rikoksen johdosta tapahtuvasta luovuttamisesta Suomen ja muiden Pohjoismai-
den vililld 21 pdivini joulukuuta 2007 annetun lain (1383/2007) 1 § seuraavasti:

Voimassa oleva laki

13§
Soveltamisala

Tdamén lain mukaisesti voidaan luovuttaa
Suomessa oleskeleva henkild syytetoimenpi-
teitd tai vapausrangaistuksen tdytdntGonpanoa
varten Islantiin, Norjaan, Ruotsiin tai Tans-
kaan sekd pyytdd Islannissa, Norjassa, Ruot-
sissa tai Tanskassa oleskeleva henkil6 luovu-
tettavaksi Suomeen.

Ehdotus

1§

Tdmén lain mukaisesti voidaan luovuttaa
Suomessa oleskeleva henkild syytetoimenpi-
teitd tai vankeusrangaistuksen taikka muun
vapaudenmenetyksen kdsittdvdn toimenpiteen
tdytdnt6onpanoa varten Islantiin, Norjaan,
Ruotsiin tai Tanskaan seké pyytd4 Islannissa,
Norjassa, Ruotsissa tai Tanskassa oleskeleva
henkild luovutettavaksi Suomeen.

Tdmd laki tulee voimaan pdivind

kuuta 20 .



